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Dokumentacja Planu Zadań Ochronnych obszaru Natura 2000 Dolina Górnej Rospudy PLH200022 w województwie podlaskim  

 

1. Etap wstępny pracy nad Planem 

1.1. Informacje ogólne 

Nazwa obszaru Dolina Górnej Rospudy 

Kod obszaru PLH200022 

Opis granic obszaru Plik shp w układzie współrzędnych 1992 (EPSG: 2180) 

SDF plik .pdf stanowiący załącznik nr 1 

Położenie województwo podlaskie, powiat suwalski, gminy Filipów, Bakałarzewo, Raczki i Przerośl. 

Powierzchnia obszaru (w ha) 4 070,7 

Status prawny Obszar mający znaczenie dla Wspólnoty (OZW) - projektowany specjalny obszar  ochrony siedlisk, 

zatwierdzony przez Komisję Europejską decyzją Nr 2011/64/UE z 10.01.2011 r. (Dz. U. UE Nr L 33 z 

08.02.2011 r.) 

Termin przystąpienia do 

sporządzenia Planu 

07 maja 2012 r. 

Termin zatwierdzenia Planu  

Koordynator Planu dr inż. Andrzej Kamocki, kamocki@prohabitat.pl, +48504288448 

Planista Regionalny Iwona Naliwajek, iwona.naliwajek.bialystok@rdos.gov.pl, +857406981 wew. 47 

Sprawujący nadzór Regionalna Dyrekcja Ochrony Środowiska w Białymstoku 

ul. Dojlidy Fabryczne 23, 15−554 Białystok 

tel. +857406981, fax. +857406982 

 

 

 

 

mailto:kamocki@prohabitat.pl
mailto:iwona.naliwajek.bialystok@rdos.gov.pl
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1.2 Ustalenie terenu objętego Planem 

L.p. Nazwa krajowej formy ochrony 

przyrody lub nadleśnictwa  

Dokument planistyczny Uzasadnienie wyłączenia 

części terenu ze sporządzania 

PZO 

Powierzchnia 

krajowej formy 

ochrony przyrody lub 

nadleśnictwa 

pokrywająca się z 

obszarem [ha] 

1. Rezerwat przyrody „Ruda”  Rezerwat nie posiada 

dokumentacji planistycznej 

Nie stwierdzono przesłanek 

określonych w art. 28 ust. 11 

ustawy o ochronie przyrody, 

które uzasadniałyby nieobej-

mowanie jakiejkolwiek części 

obszaru projektem Planu. 

3,45 

2. Nadleśnictwo Szczebra Plan urządzenia lasu Nadleśnictwa 

Szczebra na lata 2004-2013 

 

Nie stwierdzono przesłanek 

określonych w art. 28 ust. 11 

ustawy o ochronie przyrody, 

które uzasadniałyby nieobej-

mowanie jakiejkolwiek części 

obszaru projektem Planu. 

201,31 

3. Nadleśnictwo Olecko  Plan urządzenia lasu Nadleśnictwa 

Olecko na lata 2007-2016 

 

Nie stwierdzono przesłanek 

określonych w art. 28 ust. 11 

ustawy o ochronie przyrody, 

które uzasadniałyby nieobej-

mowanie jakiejkolwiek części 

obszaru projektem Planu. 

318,7 

4. Nadleśnictwo Suwałki  Nie stwierdzono przesłanek 

określonych w art. 28 ust. 11 

ustawy o ochronie przyrody, 

7,24 
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L.p. Nazwa krajowej formy ochrony 

przyrody lub nadleśnictwa  

Dokument planistyczny Uzasadnienie wyłączenia 

części terenu ze sporządzania 

PZO 

Powierzchnia 

krajowej formy 

ochrony przyrody lub 

nadleśnictwa 

pokrywająca się z 

obszarem [ha] 

które uzasadniałyby nieobej-

mowanie jakiejkolwiek części 

obszaru projektem Planu. 

  

Teren objęty PZO: Dolina Górnej Rospudy PLH200022 o powierzchni 4070,7 [ha] 
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1.3. Mapa obszaru Natura 2000 
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1.4. Opis założeń do sporządzenia Planu 

Dolina Rospudy położona jest na Poj. Zachodniosuwalskim, w części Poj. Litewskiego graniczącej z Poj. Mazurskim. Pod względem 

administracyjnym Dolina Górnej Rospudy leży na obszarze czterech gmin: Filipów, Bakałarzewo, Raczki  i Przerośl powiatu suwalskiego w 

woj. podlaskim. Obszar obejmuje górny odcinek doliny rzeki Rospuda, o bardzo dużych walorach przyrodniczych i krajobrazowych, 

rozciągający się od granicy z woj. warmińsko-mazurskim (źródło) po miejscowość Raczki. Dolina rzeki na całym odcinku ma charakter 

naturalny. W górnym biegu Rospuda płynie wąskim, krętym korytem z licznymi meandrami, a jej nurt w wielu miejscach przegradzają 

przewrócone drzewa. Rospuda swoim charakterem przypomina tu rzekę górską o wartkim, szybkim nurcie, kamienistym dnie oraz o 

wysokich i stromych zboczach doliny. W granicach obszaru znajduje się trzynaście jezior: Rospuda, Wysokie, Kamienne, Rospuda-

Filipowskie, Długie, Garbaś, Głębokie, Gatne, Siekierewo, Sumowo, Karasiewek, Okrągłe, Bolesty. Brzegi tych jezior, tak jak i zbocza 

doliny rzeki, pokryte są głównie borami mieszanymi, łęgami i grądami, a także zbiorowiskami nieleśnymi: murawami, łąkami i pastwiskami 

Dolina Górnej Rospudy cechuje się bardzo dużą różnorodnością siedlisk.  

Przedmiotami ochrony w graniach ostoi są: 

1. Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion, Potamion 

2. 3160 Naturalne, dystroficzne zbiorniki wodne 

3. 3260 Nizinne i podgórskie rzeki ze zbiorowiskami włosieniczników Ranunculion fluitantis 

4. 6120 Ciepłolubne, śródlądowe murawy napiaskowe (Koelerion glaucae) 

5. 6210 Murawy kserotermiczne (Festuco-Brometea) - priorytetowe są tylko murawy z istotnymi stanowiskami storczyków 

6. 6430 Ziołorośla górskie (Adenostylion alliariae) i ziołorośla nadrzeczne (Convolvuletalia sepium)  

7. 6510 Niżowe i górskie świeże łąki użytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris) 

8. 7110 Torfowiska wysokie z roślinnością torfotwórczą (żywe) 

9. 7120 Torfowiska wysokie zdegradowane, lecz zdolne do naturalnej i stymulowanej regeneracji 

10. 7140 Torfowiska przejściowe i trzęsawiska (przeważnie z roślinnością z Scheuchzerio-Caricetea) 

11. 7230 Górskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze młak, turzycowisk i mechowisk 

12. 9170 Grąd środkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum) 
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13. 91D0 Bory i lasy bagienne  

14. 91E0 Łęgi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe 

15. 1393 Drepanocladus vernicosus 

16. 1437 Thesium ebracteatum 

17. 1903 Liparis loeselii 

18. 1939 Agrimonia pilosa 

19. 1337 Castor fiber 

20. 1355 Lutra lutra 

21. 1166 Triturus cristatus  

22. 1188 Bombina bombina 

23. 1134 Rhodeus sericeus amarus 

24. 1145 Misgurnus fossilis 
           Duże powierzchnie w obrębie ostoi zajmują mezo- i eutroficzne jeziora, reprezentujące typowo wykształcone siedlisko 3150-1. Ich 

brzegi i wody tylko w niektórych miejscach poddawane są niekorzystnym oddziaływaniom związanym z rozwojem zabudowy rekreacyjnej 

oraz ze spływem zanieczyszczeń związanych z gospodarką rolną lub pochodzących z terenów zabudowanych.  

Rzeka Rospuda niemal na całej swej długości w granicach obszaru reprezentuje siedlisko przyrodnicze 3260 - nizinne i górskie rzeki 

ze zbiorowiskami włosieniczników. Charakterystyczną cechą tego siedliska w północno-wschodniej Polsce, dobrze wyrażoną na terenie 

ostoi, jest dominacja rdestnicy nawodnej Potamogeton nodosus przy mniejszym udziale włosieniczników, chociaż główny gatunek 

charakteryzujący siedlisko, włosienicznik rzeczny Batrachium fluitans, również w Rospudzie występuje. Bardzo liczną populację w wodach 

ostoi tworzą grzybienie północne Nymphaea candida, gatunek uznany za zagrożony wyginięciem w Polsce.  

Naturalne, dystroficzne zbiorniki wodne (3160) zajmują niewielką powierzchnię i występują w rozproszeniu w granicach ostoi. 

Zagłębienia bezodpływowe wypełniają torfowiska przejściowe (7140-1), a także torfowiska wysokie, nieleśne (7110-1, 7120) lub  

z sosnowymi borami bagiennymi (91D0-2).  

W szerszych partiach doliny wykształcają się alkaliczne torfowiska przepływowe z mechowiskami i zbiorowiskami mszysto-

turzycowymi, reprezentujące podtyp (7230-3). Najważniejsze z nich to Bagno Parchacz w okolicach wsi Kamionka Stara i jeziora Okrągłe.  
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Na Bagnie Parchacz, a także w innych częściach ostoi niewielkie stosunkowo powierzchnie zajmują różne postaci sosnowo-

brzozowego lasu bagiennego (91D0-6). Nieznaczny udział powierzchniowy w Dolinie Górnej Rospudy mają również borealne świerczyny 

torfowcowe (91D0-5), których płaty reprezentują siedliska leśne bodaj w najmniejszym stopniu przekształcone przez człowieka na tym 

obszarze.  

Większość lasów w granicach ostoi zajmuje umiarkowanie żyzne siedliska borów mieszanych i lasów mieszanych i cechuje się 

stosunkowo młodymi drzewostanami zdominowanym przez sosnę i świerka. Występują tu także grądy reprezentujące siedlisko (9170). 

Wysokimi walorami przyrodniczymi wyróżniają się płaty grądów zboczowych (9170-3), spotykane na stokach doliny oraz łęgi źródliskowe 

(91E0-4), wykształcające się u ich podnóży. Przy źródliskach tym ostatnim towarzyszą niekiedy ziołorośla (6430-3) . 

Murawy kserotermiczne (6210-3), jak wszędzie w Polsce północno-wschodniej, występują tu w zubożałej postaci ze względu na 

suboptymalne warunki klimatyczne. To siedliska o antropogenicznym charakterze, wykształcone na zboczach doliny o ekspozycji 

południowo-zachodniej w warunkach ekstensywnego wypasu, który, co zasługuje na podkreślenie, do dziś jest utrzymywany. Dzięki 

wypasowi zbiorowiska murawowe mają, w odróżnieniu od wielu innych regionów Polski, stabilny charakter, a ich perspektywy ochrony są 

doskonałe. Szczególnie bogate florystycznie płaty muraw znajdują się w okolicach Filipowa, Raczek, Szafranek i Kamionki Starej pod 

Bakałarzewem. Na obszarze ostoi występują również w niewielkim stopniu ciepłolubne, śródlądowe murawy napiaskowe (6120) oraz 

niżowe i górskie świeże łąki ekstensywnie użytkowane (6510). 

Występują tu stabilne populacje czterech gatunków roślin: sierpowiec błyszczący Drepanocladus vernicosus, leniec 

bezpodkwiatkowy Thesium ebracteatum, lipiennik Loesella Liparis loeselii, rzepik szczeciniasty Agrimonia pilosa: wymienionych w II 

Załączniku do Dyrektywy Siedliskowej. Wody doliny Rospudy to także siedliska kumaka nizinnego Bombina bombina i traszki 

grzebieniastej Triturus cristatus. Występują tu także dwa gatunki ryb wymienione w Załączniku do tzw. Dyrektywy Siedliskowej - piskorz 

Misgurnus fossilis i różanka Rhodeus sericeus. W dolinie Rospudy dużą populację tworzy bóbr Castor fiber, dość częsta jest także wydra 

Lutra lutra. Stabilne stosunki wodne, a także warunki funkcjonowania siedlisk oraz populacji roślin i zwierząt, związane m.in. z 

ekstensywnym użytkowaniem siedlisk antropogenicznych, zapewniają doskonałe perspektywy ich ochrony. Obszar pełni też funkcję 

korytarza ekologicznego i refugium gatunków związanych z lasami liściastymi i z torfowiskami w rolniczym krajobrazie Pojezierza 

Zachodniosuwalskiego. 

W okolicy Bakałarzewa znajdują się bunkry z okresu II wojny światowej, będące miejscem bytowania nietoperzy, jednak skład 
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gatunkowy chiropterofauny nie był przedmiotem badań. Brak również danych o zróżnicowaniu i bogactwie gatunkowym fauny ptaków na 

tym obszarze. 

Najważniejsze zagrożenia dla walorów przyrodniczych obszaru to: 

- zaprzestanie użytkowania rolnego, przede wszystkim koszenia łąk i mechowisk, 

- zarzucanie wypasu zboczy doliny, 

- zalesianie użytków zielonych, w tym cennych przyrodniczo muraw kserotermicznych, 

- przekształcanie gruntów rolnych na tereny pod zabudowę letniskową, 

- intensyfikacja rolnictwa, m.in. podsiewanie i nawożenie łąk oraz intensywny wypas, 

- narastająca niekontrolowana presja turystyczna, 

- spływ zanieczyszczeń z terenów zabudowanych i z gruntów rolnych do rzek i jezior, 

- sukcesja naturalna, przede wszystkim rozwój zarośli i zapustów na torfowiskach nieleśnych, 

- ekspansja trzciny na torfowiskach, 

- ujednolicanie drzewostanów i niedostosowanie ich składu gatunkowego do warunków siedliskowych przez wprowadzanie monokultur 

sosnowych na umiarkowanie żyzne siedliska lasowe; zachwianie prawidłowej struktury wiekowej drzewostanów związane z eliminacją 

starodrzewu, głównie na gruntach prywatnych, 

- odwadnianie, zniszczenie lub zachwianie stosunków hydrologicznych w wyniku melioracji. 

Obowiązek sporządzenia projektu planu zadań ochronnych dla obszaru Natura 2000 wynika z art. 28 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 

2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2004 r. Nr 92, poz. 880 z późn. zm.). 

Podstawowym celem opracowania planu zadań ochronnych jest jak najszybsze rozpoczęcie działań niezbędnych dla skutecznej 

ochrony obszaru Natura 2000, czyli zapewnienie, że siedliska przyrodnicze i gatunki, dla ochrony których wyznaczono obszar, nie zostaną 

utracone, ani ich stan nie ulegnie pogorszeniu. Plan zadań ochronnych to „projekt najpilniejszych działań na rzecz ochrony obszaru” 

możliwych do osiągnięcia w ciągu 10 lat, gdyż na taki okres sporządza się plan zadań ochronnych, który następnie jest ustanawiany  

w formie zarządzenia regionalnego dyrektora ochrony środowiska. W odniesieniu do obszaru Natura 2000 Dolina Górnej Rospudy jest on 

opracowany dla całej jego powierzchni, a jego ustalenia powinny być zrealizowane w ciągu 10 lat. 

Ustalenia planu zadań ochronnych mogą dotyczyć organów administracji samorządowej i terenowych organów administracji 
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rządowej, a także właścicieli i użytkowników gruntów rolnych i leśnych, w obrębie których występują przedmioty ochrony obszaru oraz 

wpływać na prowadzenie gospodarki leśnej i wodnej. Plan zadań ochronnych może formułować wnioski do zmian istniejących studiów i 

planów zagospodarowania przestrzennego, a także zawierać wniosek o potrzebie sporządzenia i ustanowienia planu ochrony. W efekcie 

zatwierdzenia planu zadań ochronnych będzie możliwe zastosowanie w razie potrzeby zapisów art. 37 ust. 2 ustawy o ochronie przyrody: 

„jeżeli działania na obszarze Natura 2000 zostały podjęte niezgodnie z ustaleniami planu zadań ochronnych, regionalny dyrektor ochrony 

środowiska nakazuje ich natychmiastowe wstrzymanie i podjęcie w wyznaczonym terminie niezbędnych czynności w celu przywrócenia 

poprzedniego stanu danego obszaru, jego części lub chronionych na nim gatunków i siedlisk”. Przyjęcie planu zadań ochronnych ułatwi 

wdrażanie programów rolno-środowiskowych, które musi przebiegać w zgodzie z zapisami planu (zgodność interpretuje i poświadcza 

RDOŚ). Stanie się także możliwe kontrolowanie wszelkich ewentualnych uchybień wobec tzw. zasady wzajemnej zgodności oraz stosowanie 

sankcji w zakresie płatności bezpośrednich, w przypadku, gdy podjęto działania w gospodarce rolnej niezgodnie z ustaleniami planu zadań 

ochronnych. 

Zgodnie z art. 28 ust. 3 ustawy o ochronie przyrody zostanie zapewniony udziału społeczeństwa w pracach związanych z 

opracowaniem projektu Planu. W ramach opracowania projektu planu zadań ochronnych odbędą się 3 spotkania dyskusyjne z udziałem 

przedstawicieli zainteresowanych osób i podmiotów prowadzących działalność w obrębie siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunków, dla 

których wyznaczono obszar Natura 2000.  Za pomocą publicznie dostępnego systemu teleinformatycznego możliwe będzie zapoznawanie 

się z informacjami o terminach i miejscach spotkań dyskusyjnych oraz z kolejnymi etapami prac nad projektami planów zadań ochronnych, 

ze zgromadzonymi w trakcie tych prac materiałami oraz projektem Planu.                                         

Z niezbędną dokumentacją sprawy można będzie zapoznać się w siedzibie Regionalnej Dyrekcji Ochrony Środowiska w Białymstoku, ul. 

Dojlidy Fabryczne 23, 15-554 Białystok, pokój nr 8, w godzinach 8.00 do 15.00 oraz na stronie internetowej Regionalnej Dyrekcji Ochrony 

Środowiska w Białymstoku http://www.bialystok.rdos.gov.pl w zakładce „Opracowanie planów zadań ochronnych dla obszarów Natura 2000 

na obszarze Polski”, a także na stronie internetowej Generalnej Dyrekcji Ochrony Środowiska http://pzo.gdos.gov.pl/ w zakładce „Platforma 

informacyjno-komunikacyjna” (PIK).   

Wszyscy zainteresowani mogą składać uwagi i wnioski do projektu Planu w formie pisemnej lub ustnej do protokołu oraz za pomocą 

środków komunikacji elektronicznej bez konieczności opatrywania ich bezpiecznym podpisem elektronicznym w siedzibie Regionalnej 
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Dyrekcji Ochrony Środowiska w Białymstoku, ul. Dojlidy Fabryczne 23, 15-554 Białystok. 

 

 

1.5. Ustalenie przedmiotów ochrony objętych Planem 

Lp. Kod 
Nazwa 

polska 

Nazwa 

łacińska 

% 

pokrycia 

Pop. 

Osiadł. 

Pop. 

Lęgowa 

Populacja 

Migr. 

Ocena 

Pop. / 

Stopień 

Reprezen. 

Ocena  

St. zach. 

Ocena 

Izol. / 

Względna 

powierzchnia 

Ocena 

Ogólna 

Opina dot. 

wpisu 

S1 3150 

Starorze-

cza i natu-

ralne eutro-

ficzne 

zbiorniki 

wodne ze 

zbiorowi-

skami z 

Nymphe-

ion, Pota-

mion 

- 30,00    A A C A przedmiot 

ochrony 

objęty planem 

S2 3160 

Naturalne, 

dystroficz-

ne zbiorni-

ki wodne 

- 1,00    B A C B przedmiot 

ochrony 

objęty planem 

S3 3260 

Nizinne i 

podgórskie 

rzeki ze 

zbiorowi-

skami 

włosie-

niczników  

Ranuncu- 

lion 

fluitantis 

1,00    A A C A przedmiot 

ochrony 

objęty planem 

S4 6120 

Ciepłolub-

ne, śródlą-

dowe mu-

Koelerion 

glaucae 

1,00    B B C B przedmiot 

ochrony 

objęty planem 
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Lp. Kod 
Nazwa 

polska 

Nazwa 

łacińska 

% 

pokrycia 

Pop. 

Osiadł. 

Pop. 

Lęgowa 

Populacja 

Migr. 

Ocena 

Pop. / 

Stopień 

Reprezen. 

Ocena  

St. zach. 

Ocena 

Izol. / 

Względna 

powierzchnia 

Ocena 

Ogólna 

Opina dot. 

wpisu 

rawy na-

piaskowe  

S5 6210 

Murawy 

kseroter-

miczne - 

prioryte-

towe są 

tylko mu-

rawy z 

istotnymi 

stanowi-

skami 

storczyków 

Festuco-

Brometea 

2,00    B A C B przedmiot 

ochrony 

objęty planem 

S6 6430 

Ziołorośla 

górskie i 

ziołorośla 

nadrzeczne  

Adenosty- 

lion 

alliariae, 

Convolvu- 

letalia 

sepium 

1,00    B B C B przedmiot 

ochrony 

objęty planem 

S7 6510 

Niżowe i 

górskie 

świeże łąki 

użytkowa-

ne eksten-

sywnie  

Arrhena-

therion 

elatioris 

3,00    C B C C przedmiot 

ochrony 

objęty planem 

S8 7110 

Torfowiska 

wysokie z 

roślinno-

ścią torfo-

- 1,00    A B C B przedmiot 

ochrony 

objęty planem 
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Lp. Kod 
Nazwa 

polska 

Nazwa 

łacińska 

% 

pokrycia 

Pop. 

Osiadł. 

Pop. 

Lęgowa 

Populacja 

Migr. 

Ocena 

Pop. / 

Stopień 

Reprezen. 

Ocena  

St. zach. 

Ocena 

Izol. / 

Względna 

powierzchnia 

Ocena 

Ogólna 

Opina dot. 

wpisu 

twórczą 

(żywe) 

S9 7120 

Torfowiska 

wysokie 

zdegrado-

wane, lecz 

zdolne do 

naturalnej i 

stymulo-

wanej 

regeneracji 

- 1,00    B B C B W trakcie 

prac nad PZO 

nie 

potwierdzono 

występowania 

siedliska i 

konieczna jest 

weryfikacja 

SDF obszaru. 

S10 7140 

Torfowiska 

przejścio-

we i trzę-

sawiska 

(przeważ-

nie z ro-

ślinnością 

z Scheuch-

zerio-

Caricetea) 

- 1,00    B B C B przedmiot 

ochrony 

objęty planem 

S11 7230 

Górskie i 

nizinne 

torfowiska 

zasadowe o 

charakterze 

młak, tu-

rzycowisk i 

mechowisk 

- 1,00    B B C B przedmiot 

ochrony 

objęty planem 
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Lp. Kod 
Nazwa 

polska 

Nazwa 

łacińska 

% 

pokrycia 

Pop. 

Osiadł. 

Pop. 

Lęgowa 

Populacja 

Migr. 

Ocena 

Pop. / 

Stopień 

Reprezen. 

Ocena  

St. zach. 

Ocena 

Izol. / 

Względna 

powierzchnia 

Ocena 

Ogólna 

Opina dot. 

wpisu 

S12 9170 

Grąd środ-

kowoeuro-

pejski i 

subkonty-

nentalny  

Galio-

Carpinetu

m, Tilio-

Carpine-

tum 

1,00    B B C B przedmiot 

ochrony 

objęty planem 

S13 91D0 

Bory i lasy 

bagienne  

Vaccinio 

uliginosi-

Betuletum 

pubescenti

s, Vaccinio 

uliginosi-

Pinetum 

1,00    A B C B przedmiot 

ochrony 

objęty planem 

S14 91E0 

Łęgi 

wierzbowe, 

topolowe, 

olszowe i 

jesionowe  

Salicetum 

albo-

fragilis, 

Populetum 

albae, 

Alnenion 

1,00    B B C B przedmiot 

ochrony 

objęty planem 

R1 1393 

sierpowiec 

błyszczący  

Drepan- 

ocladus 

vernicosus 

 

R   C B C C przedmiot 

ochrony 

objęty planem 

R2 1437 

leniec 

bezpod-

kwiatkowy  

Thesium 

ebractea- 

tum 

 

100<   C B C B przedmiot 

ochrony 

objęty planem 

R3 1903 

lipiennik 

Loesella  

Liparis 

loeselii  

51-100   C B C C przedmiot 

ochrony 

objęty planem 

R4 1939 

rzepik 

szczecinia-

sty  

Agrimonia 

pilosa  

100<   C B C B przedmiot 

ochrony 

objęty planem 
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Lp. Kod 
Nazwa 

polska 

Nazwa 

łacińska 

% 

pokrycia 

Pop. 

Osiadł. 

Pop. 

Lęgowa 

Populacja 

Migr. 

Ocena 

Pop. / 

Stopień 

Reprezen. 

Ocena  

St. zach. 

Ocena 

Izol. / 

Względna 

powierzchnia 

Ocena 

Ogólna 

Opina dot. 

wpisu 

Z1 1337 

bóbr 

europejski 

Castor 

fiber  

C   C A C C przedmiot 

ochrony 

objęty planem 

Z2 1355 

wydra Lutra lutra 

 

C   C A C C przedmiot 

ochrony 

objęty planem 

Z3 1166 

traszka 

grzebienias

ta  

Triturus 

cristatus  

C   C A C C przedmiot 

ochrony 

objęty planem 

Z4 1188 

kumak 

nizinny 

Bombina 

bombina  

C   C A C B przedmiot 

ochrony 

objęty planem 

Z5 1134 

różanka  

Rhodeus 

sericeus 

amarus 

Rhodeus 

sericeus 

amarus 
 

C   C B C B przedmiot 

ochrony 

objęty planem 

Z6 1145 

Piskorz 
Misgurnus 

fossilis  

Miskur- 

nus fossilis  

C   C B C B przedmiot 

ochrony 

objęty planem 

pS1 3140 

Twardo-

wodne 

oligo- i 

mezotro-

ficzne 

zbiorniki 

wodne z 

podwod-

nymi łą-

kami ra-

mienic 

     A B C B 

w trakcie prac 

nad PZO 

stwierdzono 

występowanie 

siedliska i 

konieczna jest 

weryfikacja 

SDF obszaru. 
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Lp. Kod 
Nazwa 

polska 

Nazwa 

łacińska 

% 

pokrycia 

Pop. 

Osiadł. 

Pop. 

Lęgowa 

Populacja 

Migr. 

Ocena 

Pop. / 

Stopień 

Reprezen. 

Ocena  

St. zach. 

Ocena 

Izol. / 

Względna 

powierzchnia 

Ocena 

Ogólna 

Opina dot. 

wpisu 

Charetea 

pZ1 1308 

Mopek Barbastella 

barbastellus 

 

p   C B C C w trakcie prac 

nad PZO 

stwierdzono 

występowanie 

gatunku i 

konieczna jest 

weryfikacja 

SDF obszaru. 

pZ2 1318 

Nocek 

łydkowłosy 

Myotis 

dasycneme 

 

p   C B C C w trakcie prac 

nad PZO 

stwierdzono 

występowanie 

gatunku i 

konieczna jest 

weryfikacja 

SDF obszaru. 

Gdzie symbol: S oznacza siedliska, R – rośliny, Z – zwierzęta (w tym ptaki). Uwaga: Siedliska i/lub gatunki nie wykazane jako przedmioty ochrony w SDF w momencie 

przystąpienia do sporządzenia PZO, a kwalifikujące się do tego o czym świadczy dostępna wiedza zaznaczamy indeksem „p” w kolumnie Lp. i wpisujemy kursywą.  

 

Wyjaśnienie oznaczeń ABC w tab. 1.5 (źródło:http://www.gdos.gov.pl): 

 

 Ocena pop./stopień reprezentatywności 

Ocena stopnia reprezentatywności (typowości)  siedliska przyrodniczego(lub gatunku) polega na określeniu, na ile typowo wykształcone 

jest dane siedlisko (zbiorowisko roślinne) na rozpatrywanym obszarze. Reprezentatywność oceniana jest w czterostopniowej skali:  
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A: doskonała 

B: dobra  

C: znacząca 

D: nieistotna 

Wyznaczenie oceny na oszacowaniu wielkości populacji danego gatunku lub jej zagęszczenia w stosunku do populacji krajowej. Stosuje 

się trójstopniową skalę:17  

A: 100% ≥ p > 15% 

B: 15% ≥ p > 2%  

C: 2% ≥ p > 0%  

D: populacja nieistotna 

 Ocena izolacji/ względna powierzchnia  

Jest to powierzchnia pokryta typem siedliska przyrodniczego w obszarze w stosunku do całkowitej powierzchni pokrytej przez ten typ 

siedliska w obrębie terytorium państwa. W praktyce dane dotyczące powierzchni typu siedliska na terytorium państwa są  rzadko dostępne. 

Dlatego dopuszcza się szacunkowe określenie tej wartości w trzech przedziałach:  

A: 100 % ≥ p > 15 %  

B: 15 % ≥ p > 2 %   

C: 2 % ≥ p > 0 %   
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Stopień izolacji danego gatunku określa w przybliżeniu jaki jest  wkład danej populacji w genetyczne zróżnicowanie w obrębie gatunku 

(upraszczając: im bardziej izolowana populacja tym większy jej wkład w zróżnicowanie genetyczne) i  na ile jest ona podatna na wyginięcie.. 

Ocenia się ją w trójstopniowej skali: 

A: populacja (prawie) izolowana   

B: populacja nie izolowana, ale występującą na peryferiach zasięgu gatunku 

C: populacja nieizolowana w obrębie rozległego obszaru występowania 

 Ocena stan zachowania  

Syntetyczne ujęcie wyników: 

A: doskonałe zachowanie to:  

o doskonała struktura, niezależnie od pozostałych podkryteriów lub 

o dobrze zachowana struktura i doskonałe perspektywy jej zachowania w przyszłości, niezależnie od możliwości renaturyzacji 

B: dobre zachowanie to:  

o dobrze zachowana struktura i dobre perspektywy jej zachowania w przyszłości, niezależnie od możliwości renaturyzacji lub 

o dobrze zachowana struktura i średnie lub nawet słabe perspektywy jej zachowania w przyszłości, natomiast renaturyzacja łatwa lub 

możliwa przy średnim nakładzie sił i środków lub 
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o średnio zachowana lub nawet częściowo zdegradowana struktura, przy równocześnie doskonałych perspektywach jej zachowania w 

przyszłości, a renaturyzacja łatwa lub możliwa przy średnim nakładzie sił i środków lub 

o średnio zachowana lub nawet częściowo zdegradowana struktura, przy równocześnie dobrych perspektywach jej zachowania w 

przyszłości i łatwej renaturyzacji. 

C: zachowanie w średnim lub zubożałym stanie to: 

o wszystkie inne kombinacje 

 Ocena ogólna 

Ocena ogólna wartości obszaru dla zachowania danego typu siedliska lub gatunkujest wypadkową ww. kryteriów. Należy przy tym 

uwzględnić wagę jaką mają poszczególne kryteria dla danego siedliska  oraz dodatkowe czynniki mogące mieć wpływ na jego zachowanie 

(relacje między rożnymi typami siedlisk i gatunków, rodzaj działalności człowieka na terenie obszaru i w jego pobliżu, strukturę własności 

gruntów, obecny stan prawny terenu itp.). Ocena przyjmuje jedną z poniższych wartości: 

A: doskonała 

B: dobra  

C: znacząca 

1.6. Opis procesu komunikacji z różnymi grupami interesu.   

Proces komunikacji z różnymi grupami interesu został opracowany w celu swobodnego przepływu informacji, możliwości uczestnictwa 

w procesie planistycznym podczas poszczególnych etapów pracy nad projektem Planu. Mając na uwadze specyfikę obszaru Natura 2000  

i znaczenie tych grup dla realizacji projektu Planu informacja o przystąpieniu do sporządzenia projektu Planu została podana do publicznej 

wiadomości poprzez: 

- publikację w prasie lokalnej obwieszczenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Środowiska w Białymstoku o przystąpieniu do opracowania 

projektu Planu (publikacja w dn. 15.05.2012 r.  w „Gazecie Wyborczej”);                                                      
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- udostępnienie informacji na stronie BIP Regionalnej Dyrekcji Ochrony Środowiska w Białymstoku; 

- ogłoszenie informacji w sposób zwyczajowo przyjęty – na tablicy ogłoszeń w siedzibie Regionalnej Dyrekcji Ochrony Środowiska  

w Białymstoku; 

- ogłoszenie informacji przez obwieszczenie w sposób zwyczajowo przyjęty w miejscu planowanego przedsięwzięcia: na tablicach ogłoszeń  

w siedzibach urzędów gmin: Bakałarzewo, Raczki, Filipów, Przerośl, ogłoszenie w prasie o odpowiednim do rodzaju dokumentu zasięgu; na 

tablicach ogłoszeń w siedzibach starostw powiatowych: w Suwałkach.  

Ponadto informacja o przystąpieniu do sporządzania projektu Planu została przesłana do właściwych rejonowych organów infrastruktury 

wojskowej, właściwych regionalnych dyrekcji Lasów Państwowych, nadleśnictw, rejonowych zarządów gospodarki wodnej, użytkowników 

obwodów rybackich, stawów hodowlanych oraz wojewódzkiego zarządu melioracji i urządzeń wodnych.      

W toku prac nad planem zaplanowano trzy spotkania dyskusyjne w dniach 26 czerwca, 3 września, 20 września, których celem będzie 

wypracowanie wspólnej wizji ochrony obszaru Natura 2000, uwzględniającej obowiązek ochrony przedmiotów ochrony, wykorzystującej 

wiedzę naukową oraz lokalną wiedzę na temat obszaru oraz potrzeby i dążenia osób i podmiotów korzystających z obszaru.    

  

Pierwsze spotkanie dyskusyjne odbyło się w dniu 26 czerwca w siedzibie Urzędu Miejskiego w Augustowie. Na tym spotkaniu utworzono 

Zespół Lokalnej Współpracy (ZLW), będący grupą roboczą skupiającą przedstawicieli zainteresowanych osób i podmiotów prowadzących 

działalność w obrębie siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunków, dla których wyznaczono obszar Natura 2000 Dolina Górnej Rospudy. 

Członkowie ZLW pod przewodnictwem Koordynatora projektu Planu będą brać czynny udział w opracowaniu projektu Planu i skompletowaniu 

jego dokumentacji podczas pozostałych spotkań dyskusyjnych.          

Głównym kanałem udostępniania informacji o projekcie wszystkim zainteresowanym osobom i podmiotom będzie strona internetowa RDOŚ w 

Białymstoku, a także portal na stronie internetowej GDOŚ zwany „Platformą informacyjno-komunikacyjną (PIK)”, na którym będą 

zamieszczane informacje o projekcie Planu. 
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1.7. Kluczowe instytucje/osoby dla obszaru i zakres ich odpowiedzialności  

Instytucja/osoby Zakres odpowiedzialności Adres siedziby instytucji/osoby Kontakt 

Marszałek Województwa 

Podlaskiego 

Polityka regionalna, planowanie 

przestrzenne, promocja regionu 

województwa podlaskiego, udostępnianie 

informacji w tym zakresie. 

Urząd Marszałkowski 

Województwa Podlaskiego 

ul. Wyszyńskiego 1 

15−888 Białystok 

Tel.: +857485101 

E-mail: kancelaria@umwp-

podlasie 

Starostwo Powiatowe w 

Suwałkach 

Powiat wykonuje określone w ustawie z dnia 5 

czerwca 1998r. o samorządzie powiatowym 

(/tekst jednolity/, Dz.U.01.142.1592) zadania 

publiczne o charakterze ponadgminnym, w tym 

w zakresie związanym z ochroną środowiska i 

ładem przestrzennym. Powyższe zagadnienia 

obejmują następujące zadania szczegółowe: 

transport zbiorowy i drogi publiczne, ochrona 

dóbr kultury, turystyka, gospodarka nieruchomo-

ściami, administracja architektoniczna – budow-

lana, gospodarka wodna, ochrona środowiska i 

przyrody, rolnictwo, leśnictwo i rybactwo śród-

lądowe, ochrona przeciwpowodziowa, przeciw-

pożarowa i zapobieganie innym nadzwyczajnym 

zagrożeniom życia i zdrowia ludzi oraz środowi-

ska. Ponadto, w zakresie ładu przestrzennego, 

starosta jest organem opiniodawczym w zakresie 

projektów studium uwarunkowań i kierunków 

zagospodarowania przestrzennego gmin oraz 

miejscowych planów zagospodarowania prze-

strzennego. Sprawuje poprzez nadleśnictwo nad-

zór nad gospodarką w lasach będących własno-

ścią prywatną. 

ul. Świerkowa 60 

16-400 Suwałki 

Tel.: +875659200 

E-mail: 

sekretariat@powiat.suwalski.pl 

Gmina Raczki Zgodnie z ustawą z dnia 8 marca 1990 r. o samo- Plac Kościuszki 14 Tel.: +875685925 
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Instytucja/osoby Zakres odpowiedzialności Adres siedziby instytucji/osoby Kontakt 

rządzie gminnym zakres odpowiedzialności 

obejmuje w szczególności sprawy: 

ładu przestrzennego, gospodarki nieruchomo-

ściami, ochrony środowiska i przyrody oraz go-

spodarki wodnej, gminnych dróg, ulic, mostów, 

placów oraz organizacji ruchu drogowego, wo-

dociągów i zaopatrzenia w wodę, kanalizacji, 

usuwania i oczyszczania ścieków komunalnych, 

utrzymania czystości i porządku oraz urządzeń 

sanitarnych, wysypisk i unieszkodliwiania odpa-

dów komunalnych, zaopatrzenia w energię elek-

tryczną i cieplną oraz gaz, gminnego budownic-

twa mieszkaniowego, edukacji publicznej, ziele-

ni gminnej i zadrzewień, cmentarzy gminnych, 

porządku publicznego i bezpieczeństwa obywa-

teli oraz ochrony przeciwpożarowej i przeciw-

powodziowej. 

16-420 Raczki E-mail: ug@raczki.pl 

Gmina Bakałarzewo Zgodnie z ustawą z dnia 8 marca 1990 r. o samo-

rządzie gminnym zakres odpowiedzialności 

obejmuje w szczególności sprawy: 

ładu przestrzennego, gospodarki nieruchomo-

ściami, ochrony środowiska i przyrody oraz go-

spodarki wodnej, gminnych dróg, ulic, mostów, 

placów oraz organizacji ruchu drogowego, wo-

dociągów i zaopatrzenia w wodę, kanalizacji, 

usuwania i oczyszczania ścieków komunalnych, 

utrzymania czystości i porządku oraz urządzeń 

sanitarnych, wysypisk i unieszkodliwiania odpa-

dów komunalnych, zaopatrzenia w energię elek-

tryczną i cieplną oraz gaz, gminnego budownic-

ul. Rynek 3 

16-423 Bakałarzewo 

Tel.: +875694023 

E-mail: urzad@bakalarzewo.pl 
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twa mieszkaniowego, edukacji publicznej, ziele-

ni gminnej i zadrzewień, cmentarzy gminnych, 

porządku publicznego i bezpieczeństwa obywa-

teli oraz ochrony przeciwpożarowej i przeciw-

powodziowej. 

Gmina Filipów Zgodnie z ustawą z dnia 8 marca 1990 r. o samo-

rządzie gminnym zakres odpowiedzialności 

obejmuje w szczególności sprawy: 

ładu przestrzennego, gospodarki nieruchomo-

ściami, ochrony środowiska i przyrody oraz go-

spodarki wodnej, gminnych dróg, ulic, mostów, 

placów oraz organizacji ruchu drogowego, wo-

dociągów i zaopatrzenia w wodę, kanalizacji, 

usuwania i oczyszczania ścieków komunalnych, 

utrzymania czystości i porządku oraz urządzeń 

sanitarnych, wysypisk i unieszkodliwiania odpa-

dów komunalnych, zaopatrzenia w energię elek-

tryczną i cieplną oraz gaz, gminnego budownic-

twa mieszkaniowego, edukacji publicznej, ziele-

ni gminnej i zadrzewień, cmentarzy gminnych, 

porządku publicznego i bezpieczeństwa obywa-

teli oraz ochrony przeciwpożarowej i przeciw-

powodziowej. 

ul. Garbaska 2 

16-424 Filipów 

 

Tel.: +875696081 

E-mail: sekretariat@filipow.pl 

Gmina Przerośl Zgodnie z ustawą z dnia 8 marca 1990 r. o samo-

rządzie gminnym zakres odpowiedzialności 

obejmuje w szczególności sprawy: 

ładu przestrzennego, gospodarki nieruchomo-

ściami, ochrony środowiska i przyrody oraz go-

spodarki wodnej, gminnych dróg, ulic, mostów, 

placów oraz organizacji ruchu drogowego, wo-

ul. Rynek 2 

16 - 427 Przerośl 

 

Tel. +875691019 

E-mail: ug_przerosl@op.pl 
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Instytucja/osoby Zakres odpowiedzialności Adres siedziby instytucji/osoby Kontakt 

dociągów i zaopatrzenia w wodę, kanalizacji, 

usuwania i oczyszczania ścieków komunalnych, 

utrzymania czystości i porządku oraz urządzeń 

sanitarnych, wysypisk i unieszkodliwiania odpa-

dów komunalnych, zaopatrzenia w energię elek-

tryczną i cieplną oraz gaz, gminnego budownic-

twa mieszkaniowego, edukacji publicznej, ziele-

ni gminnej i zadrzewień, cmentarzy gminnych, 

porządku publicznego i bezpieczeństwa obywa-

teli oraz ochrony przeciwpożarowej i przeciw-

powodziowej. 

Regionalny Zarząd Gospodarki 

Wodnej w Warszawie 

Realizuje zadania związane z utrzymywaniem 

wód lub urządzeń wodnych oraz pełni funkcję 

inwestora w zakresie gospodarki wodnej. Regio-

nalne Zarządy Gospodarki Wodnej działają na 

podstawie ustawy z dnia 18 lipca 2001 roku 

Prawo wodne (Dz. U. z 2005 r. Nr 239, 

poz. 2019 i Nr 267, poz. 2255 oraz z 2006 r. Nr 

170, poz. 1217 i Nr 115 poz. 1462), rozporzą-

dzenia Rady Ministrów z dnia 27 czerwca 2006 

r. w sprawie przebiegu granic obszarów dorze-

czy i regionów wodnych (Dz. U. z 2001 r. 

Nr 126, poz. 878) oraz statutu nadanego przez 

Ministra Środowiska zarządzeniem nr 19 z dnia 

5 czerwca 2007 roku. RZGW w Warszawie 

sprawuje bezpośredni nadzór nad wodami po-

wierzchniowymi w granicach obszaru Natura 

2000, w tym nad rzeką Rospudą.  

ul. Zarzecze 13B 

03-194 Warszawa 

 

Tel.: +225870211 

E-mail: 

sekretariat@warszawa.rzgw.gov.pl 

Regionalna Dyrekcja Lasów 

Państwowych w Białymstoku 

Nadzór nad gospodarką leśną, promocja i 

udostępnianie informacji w zakresie ochrony 

ul. Lipowa 51 

15−424 Białystok 

Tel.: +857481800 

E-mail: rdlp@bialystok.lasy.gov.pl 

http://pl.wikipedia.org/wiki/Ustawa
http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU20052392019
http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU20052392019
http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU20011260878
http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU20011260878
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Instytucja/osoby Zakres odpowiedzialności Adres siedziby instytucji/osoby Kontakt 

przyrody i edukacji ekologicznej na obszarze 

Lasów Państwowych (z wyłączeniem  parków 

narodowych, Zasobu Agencji Nieruchomości 

Rolnych oraz lasów oddanych w użytkowanie 

wieczyste) 

Głównym celem postawionym RDLP jest pro-

wadzenie gospodarki leśnej według zasad po-

wszechniej ochrony lasów, trwałości ich  

Utrzymania oraz ciągłości i zrównoważonego 

wykorzystania wszystkich funkcji lasów oraz 

powiększania zasobów leśnych. 

Nadleśnictwo Olecko Realizacja gospodarki leśnej w Lasach 

Państwowych przez trwale zrównoważoną, wie-

lofunkcyjną gospodarkę leśną zgodnie z planem 

urządzenia lasu opracowywanym dla  

każdego nadleśnictwa na okres dziesięcioletni, w 

którym dla  poszczególnych fragmentów lasów 

(drzewostanów) określone są cele hodowlano-

ochronne i sposoby ich osiągania. Do zadań 

szczegółowych należy wykonanie programu 

ochrony przyrody na terenie nadleśnictwa oraz 

oceny oddziaływania na środowisko PUL. 

ul. Kościuszki 32 

19-400 Olecko 

 

Tel.: +875234261 

E-mail: 

olecko@bialystok.lasy.gov.pl 

Nadleśnictwo Szczebra realizacja gospodarki leśnej w Lasach 

Państwowych przez trwale zrównoważoną, wie-

lofunkcyjną gospodarkę leśną zgodnie z planem 

urządzenia lasu opracowywanym dla  

każdego nadleśnictwa na okres dziesięcioletni, w 

którym dla  poszczególnych fragmentów lasów 

(drzewostanów) określone są cele hodowlano-

ochronne i sposoby ich osiągania. Do zadań 

Szczebra 58 

16-304 Nowinka 

 

Tel.: +876419665 

E-mail: 

szczebra@bialystok.lasy.gov.pl 
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Instytucja/osoby Zakres odpowiedzialności Adres siedziby instytucji/osoby Kontakt 

szczegółowych należy wykonanie programu 

ochrony przyrody na terenie nadleśnictwa oraz 

oceny oddziaływania na środowisko PUL. 

Nadleśnictwo Suwałki realizacja gospodarki leśnej w Lasach 

Państwowych przez trwale zrównoważoną, wie-

lofunkcyjną gospodarkę leśną zgodnie z planem 

urządzenia lasu opracowywanym dla  

każdego nadleśnictwa na okres dziesięcioletni, w 

którym dla  poszczególnych fragmentów lasów 

(drzewostanów) określone są cele hodowlano-

ochronne i sposoby ich osiągania. Do zadań 

szczegółowych należy wykonanie programu 

ochrony przyrody na terenie nadleśnictwa oraz 

oceny oddziaływania na środowisko PUL. 

 

ul. Wojska Polskiego 1 

16 – 400 Suwałki 

 

Tel.:+48 875 664 295 do 7 

Mob.:+48 502 193 300 

E-mail:  

suwalki @bialystok.lasy.gov.pl 

Regionalna Dyrekcja Ochrony 

Środowiska  

Realizacja polityki ochrony środowiska na 

obszarze województwa, nadzór nad 

obszarami sieci Natura 2000, promocja i 

udostępnianie informacji w tym zakresie 

ul. Dojlidy Fabryczne 23 

15−554 Białystok 

Tel.: +857406981 wew. 10 

E-mail: 

biuro.bialystok@rdos.gov.pl 

Powiatowy Zespół Doradztwa 

Rolniczego w Suwałkach  

Prowadzenie doradztwa rolniczego 

obejmującego działania w zakresie 

rolnictwa, rozwoju wsi, rynków rolnych oraz 

wiejskiego gospodarstwa domowego, w 

szczególności bezpośrednie wsparcie 

rolników w ramach wspólnej polityki rolnej 

w zakresie zarządzania gospodarstwem w 

obszarach: zdrowie publiczne, zdrowie zwierząt 

oraz zdrowotność roślin, ochrona środowiska, 

dobrostan zwierząt; upowszechnianie progra-

mów rolno-środowiskowych  

ul. Sportowa 20A  

16-400 Suwałki 

Tel.: +875664745 

E-mail: suwodr@zetobi.com.pl 

mailto:suwalki@bialystok.lasy.gov.pl
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Podlaska Izba Rolnicza  Działalność na rzecz rozwiązywania 

problemów rolnictwa, reprezentowanie 

interesów rolników, działania m.in. na rzecz 

ekologii i ochrony dziedzictwa 

przyrodniczego, w szczególności 

kształtowania świadomości ekologicznej 

producentów rolnych 

Porosły 36D 

16−070 Choroszcz 

Tel.: +856760862 

E-mail: arsart@wp.pl 

Agencja Nieruchomości Rolnych 

Oddział Terenowy w Olsztynie 

Filia w Suwałkach  

Zarządzanie gruntami rolnymi własności 

Skarbu Państwa. Ponadto realizuje realizuje 

zadania wynikające z polityki państwa, w szcze-

gólności w zakresie: 

tworzenia oraz poprawy struktury obszarowej 

gospodarstw rodzinnych, tworzenia warunków 

sprzyjających racjonalnemu wykorzystaniu po-

tencjału produkcyjnego Zasobu Skarbu Państwa, 

restrukturyzacji oraz prywatyzacji mienia Skarbu 

Państwa użytkowanego na cele rolnicze, obrotu 

nieruchomościami i innymi składnikami majątku 

Skarbu Państwa użytkowanego na cele rolne, 

administrowania zasobami majątkowymi Skarbu 

Państwa przeznaczonymi na cele rolne, zabez-

pieczenia majątku Skarbu Państwa, inicjowanie 

prac urządzeniowo-rolnych na gruntach Skarbu 

Państwa oraz popierania organizowania na grun-

tach Skarbu Państwa prywatnych gospodarstw 

rolnych. 

ul. Sportowa 22, 16-400 Suwałki Tel.: +875663591 

E-mail: suwalki@anr.gov.pl 

Agencja Restrukturyzacji  

i Modernizacji Rolnictwa 

Biuro Powiatowe w Suwałkach  

Wspieranie rozwoju rolnictwa i obszarów 

wiejskich poprzez wdrażanie instrumentów 

współfinansowanych z budżetu Unii 

ul. Sportowa 22, 16-400 Suwałki Tel.: +875662010 
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Europejskiej oraz udzielanie pomocy ze środków 

krajowych, zgodnie z Ustawą z dnia 9 maja 

2008r o ARiMR (Dz.U. Nr 98 poz. 634, z późn 

zm.) 

Wojewódzki Zarząd Melioracji i 

Urządzeń Wodnych w Białymstoku 

Nadzór nad prawidłowym funkcjonowaniem 

urządzeń wodnych i melioracyjnych oraz 

realizacja zadań związanych z wykonaniem 

nowych i modernizacją istniejących urządzeń 

melioracji wodnych szczegółowych, 

podstawowych oraz związanych z wykonaniem 

zbiorników małej retencji, utrzymanie wód i 

urządzeń melioracji wodnych podstawowych, 

prowadzenie ewidencji wód i urządzeń 

wodnych. W granicach obszaru Natura 2000 

Dolina Górnej Rospudy WZMiUW w 

Białymstoku sprawuje nadzór nad wodami I 

urządzeniami znajdującymi się na następujących 

ciekach: dopływy spod Plewek, zręb i 

Zajączkowa, kanał Rynie, Czerwonak i Jaworka. 

 

ul. Handlowa 6, 

15−399 Białystok 

Tel.: +857481200 

E-mail: sekretariat.wzmiuw@ 

wzmiuw.wrotapodlasia.pl 

Ekologiczne Stowarzyszenie Gmin 

"Rospuda"  

Ochrona różnorodności biologicznej gmin; ini-

cjowanie i realizacja zadań inwestycyjnych słu-

żących ochronie poszczególnych komponentów 

środowiska; zagospodarowanie odpadów; pro-

mocja i rozwój edukacji ekologicznej;  propa-

gowanie ekoturystyki i proekologicznych form 

gospodarowania. 

Rynek 3 

16-423 Bakałarzewo 

 

Tel.: +875685060 

E-mail: 

stowarzyszenie.rospuda@wp.pl  

 

Stowarzyszenie Na Rzecz Rozwoju 

i Promocji Gminy Filipów  

Wspieranie wszelkich działań mających na celu 

promowanie Gminy Filipów; przywrócenie i 

utrzymanie czystości środowiska naturalnego; 

ul. M. Konopnickiej 2 

16-424 Filipów  

Tel.: +48606981186 

E-mail: jakub.boski@gmail.com 
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wspomaganie rozwoju zaplecza turystycznego 

gminy, ze szczególnym uwzględnieniem 

agroturystyki. 

 

Towarzystwo Przyjaciół Ziemi 

Bakałarzewskiej 

Działanie na rzecz ekologicznego, 

turystycznego, kulturalnego i gospodarczego 

rozwoju ziemi bakałarzewskiej. W szczególności 

promowanie rozwoju turystycznego 

Bakałarzewa i okolicy, zwiększenie liczby 

atrakcji turystycznych. Integracja mieszkańców 

dla wspólnej pracy społecznej dla Małej 

Ojczyzny. 

Młyńska 15 

16-423 Bakałarzewo 

 

Tel.: 503 366 201 

E-mail: bakal@poczta.onet.pl 

Stowarzyszenie Lokalna Grupa 

Działania "Nasza Suwalszczyzna" 

Celem Stowarzyszenia jest szeroko pojęta 

działalność na rzecz rozwoju terenów wiejskich 

powiatu suwalskiego. Priorytetem, który 

wybrało Stowarzyszenie w swoich działaniach 

jest wykorzystanie dla rozwoju terenów 

wiejskich zasobów naturalnych i kulturowych, w 

tym potencjału obszarów należących do sieci 

Natura 2000. 

ul. Świerkowa 60 pok. 12 

16-400 Suwałki 

tel/fax 87 565 53 64 

www.lgd.suwalszczyzna.com.pl 

e-mail: lgdns@op.pl 

Stowarzyszenie "Lokalna Grupa 

Działania 

Kanał Augustowski i Rospuda" 

Wspieranie działań na rzecz opracowania i 

realizacji Lokalnej Strategii Rozwoju (LSR), dla 

obszaru gmin: Augustów, Nowinka, Płaska; 

promocję obszarów wiejskich położonych w 

w/w gminach; mobilizowanie ludności do 

wzięcia aktywnego udziału w procesie rozwoju 

obszarów wiejskich; upowszechnianie i 

wymianę informacji o inicjatywach związanych 

z aktywizacją ludności na obszarach wiejskich; 

reprezentowanie społeczności lokalnych z 

obszarów gmin w programach finansowanych ze 

ul. Wojska Polskiego 51 

16-300 Augustów 

Tel.  +48 87 643 30 56 

Fax.  +48 87 643 29 03 

lgd@lgd-rospuda.pl 



    
    
 

 

Projekt  POIS.05.03.00-00-186/09 

 pn. „Opracowanie planów zadań ochronnych dla obszarów Natura 2000 na obszarze Polski”.  

 

 
31 

Instytucja/osoby Zakres odpowiedzialności Adres siedziby instytucji/osoby Kontakt 

środków Unii Europejskiej.  

Gospodarstwo Rybackie PZW w 

Suwałkach 

ul. M. Konopnickiej 10; 16-400 

Suwałki 

Instytucja uprawniona do rybactwa na 11 

jeziorach położonych w granicach ostoi natura 

2000 (z wyłączeniem j. Siekierewo i Karasiwek). 

 

Konopnickiej 10 

16-400 Suwałki 

Tel.:+48 87 566 36 36 

+48 87 566 40 05 (fax) 

pzw@suwalki.com.pl 

www.pzw.suwalki.com.pl 

 

1.8. Zespól Lokalnej Współpracy  

Imię i nazwisko Funkcja Nazwa instytucji /grupy interesu, którą 

reprezentuje 

Kontakt 

Iwona Naliwajek Planista regionalny RDOŚ w Białymstoku Tel.: +857406981  

E-mail: inaliwajek@rdos.gov.pl 

dr inż. Andrzej 

Kamocki 

Koordynator Planu, ekspert ds. siedlisk 

przyrodniczych i GIS 

Towarzystwo Ochrony Siedlisk „ProHabitat”; 

Politechnika Białostocki, Katedra Ochrony i 

Kształtowania Środowiska 

Tel.: +48504288448 

E-mail: kamocki@prohabitat.pl 

dr Dan Wołkowyski Ekspert ds. siedlisk 

przyrodniczych i gatunków roślin 

Politechnika Białostocki, Katedra Ochrony  

i Kształtowania Środowiska 

Tel.:  +85746 96 53 

E-mail: d.wolkowycki@pb.edu.pl  

dr Beata Matowicka Ekspert przyrodnik Politechnika Białostocki, Katedra Ochrony  

i Kształtowania Środowiska 

Tel.: +85746 96 53 

E-mail: b.matowicka@pb.edu.pl 

dr Paweł Pawlikowski Ekspert przyrodnik Uniwersytet Warszawski, Wydział Biologii Tel.: +48607813017 

E-mail: p.pawlikowski@uw.edu.pl 

mgr inż. Maciej 

Pućkowski 

Ekspert przyrodnik Towarzystwo Ochrony Siedlisk „ProHabitat” Tel.: +48509140159 

E-mail: maciej_puckowski@tlen.pl 

Tomasz Hryciuk Przedstawiciel wykonawcy Planu Towarzystwo Ochrony Siedlisk „ProHabitat” Tel.: +48501475706 

E-mail: hryciuk@prohabitat.pl 

Aneta Kempista Przedstawiciel wykonawcy Planu Towarzystwo Ochrony Siedlisk „ProHabitat” Tel.: +48504445637 

E-mail: kempista@prohabitat.pl 

Beata Bezubik Regionalny Konserwator Przyrody RDOŚ w Białymstoku Tel.: +857406981 wew. 32 

E-mail: bbezubik@rdos.gov.pl 

Grzegorz Piekarski Zastępca Naczelnika Wydziału Ochrony RDOŚ w Białymstoku Tel.: +857406981 wew. 31 
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Imię i nazwisko Funkcja Nazwa instytucji /grupy interesu, którą 

reprezentuje 

Kontakt 

Przyrody i Obszarów Natura 2000 E-mail: gpiekarski@rdos.gov.pl 

Dorota Krzykwa-

Waszon 

Naczelnik Wydziału Spraw Terenowych I w 

Suwałkach 

RDOŚ w Białymstoku WST I w Suwałkach Tel.: +875655200 

E-mail: dkrzykwa-

vaszon@rdos.gov.pl 

Agnieszka 

Naruszewicz 

Stanowisko ds. uzgadniania warunków 

zabudowy 

RDOŚ w Białymstoku WST I w Suwałkach Tel.: +875655200 

E-mail: anaruszewicz@rdos.gov.pl 

Kamil Gurowski Przedstawiciel PGL LP RDLP w Białymstoku Tel.: +48668136658 

E-mail: 

kamil.gurowski@bialystok.lasy.gov.pl 

Adam Kwiatkowski Przedstawiciel PGL LP RDLP w Białymstoku Tel.: +857481825 

E-mail: 

adam.kwiatkowski@bialystok.lasy.go

v.pl 

Wacław Szczudło Przedstawiciel PGL LP Nadleśnictwo Szczebra Tel.: +48607986910 

E-mail: 

w.szczudlo@bialystok.lasy.gov.pl 

Jarosław Kowalewski Przedstawiciel PGL LP Nadleśnictwo Olecko Tel.: +48516006141 

E-mail: 

jaroslaw.kowalewski@bialystok.lasy.g

ov.pl 

Marek Jadeszko Przedstawiciel WZMiUW Białystok WZMiUW Białystok Tel.: +857481256 

E-mail: 

marek.jadeszko@wzmiuw.wrota.podla

sia.pl 

Barbara Straszyńska Przedstawiciel WZMiUW Białystok OT 

Suwałki 

WZMiUW Białystok OT Suwałki Tel.: +875663221 

E-mail: 

barbara.straszynska@wzmiuw.wrotap

odlasia.pl 
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Imię i nazwisko Funkcja Nazwa instytucji /grupy interesu, którą 

reprezentuje 

Kontakt 

Bogusław Konieczny Przedstawiciel gminy Gmina Raczki Tel.: +875685418 

Jarosław Karp Przedstawiciel ośrodków doradczych dla 

rolników  

PZDR Augustów  Tel.: +48509053117 

E-mail: jaroka13@wp.pl 

Waldemar Stollberg Przedstawiciel przedsiębiorców  ELTEL Networks Rzeszów S.A. Pełnomocnik 

PSE Operator S.A.  

Tel.: +177801240 

E-mail: 

waldemar.stollberg@eltelnetworks.co

m 

Katarzyna 

Dzierżyńska-Loch 

Przedstawiciel przedsiębiorców  LitPol Link  E-mail: 

kdzierzynska-loch@litpol-link.pl 

Emilia Tertel Przedstawiciel organizacji ekologicznych  Ekologiczne Stowarzyszenie Gmin "Rospuda" Tel.: +875686412 

E-mail: 

stowarzyszenie.rospuda@wp.pl 

Magdalena Galus Przedstawiciel organizacji ekologicznych Centrum Ochrony Mokradeł (CMOK) Tel.: +48516672211 

E-mail: m.galus@bagna.pl 

Janusz Pretkiel Przedstawiciel lokalnej społeczności Stowarzyszenie na Rzecz Rozwoju  

i Promocji Gminy Filipów 

Tel.: +48606981186 

Violetta Kamińska Przedstawiciel lokalnej społeczności Stowarzyszenie na Rzecz Rozwoju  

i Promocji Gminy Filipów 

Tel.: +48669906925  

E-mail: violakaminska@wp.pl 

Jerzy Ćwiek Przedstawiciel lokalnej społeczności Stowarzyszenie na Rzecz Rozwoju  

i Promocji Gminy Filipów 

Tel.: +48609343009 

Wojciech Żukowski Przedstawiciel lokalnej społeczności Sołectwo Małe Raczki Tel.: +875685243 

Monika Kotulak Członek Zespołu Lokalnej Współpracy Klub Przyrodników Tel.: 500673267 

E-mail: monika.kotulak@kp.org.pl 

Wojciech Żukowski Przedstawiciel lokalnej społeczności Sołectwo Małe Raczki Tel.: 875685243 

E-mail: blazerkot7@gmail.com 

Bożena Wasilewska Przedstawiciel lokalnej społeczności Gmina Bakałarzewo Tel.: 511829510 

E-mail: bozenawasilewska@o2.pl 

mailto:monika.kotulak@kp.org.pl
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Imię i nazwisko Funkcja Nazwa instytucji /grupy interesu, którą 

reprezentuje 

Kontakt 

Kacper Dzietczyk Przedstawiciel ośrodków doradczych dla 

rolników 

PZDR Suwałki Tel.: +48512139256 

E-mail: kacper.dzietczyk@wp.pl 

Jerzy Włostowski Członek Zespołu Lokalnej Współpracy Polski Związek Łowiecki Tel.: 86 2164142 

E-mail: j.wlostowski@pzlow.pl 

mailto:j.wlostowski@pzlow.pl
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2. Etap II Opracowanie projektu Planu 

Moduł A 

2.1. Informacja o obszarze i przedmiotach ochrony 

Typ informacji Dane referencyjne Zakres informacji Wartość informacji Źródło dostępu do danych 

Materiały 

publikowane 

Ciechanowski M., Zwolicki A., 

Wojciechowski M., Bąk M., 

Benedycka A. & Biała A. 2003. 

Ssaki (Mammalia) 

projektowanego rezerwatu 

„Torfowiska Wiszące nad 

Jeziorem Jaczno” (Pojezierze 

Suwalskie) i jego otoczenia. Parki 

Nar. Rez. Przyr. 22: 473-477. 

dane dotyczące 

chiropterofauny 

dane o przeciętnej jakości publikacje 

Materiały 

publikowane 

Grudniewska J.,Goryczko 

K.,Witkowski A.,Kozłowski 

J.,Stańczak K.,Kozłowski 

K.,Gęsiarz G.,Stabiński R. 2011. 

Efekty zarybiania pstrągiem 

potokowym ( Salmo trutta m. 

fario L. )rzek Pomorza ( Kaszuby 

) i Suwalszczyzny. Komunikaty 

Rybackie Nr 2 (121 )/2011 

dane dotyczące ichtiofauny 

rzeki Rospuda. 

dane o przeciętnej jakości publikacje 
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Typ informacji Dane referencyjne Zakres informacji Wartość informacji Źródło dostępu do danych 

Materiały 

publikowane 

Marzec M. 2003a. Ochrona 

miejsc zimowania nietoperzy na 

terenie Puszczy Rominckiej. 

Przegląd Przyrodniczy 14, 1-2: 

121-149. 

ochrona miejsc zimowania 

nietoperzy 

dane o przeciętnej jakości publikacje 

Materiały 

publikowane 

Marzec M. 2003b. Zimowanie 

nietoperzy w piwnicach na terenie 

leśnym i otwartym. Nietoperze 4: 

141-145. 

dane dotyczące 

chiropterofauny na 

terenach leśnych i 

otwartych 

dane o przeciętnej jakości publikacje 

Materiały 

publikowane 

Marzec M., Siwak P., Siwak K. & 

Świerubska T. 2008. Ochrona 

miejsc zimowania nietoperzy w 

Parku Krajobrazowym Puszczy 

Rominckiej i Suwalskim Parku 

Krajobrazowym. Nietoperze 9: 

167-177. 

dane dotyczące 

chiropterofauny w Parku 

Krajobrazowym Puszczy 

Rominckiej i Suwalskim 

Parku Krajobrazowym. 

dane o przeciętnej jakości publikacje 

Materiały 

publikowane 

Pawlikowski P. 2008. Distribution 

and population size of the 

threatened fen orchid Liparis 

loeselii (L.) Rich. in the 

Lithuanian Lake District (NE 

Poland). Botanika – Steciana, 12, 

53-59. 

lokalizacja stanowisk i 

liczebność populacji 

lipiennika Loesela w 

Dolinie Górnej Rospudy. 

Dane z lat 2002-2007 

znacząca – umożliwia 

porównanie stanu 

zachowania siedlisk 

http://www.up.poznan.pl/stecia

na/files/12-stec-08-pawlik.pdf 

 

http://www.up.poznan.pl/steciana/files/12-stec-08-pawlik.pdf
http://www.up.poznan.pl/steciana/files/12-stec-08-pawlik.pdf
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Typ informacji Dane referencyjne Zakres informacji Wartość informacji Źródło dostępu do danych 

Materiały 

publikowane 

Pawlikowski P., Kłosowski S., 

Wołkowycki D., Jarzombkowski 

F. Nowe dane o rozmieszczeniu 

rzadszych roślin naczyniowych w 

polskiej części Pojezierza 

Litewskiego. Fragm. Flor. 

Geobot. Polonica (in press). 

ogólna charakterystyka 

roślinności rzeczywistej w 

granicach obszaru 

znacząca – umożliwia 

porównanie stanu 

zachowania siedlisk 

publikacje 

Materiały 

publikowane 

Pliszko A. 2009. Nowe 

stanowiska rzadkich i 

zagrożonych roślin naczyniowych 

na Pojezierzu 

Zachodniosuwalskim. Przegląd 

Przyrodniczy 20(1-2): 3-10. 

charakterystyka roślinności 

rzeczywistej w granicach 

obszaru 

znacząca – umożliwia 

porównanie stanu 

zachowania siedlisk 

publikacje 

Materiały 

publikowane 

Pliszko A. 2010. Nowe 

stanowisko Cuscuta campestris 

(Cuscutaceae) i Picris echioides 

(Asteraceae) na Pojezierzu 

Zachodniosuwalskim (NE 

Polska). Fragm. Flor. Geobot. 

Polonica 17(1): 190-191. 

charakterystyka roślinności 

rzeczywistej w granicach 

obszaru 

znacząca – umożliwia 

porównanie stanu 

zachowania siedlisk 

publikacje 

Materiały 

publikowane 

Pliszko A. 2010. Notatki 

florystyczne z Filipowa i okolic 

(Pojezierze Zachodniosuwalskie). 

Fragm. Flor. Geobot. Polonica 

17(1): 19-24. 

charakterystyka roślinności 

rzeczywistej w granicach 

obszaru 

znacząca – umożliwia 

porównanie stanu 

zachowania siedlisk 

publikacje 
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Typ informacji Dane referencyjne Zakres informacji Wartość informacji Źródło dostępu do danych 

Materiały 

publikowane 

Pliszko A. 2010. Interesujące 

stanowisko groszku 

wschodniokarpackiego Lathyrus 

laevigatus (Waldst. & Kit.) Gren. 

na Pojezierzu 

Zachodniosuwalskim. Przegląd 

Przyrodniczy 21(4): 43-45. 

charakterystyka 

występowania groszku 

wschodniokarpackiego w 

granicach obszaru 

znacząca – umożliwia 

porównanie stanu 

zachowania siedlisk 

publikacje 

Materiały 

publikowane 

Pliszko A. 2011. Występowanie 

Potamogeton acutifolius 

(Potamogetonaceae) na Pojezierzu 

Zachodniosuwalskim (NE 

Polska). Fragm. Flor. Geobot. 

Polonica 18(1): 161-162. 

występowanie 

Potamogeton acutifolius 

znacząca – umożliwia 

porównanie stanu 

zachowania siedlisk 

publikacje 

Materiały 

publikowane 

Pliszko A. 2011. Nowe 

stanowisko fiołka mokradłowego 

Viola stagnina na Pojezierzu 

Zachodniosuwalskim. Chrońmy 

Przyrodę Ojczystą 67(3): 283–

284. 

występowanie fiołka 

mokradłowego w granicach 

obszaru 

znacząca – umożliwia 

porównanie stanu 

zachowania siedlisk 

publikacje 
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Typ informacji Dane referencyjne Zakres informacji Wartość informacji Źródło dostępu do danych 

Materiały 

publikowane 

Pliszko A. 2012. Materiały do 

flory roślin naczyniowych 

Pojezierza 

Zachodniosuwalskiego. Fragm. 

Flor. Geobot. Polonica 19(1): 3-

11. 

charakterystyka roślinności 

rzeczywistej w granicach 

obszaru 

znacząca – umożliwia 

porównanie stanu 

zachowania siedlisk 

publikacje 

Materiały 

publikowane 

Sachanowicz K., Ciechanowski 

M. 2005. Nietoperze Polski. dane dotyczące 

chiropterofauny 

dane o przeciętnej jakości publikacje 

Materiały 

publikowane 

Sachanowicz K., Marzec M., 

Ciechanowski M. & Rachwald A. 

2001. Nietoperze Puszczy 

Rominckiej. Nietoperze 2: 109-

116. 

dane dotyczące 

chiropterofauny 

dane o przeciętnej jakości publikacje  

Materiały 

publikowane 

Wojciechowski M. & Jefimow M. 

1999. Pierwsze stwierdzenie 

kolonii rozrodczej nocka 

łydkowłosego Myotis dascyneme 

(Boie, 1825) na terenie Polski. 

Materiały XIII Ogólnopolskiej 

Konferencji Chiropterologicznej, 

Błażejewko, 5-7 listopada 1999: 

46. 

dane dotyczące 

chiropterofauny - nocka 

łydkowłosego Myotis 

dascyneme 

dane o przeciętnej jakości publikacje 
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Typ informacji Dane referencyjne Zakres informacji Wartość informacji Źródło dostępu do danych 

Materiały 

publikowane 

Wojciechowski M. & Neubauer G. 

2002. Zimowanie nietoperzy na 

terenie Suwalskiego Parku 

Krajobrazowego w latach 1998-

1999. Nietoperze 3: 33-37. 

dane dotyczące 

chiropterofauny 

dane o przeciętnej jakości publikacje 

Materiały 

publikowane 

Zalewska-Gałosz J. 2008. Rodzaj 

Potamogeton L. w Polsce - 

taksonomia i rozmieszczenie.  

Institute of Botany of the 

Jagiellonian University, Kraków, 

ss. 218. 

występowanie 

Potamogeton  w Polsce 

znacząca – umożliwia 

porównanie stanu 

zachowania siedlisk 

publikacje 

Plany/programy/stra

tegie/projekty 

Szymański Z., Harasz D., Lewoc 

M., Trocka A., 2004 -2013. Plan 

Rozwoju Lokalnego gminy 

Nowinka.  

częściowa charakterystyka 

obszaru znajdującego się  

w gminie Szczebra 

istotne, niekompletne 

dane 

manuskrypt gmina Szczebra 

Raporty Matowicka B., Wołkowycki D. 

2012.Inwentaryzacja i ocena stanu 

zachowania siedlisk 

przyrodniczych i gatunków flory 

będących przedmiotami ochrony 

obszaru Natura 2000 Dolina 

Górnej Rospudy.  

aktualne karty ocen siedlisk 

przyrodniczych. 

kluczowa z punktu 

widzenia opracowania 

projektu dokumentu PZO 

manuskrypt, TOŚ ProHabitat 
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Typ informacji Dane referencyjne Zakres informacji Wartość informacji Źródło dostępu do danych 

Raport Pawlikowski P., 2012 mscr. 

Dolina Górnej Rospudy. 

Formularze ocen – siedliska 

wodne. 

aktualne karty ocen siedlisk 

przyrodniczych. 

kluczowa z punktu 

widzenia opracowania 

projektu dokumentu PZO 

manuskrypt, TOŚ ProHabitat 

Raport Pućkowski M., Pul G., 2012 mscr. 

Dolina Górnej Rospudy. 

Formularze ocen – ichtiofauna.  

aktualne karty ocen 

gatunków ryb będące 

przedmiotami ochrony. 

kluczowa z punktu 

widzenia opracowania 

projektu dokumentu PZO 

manuskrypt, TOŚ ProHabitat 

Raport Wołkowycki D. 2012. Wyniki 

weryfikacji terenowej 

rozmieszczenia i stanu wybranych 

siedlisk Natura 2000 na obszarze 

Dolina Górnej Rospudy 

(PLH200022) 

uzupełnienie wiedzy o 

rozmieszczeniu i 

zagrożeniach oraz ocena 

stanu ochrony siedlisk 

przyrodniczych 6120, 6210 

i 6510 

kluczowa z punktu 

widzenia opracowania 

projektu dokumentu PZO 

wyciąg włączony jako części 

niniejszego projektu Planu 

(pkt. 2 oraz załączone 

informacje przestrzenne w 

formie plików *.shp) 

Raport Wołkowycki D. 2012. Wyniki 

weryfikacji terenowej 

rozmieszczenia i stanu wybranych 

gatunków roślin Natura 2000 na 

obszarze Dolina Górnej Rospudy 

(PLH200022) 

uzupełnienie wiedzy o 

rozmieszczeniu i 

zagrożeniach oraz ocena 

stanu ochrony gatunków 

roślin 1437 Thesium 

ebracteatum i 1939 

Agrimonia pilosa  

kluczowa z punktu 

widzenia opracowania 

projektu dokumentu PZO 

wyciąg włączony jako części 

niniejszego projektu Planu 

(pkt. 2 oraz załączone 

informacje przestrzenne w 

formie plików *.shp) 
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Typ informacji Dane referencyjne Zakres informacji Wartość informacji Źródło dostępu do danych 

Ekspertyzy 

przyrodnicze 

Błachowski G., 2012 mscr. Letnia 

inwentaryzacja nietoperzy. 

ocena chiropterofauny w 

aspekcie jakościowym w 

oparciu o badania terenowe 

uwzględniające odłowy, 

nasłuchy i obserwacje 

schronień.  

kluczowa z punktu 

widzenia aktualizacji 

SDF. 

manuskrypt, TOŚ ProHabitat. 

Ekspertyzy 

przyrodnicze 

Pućkowski M., Pul G., 2012 mscr. 

Obserwacje terenowe oraz 

wywiad z osobami z branży 

rybackiej 

dane dotyczące składu i 

rozmieszczenia 

ichtiofauny. 

kluczowa z punktu 

widzenia opracowania 

projektu dokumentu PZO 

manuskrypt, TOŚ ProHabitat 

Ekspertyzy 

przyrodnicze 

Kamocki A., Olszewski G. 2015 

mscr. Raport wyników prac 

terenowych rozmieszczenia i 

stanu gatunku wydry Lutra lutra w 

obszarze Natura 2000 Dolina 

Górnej Rospudy (PLH200022) 

uzupełnienie wiedzy o 

rozmieszczeniu i 

zagrożeniach oraz ocena 

stanu ochrony gatunku 

kluczowa z punktu 

widzenia aktualizacji 

PZO 

Manuskrypt, TOS ProHabitat 

Ekspertyzy 

przyrodnicze 

Pul G., Pućkowski M. 2015 mscr. 

Raport wyników prac terenowych 

rozmieszczenia i stanu gatunku 

wydry Lutra lutra w obszarze 

Natura 2000 Dolina Górnej 

Rospudy (PLH200022) 

uzupełnienie wiedzy o 

rozmieszczeniu i 

zagrożeniach oraz ocena 

stanu ochrony gatunku 

kluczowa z punktu 

widzenia aktualizacji 

PZO 

Manuskrypt, TOS ProHabitat 
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Typ informacji Dane referencyjne Zakres informacji Wartość informacji Źródło dostępu do danych 

Ekspertyzy 

przyrodnicze 

Pul G., Pućkowski M. 2015 mscr. 

Wyniki odłowów kontrolnych 

prowadzonych w obszarze Natura 

2000 Dolina Górnej Rospudy 

(PLH200022). 

uzupełnienie wiedzy o 

rozmieszczeniu i 

zagrożeniach oraz ocena 

stanu ochrony gatunków 

ryb – różanka i piskorz 

kluczowa z punktu 

widzenia aktualizacji 

PZO 

Manuskrypt, TOS ProHabitat 

 

2.2. Ogólna charakterystyka obszaru 

Dolina Rospudy położona jest w północno-wschodniej części Polski, na zachodnim obrzeżu Puszczy Augustowskiej, która stanowi zachowaną 

część po dawnych puszczach jaćwieskich. Kondracki (2002) wskazuje na następującą regionalizację fizyczno-geograficzną tego obszaru Natura 

2000: 

 prowincja Niż Wschodniobałtycko-Białoruski (84), 

 podprowincja Pojezierze Wschodniobałtyckie (842),  

 makroregion Pojezierze Litewskie (842.7),  

 mezoregion Pojezierze Zachodniosuwalskie (842.72). 

       W rzeczywistości obszar doliny górnej Rospudy w części południowo – zachodniej leży na pograniczu wskazanego powyżej Pojezierza 

Zachodniosuwalskiego oraz mezoregionu Równiny Augustowskiej. Wyznaczenie sztywnych granic między tymi dwoma obszarami w 

odniesieniu do doliny Rospudy jest niezwykle trudne i wymaga bardziej szczegółowych analiz materiałów kartograficznych. Jako podstawę 

delimitacji wskazuje się obecność jezior rynnowych w części północnej, niemniej morfologicznie odcinki: północny – od źródeł Rospudy do 

jeziora Bolesty i południowy – od jeziora Bolesty do Augustowa są identyczne. 

Pod względem położenia geobotanicznego Szafer (1972) przypisuje omawiany fragment doliny Rospudy do Działu Północnego, prowincji 

Środkowoeuropejskiej Niżowo-Wyżynnej, do Krainy Suwalsko-Augustowskiej i Okręgu Suwalskiego.  

Pod względem regionalizacji geobotanicznej J. M. Matuszkiewicza (1993) teren opracowania związany jest z Działem Północnym 

Mazurskobiałoruskim, Krainą Augustowską. Dział Północny Mazurskobiałoruski charakteryzuje się obecnością niżowych zbiorowisk borów 
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świerkowych: zespołów Sphagno girgensohnii-Piceetum (świerczyna na torfie) i Querco-Piceetum (wilgotny bór mieszany świerkowo-dębowy). 

Ponadto większość naturalnych zbiorowisk roślinnych na obszarze tego działu wykształca się w specyficznych odmianach subborealnych. 

Dotyczy to szczególnie grądów, borów sosnowych, borów mieszanych i olsów. 

Głównym czynnikiem rzeźbotwórczym Suwalszczyzny była działalność lądolodu skandynawskiego. Lądolód nasuwał się na nią 

czterokrotnie, pozostawiając masy skalnego gruzu i głazów (Ber 2000). Jednak głównym czynnikiem morfogenetycznym, kształtującym 

współczesną rzeźbę przedmiotowego obszaru, były procesy związane z deglacjacją lądolodu zlodowacenia północnopolskiego 

(Wisły/Bałtyckiego), a w holoceńskim etapie rozwoju również procesy fluwialne (Dembek 2000). Charakterystyczny jest glacifluwialny typ 

rzeźby, gdzie obniżenia terenu powstawały w wyniku zarówno niszczącej jak i budującej działalności wód. Na skutek akumulacyjnej 

działalności wód proglacjalnych, na przedpolu lądolodu powstały piaszczyste równiny sandrowe, obejmujące swym zasięgiem znaczne obszary 

starego województwa suwalskiego (Dembek 2000). Sandry mazursko-suwalskie w odcinkach proksymalnych mają przeważnie wąskie 

powierzchnie, które rozszerzając się ku południowi przechodzą w rozległe równiny sandrowe. Na Pojezierzu Mazurskim i Suwalskim dobrze 

rozwinięte są wąskie szlaki sandrowe: sandr Rajgrodzki, sandr Rospudy, Sandr Czarnej Hańczy i sandr Ełku (Bogacki 1985).  

Szlak sandrowy rzeki Rospudy rozpoczyna się w okolicy Jeziora Czarnego na wysokości około 180 m n.p.m. W części dystalnej osiąga 

wysokość 130 m n.p.m. Jest wąski i wydłużony południkowo, w przewężeniach jego szerokość wynosi około 0,3 - 0,4 km, zaś w najszerszym 

miejscu dochodzi do 4 - 5 km (Bogacki 1985). Sandr powstał w fazie poznańskiej i pokrywa zasięg fazy leszczyńskiej (Kondracki 1980). 

Północny odcinek szlaku sandrowego, do jeziora Bolesty, ma charakter rynny z licznymi jeziorami rynnowymi. Osady glacjofluwialne są 

nieciągłe i występują najczęściej w rozszerzeniach rynny np. nad jeziorem Garbaś i Siekierewo oraz w rynnach bocznych. Południową cześć, 

objętą fazą leszczyńską zlodowacenia Bałtyckiego, stanowi rozległy poziom sandrowy, który wznosi się od 130 m n.p.m. w okolicach 

Augustowa, do 164 m n.p.m. pomiędzy Raczkami a jeziorem Bolesty. Poziom ten jest rozcięty przez głęboką dolinę Rospudy, wykorzystująca w 

południowej części rynnę jeziora Rospuda. Dno doliny znajduje się na wysokości 123- 128 m n.p.m. (Bogacki 1985). Sandr Rospudy otaczają 

tereny głównie gliniastej moreny dennej o rzeźbie drobnopagórkowatej z licznymi formami kemowymi i licznymi zabagnionymi obniżeniami 

genezy wytopiskowej. Tereny moreny dennej usytuowane są 5-10 m niżej aniżeli obszary piasków sandrowych, które na północy i południu 

graniczą z gliniastymi równinami o stromych krawędziach.  

Rzeki Suwalszczyzny cechuje ustrój hydrologiczny złożony. Jest to ustrój umiarkowany z wezbraniem wiosennym i zimowym oraz 

gruntowo-deszczowo-śnieżnym zasilaniem (Stopa-Boryczka i Martyn 1985). Rzeka Rospuda jest prawobrzeżnym dopływem IV rzędu Biebrzy i 
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ma przebieg zbliżony do południkowego, płynie z północy na południowy wschód. Rzeka bierze swój początek w Jeziorze Supienie (173 m 

n.p.m.), będącego zachodnim krańcem Jeziora Rospuda Filipowska (zwanego także Jemielistym), a uchodzi do Jeziora Rospuda (122 m n.p.m.) 

- odnogi Jeziora Necko. Z Jeziora Necko wypływa jako Netta wspólnym szlakiem z Kanałem Augustowskim, a potem uchodzi do Biebrzy. Na 

swym szlaku Rospuda przepływa przez jeziora rynnowe: Jezioro Supienie, J. Rospuda Filipowska, J. Kamienne (173,0 m n.p.m.), J. Długie 

(165,8 m n.p.m.), J. Garbaś (163,3 m n.p.m), J. Głębokie (161,5m n.p.m.), J. Sumowo (151,7 m n.p.m), J. Okrągłe, J. Bolesty (149,6 m n.p.m.). 

Jej główne dopływy lokują się w trzech mikrozlewniach: Jeziora Garbaś (Zuźnianka, dopływ spod Plewek i Jaworka), Jeziora Okrągłego 

(dopływy spod Zręb i Zajączkowa) oraz kanał Rynie alimentujący Jezioro Bolesty. 

Na obszarze opracowania dominują gleby wytworzone ze żwirów w kompleksie 6. – Żytnim słabym. Znaczne powierzchnie w dnie dolinie 

zajmowane są przez gleby bagienne i pobagienne. Niewielkie powierzchnie (w okolicach Supieni) zajmują gleby rdzawe wytworzone z piasków 

luźnych i słabogliniastych. Te reprezentują kompleks przydatności rolniczej żytni dobry. Skrajnie rzadko, jedynie na wysoczyznach, występują 

gleby brunatne właściwe i wyługowane wytworzone z glin. 

Struktura krajobrazowa obszaru wskazuje jednoznacznie na wysoką presję człowieka poprzez użytkowanie rolnicze. Lasy stanowią jedynie 24 

% obszaru, a większość terenu w dalszym ciągu jest użytkowana rolniczo. Pomimo tego Jędrzejewski (2006) wskazuje na to, że dolina Rospudy 

stanowi ważny korytarz ekologiczny łączący trzy sąsiadujące Puszcze: Augustowską, Romincką i Borecką. Jego przepustowość może być coraz 

bardziej ograniczana poprzez postępującą zabudowę brzegów jezior i wygradzanie działek.  

 

W granicach obszaru Natura 2000 występują następujące obszarowe formy ochrony przyrody: 

Rezerwat przyrody  „Ruda” o powierzchni 3,45 ha obejmuje tereny nad rzeką Rospudą, w pobliżu wsi Kotowina k. Bakałarzewa. Na terenie 

rezerwatu  występują w obrębie łąk wilgotnych stosunkowo rzadkie gatunki roślin  m.in. storczykowate, pełnik europejski, wielosił błękitny. 

 

Użytek ekologiczny „Garbaś” obejmuje jezioro o tej samej nazwie, położone w gminie Filipów, na północ od miejscowości Bakałarzewo. 

Zbiornik ten objęto programem reintrodukcji rzadkich gatunków ryb - min. troci jeziornej. Powierzchnia akwenu wynosi 140,56 ha. Użytek 

utworzono na gruntach Agencji Własności Rolnej Skarbu Państwa w 2001r. rozporządzeniem Wojewody Podlaskiego (Dz. Urz. Woj. Podl. Nr 

24, poz. 392).  
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Użytek ekologiczny „Rospuda” o powierzchni 333,80 obejmuje obszar jeziora Rospuda w celu ochrony naturalnego charakteru jego biocenoz. 

Zbiornik objęty jest programem reintrodukcji rzadkich gatunków ryb - min. troci jeziornej. Użytek utworzono na gruntach Agencji Własności 

Rolnej Skarbu Państwa w 2001r. rozporządzeniem Wojewody Podlaskiego (Dz. Urz. Woj. Podl. Nr 24, poz. 392). 

 

Obszar Chronionego Krajobrazu „Dolina Rospudy”  powołany ze względu na unikatowe cechy krajobrazu młodoglacjalnego, w tym 

mnogość takich form geomorfologicznych jak: jeziora rynnowe, ozy czy sandry. Na terenie obszaru znajdują się cenne tereny torfowiskowe o 

naturalnych, nienaruszonych stosunkach wodnych.   
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2.3. Struktura własności i użytkowania gruntów  

Typy użytków gruntowych 

 

Typ własności Powierzchnia użytków w ha % udział powierzchni w obszarze 

Lasy Skarb Państwa 985,8298 24,22 

Własność komunalna b.d. b.d. 

Własność prywatna b.d. b.d. 

Grunty orne  1324,22 32,53 

Łąki trwałe  114,8096 2,82 

Pastwiska trwałe  465,5445 11,44 

Sady  3,0608 0,08 

Grunty pod stawami  0 0,00 

Nieużytki  117,8238 2,89 

Wody stojące  176,9819 4,35 

Wody płynące  283,997 6,98 

Grunty zabudowane  59,9313 1,47 

Inne  538,5009 13,23 
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2.4. Zagospodarowanie terenu i działalność człowieka 

Typy użytków  

 

Typ własności Powierzchnia objęta 

dopłatami UE 

w ha 

Rodzaj dopłaty,  

działania/priorytetu/programu, 

     

Lasy Lasy Państwowe 0 - 

Lasy komunalne 0 - 

Lasy prywatne 0 - 

Sady   0 - 

Trwałe użytki zielone  TUZ prywatne 5,39 5.5 – Murawy ciepłolubne 

2,02 4.6 – Półnaturalne łąki wilgotne 

0,84 4.7 – Półnaturalne łąki świeże 

128,53 3.1 – Ekstensywna gospodarka na łąkach i pastwiskach 

48,21 2.3 – trwałe użytki zielone z certyfikatem zgodności 

72,23 2.4 - trwałe użytki zielone w okresie przestawiania 

Wody  0 - 

Tereny zadrzewione lub 

zakrzewione 
 0 - 
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Typy użytków  

 

Typ własności Powierzchnia objęta 

dopłatami UE 

w ha 

Rodzaj dopłaty,  

działania/priorytetu/programu, 

     

Inne Grunty orne prywatne 282,73 

431,81 

0,88 

5,85 

0,1 

 

0,2 

22,34 

 

6,44 

2.1 - Uprawy rolnicze z certyfikatem zgodności 

2.2 - Uprawy rolnicze w okresie przestawiania 

2.5 - Uprawy warzywne z certyfikatem zgodności 

2.6 - Uprawy warzywne w okresie przestawiania 

2.9 - Uprawy sadownicze i jagodowe z certyfikatem 

zgodności 

2.10 - Uprawy sadownicze i jagodowe w okresie 

przestawiania 

8.2 – Międzyplon ozimy 

8.3 – Międzyplon ścierniskowy 
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2.5. Istniejące i projektowane plany/programy/projekty dotyczące zagospodarowania przestrzennego 

Tytuł opracowania Instytucja odpowiedzialna za 

przygotowanie 

planu/programu/wdrażanie projektu 

Ustalenia 

planu/programu/projektu 

mogące mieć wpływ na 

przedmioty ochrony 

Przedmioty 

ochrony objęte 

wpływem 

opracowania 

Ustalenia dot. działań 

minimalizujących lub 

kompensujących 

Uchwała Nr IV/25/03 

Rady Gminy Raczki 

z dnia 23 stycznia 

2003r. w sprawie 

uchwalenia 

miejscowego planu 

zagospodarowania 

przestrzennego części 

wsi Bolesty Stare 

Gmina Raczki Projektowany teren 2US – 

tereny usług sportu i 

wypoczynku. 

3150 - 

Starorzecza i 

naturalne 

eutroficzne 

zbiorniki wodne 

ze biorowiskami 

z Nympheion, 

Potamion 

91E0 – Łęgi 

wierzbowe, 

topolowe, 

olszowe I 

jesionowe 

Brak 

Uchwała Nr  V/76/04 

Rady Gminy Raczki z 

dnia 16 marca 2004r. 

w sprawie 

miejscowego planu 

zagospodarowania 

przestrzennego części 

Gmina Raczki Brak sprzeczności zapisów 

planu z przedmiotami 

ochrony obszaru Natura 

2000. 

Brak Brak 
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Tytuł opracowania Instytucja odpowiedzialna za 

przygotowanie 

planu/programu/wdrażanie projektu 

Ustalenia 

planu/programu/projektu 

mogące mieć wpływ na 

przedmioty ochrony 

Przedmioty 

ochrony objęte 

wpływem 

opracowania 

Ustalenia dot. działań 

minimalizujących lub 

kompensujących 

wsi Raczki. 

Uchwała Nr IV/19/11 

Rady Gminy Raczki z 

dnia 27 stycznia 2011 

r. w sprawie 

uchwalenia 

miejscowego planu 

zagospodarowania 

przestrzennego części 

wsi: Rudniki, Sidory, 

Bolesty, Wierciochy, 

Ludwinowo, Małe 

Raczki. 

Gmina Raczki Wierciochy – możliwość 

wpływu projektowanych 

terenów zabudowy 

letniskowej 4 ML1 na 

3150 i 91E0. 

3150 - 

Starorzecza i 

naturalne 

eutroficzne 

zbiorniki wodne 

ze 

zbiorowiskami z 

Nympheion, 

Potamion 

 

6210 - Murawy 

kserotermiczne 

Tereny 6 R2 i 6 R4 w całości, 

a 6 R1 i 6 R3 w części 

położone są w 

projektowanym 

Specjalnym Obszarze 

Ochrony Siedlisk Natura 

2000 Dolina Górnej Rospudy 

PLH200022, obowiązują 

ustalenia zakazujące 

lokalizacji przedsięwzięć 

mogących znacząco 

oddziaływać na środowisko 

oraz inwestycji mogących 

potencjalnie znacząco 

oddziaływać na środowisko, 

określonych w przepisach 

odrębnych. 

Uchwała Nr VI/88/12 

Rady Gminy Raczki z 

dnia 15 maja 2012 r. 

 Gmina Raczki Brak sprzeczności zapisów 

planu z przedmiotami 

ochrony obszaru Natura 

Brak  Zakaz zdjęcia aktywnej 

biologicznie warstwy gleby w 

miejscach wykopów 
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Tytuł opracowania Instytucja odpowiedzialna za 

przygotowanie 

planu/programu/wdrażanie projektu 

Ustalenia 

planu/programu/projektu 

mogące mieć wpływ na 

przedmioty ochrony 

Przedmioty 

ochrony objęte 

wpływem 

opracowania 

Ustalenia dot. działań 

minimalizujących lub 

kompensujących 

w sprawie 

uchwalenia 

miejscowego planu 

zagospodarowania 

przestrzennego części 

wsi Raczki „Nad 

Rospudą” 

2000. budowlanych i wykorzystanie 

jej do kształtowania terenów 

zieleni, ochrona powierzchni 

ziemi poprzez ograniczanie 

przekształceń istniejącego 

ukształtowania terenu do 

niezbędnego minimum, 

wynikającego z prac 

budowlanych związanych z 

realizacją obiektów 

budowlanych; zmiany 

ukształtowania terenu nie 

mogą powodować zmiany 

kierunku odpływu wody  

opadowej ze szkodą dla 

gruntów sąsiednich. 

uchwała nr 

XXVIII/183/09 Rady 

Gminy Filipów z dnia 

30 grudnia 2009r. w 

sprawie miejscowego 

Gmina Filipów Brak sprzeczności zapisów 

planu z przedmiotami 

ochrony obszaru Natura 

2000. 

Brak Brak 
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Tytuł opracowania Instytucja odpowiedzialna za 

przygotowanie 

planu/programu/wdrażanie projektu 

Ustalenia 

planu/programu/projektu 

mogące mieć wpływ na 

przedmioty ochrony 

Przedmioty 

ochrony objęte 

wpływem 

opracowania 

Ustalenia dot. działań 

minimalizujących lub 

kompensujących 

planu 

zagospodarowania 

przestrzennego części 

wsi Filipów Drugi w 

Gminie Filipów 

Uchwała Nr II/62/11 

Rady  Gminy 

Bakałarzewo 

z dnia 28 grudnia 

2011r.w sprawie 

przystąpienia do 

sporządzenia 

miejscowego planu 

zagospodarowania 

przestrzennego  

dla dwutorowej 

napowietrznej linii 

elektroenergetycznej 

400kV Ełk – granica 

RP na terenie gminy 

Bakałarzewo 

Gmina Bakałarzewo Istnieje możliwość 

zniszczenia siedlisk 

przyrodniczych w fazie 

realizacji inwestycji. 

Brak Brak 
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Tytuł opracowania Instytucja odpowiedzialna za 

przygotowanie 

planu/programu/wdrażanie projektu 

Ustalenia 

planu/programu/projektu 

mogące mieć wpływ na 

przedmioty ochrony 

Przedmioty 

ochrony objęte 

wpływem 

opracowania 

Ustalenia dot. działań 

minimalizujących lub 

kompensujących 

Plan Rozwoju 

Lokalnego 

Gminy Raczki 

na lata 2004 – 2013. 

Grudzień 2004 r. 

Wykonawca: 

Instytut 

Zrównoważonego 

Rozwoju Sp. z o.o. 

Biuro: Białystok, ul. 

E. Orzeszkowej 32 

lok. 417 

Gmina Raczki Brak sprzeczności zapisów 

planu z przedmiotami 

ochrony obszaru Natura 

2000. 

Brak Brak 

Planu Rozwoju 

Lokalnego Gminy 

Bakałarzewo. 

Uchwała Nr 

XVII/103/04 

Rady gminy 

Bakałarzewo z 

dnia 21 grudnia 2004 

r. 

Gmina Bakałarzewo Brak sprzeczności zapisów 

planu z przedmiotami 

ochrony obszaru Natura 

2000. 

Brak Brak 
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Tytuł opracowania Instytucja odpowiedzialna za 

przygotowanie 

planu/programu/wdrażanie projektu 

Ustalenia 

planu/programu/projektu 

mogące mieć wpływ na 

przedmioty ochrony 

Przedmioty 

ochrony objęte 

wpływem 

opracowania 

Ustalenia dot. działań 

minimalizujących lub 

kompensujących 

Plan Rozwoju 

Lokalnego 

Gminy Filipów  

na lata 2005 -2013 

Gmina Filipów Brak sprzeczności zapisów 

planu z przedmiotami 

ochrony obszaru Natura 

2000. 

Brak Brak 

Strategia rozwoju 

Ekologicznego 

Stowarzyszenia Gmin 

ROSPUDA na lata 

2000-2015, do 

którego należy gm. 

Filipów opracowaną 

w 1999 roku 

Stowarzyszenie Ekologiczna Rospuda Brak sprzeczności zapisów 

planu z przedmiotami 

ochrony obszaru Natura 

2000. 

Brak Brak 

Studium 

uwarunkowań i 

kierunków 

zagospodarowania 

przestrzennego gminy 

Raczki -uchwalonym 

Uchwałą nr 

XVII/108/2000 Rady 

Gminy Raczki z dnia 

Gmina Raczki Brak sprzeczności zapisów 

planu z przedmiotami 

ochrony obszaru Natura 

2000. 

Brak Brak 
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Tytuł opracowania Instytucja odpowiedzialna za 

przygotowanie 

planu/programu/wdrażanie projektu 

Ustalenia 

planu/programu/projektu 

mogące mieć wpływ na 

przedmioty ochrony 

Przedmioty 

ochrony objęte 

wpływem 

opracowania 

Ustalenia dot. działań 

minimalizujących lub 

kompensujących 

19 czerwca 2000r., ze 

zmianą przyjętą 

Uchwałą nr VII/81/08 

Rady Gminy Raczki z 

dnia 1 lipca 

2008r.(tekst 

jednolity). 

Studium 

uwarunkowań i 

kierunków 

zagospodarowania 

przestrzennego gminy 

Bakałarzewo. 

Uchwała Nr 

XIX/96/08 Rady 

Gminy Bakałarzewo 

z dnia  22 lipca 2008 

r. w sprawie zmiany 

studium 

Gmina Bakałarzewo Istniej możliwość 

zniszczenia siedlisk 

przyrodniczych w fazie 

realizacji inwestycji linii 

elektroenergetycznej. 

3260 - Nizinne i 

podgórskie 

rzeki ze 

zbiorowiskami 

włosienicznikó

w 

 

6210 Murawy 

kserotermiczne 

 

91D0 Bory i 

lasy bagienne 

Brak 

Studium uwarunko-

wań i kierunków za-

Gmina Filipów Brak sprzeczności zapisów 

planu z przedmiotami 

Brak Brak 
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Tytuł opracowania Instytucja odpowiedzialna za 

przygotowanie 

planu/programu/wdrażanie projektu 

Ustalenia 

planu/programu/projektu 

mogące mieć wpływ na 

przedmioty ochrony 

Przedmioty 

ochrony objęte 

wpływem 

opracowania 

Ustalenia dot. działań 

minimalizujących lub 

kompensujących 

gospodarowania 

przestrzennego Gmi-

ny Filipów. Uchwała 

Nr VII/44/07 Rady 

Gminy Filipów z dnia 

16 sierpnia 2007 r. 

ochrony obszaru Natura 

2000. 

Plan urządzenia 

gospodarstwa leśnego 

Nadleśnictwa 

Szczebra na lata 

2004-2013,  

Biuro Urządzania Lasu i Geodezji Leśnej 

Oddział w Białymstoku. /Nadleśnictwo 

Szczebra 

Brak sprzeczności zapisów 

planu z przedmiotami 

ochrony obszaru Natura 

2000. 

Brak Brak 
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Tytuł opracowania Instytucja odpowiedzialna za 

przygotowanie 

planu/programu/wdrażanie projektu 

Ustalenia 

planu/programu/projektu 

mogące mieć wpływ na 

przedmioty ochrony 

Przedmioty 

ochrony objęte 

wpływem 

opracowania 

Ustalenia dot. działań 

minimalizujących lub 

kompensujących 

Plan Urządzenia Lasu 

Nadleśnictwa 

Suwałki na okres 

01.01.2003 –

31.12.2012r 

Biuro Urządzania Lasu i Geodezji Leśnej 

Oddział w Warszawie, Wydział 

Produkcyjny w Siedlcach/Nadleśnictwo 

Suwałki 

Brak sprzeczności zapisów 

planu z przedmiotami 

ochrony obszaru Natura 

2000. 

Brak Brak 

Plan  urządzenia  

gospodarstwa 

Leśnego 

Nadleśnictwa  Olecko 

na okres 01.01.2007-

31.12.2016r.  

Biuro  Urządzania  Lasu  i  Geodezji 

Leśnej oddział w Białymstoku. 

/Nadleśnictwo Olecko 

Brak sprzeczności zapisów 

planu z przedmiotami 

ochrony obszaru Natura 

2000. 

Brak Otaczanie opieką cennych 

obiektów przyrodniczych, 

które w przyszłości mogą 

zostać objęte ochroną 

prawną. 

Plan Odnowy 

Miejscowości Wólka 

na lata 2009 – 2015. 

uchwała Nr 

XXI/148/09 Rady 

Gminy Filipów 

z dnia 25 marca 

2009r 

Gmina Filipów Brak sprzeczności zapisów 

planu z przedmiotami 

ochrony obszaru Natura 

2000. 

Brak Brak 

Plan Gospodarki 

Odpadami 

Urząd Marszałkowski Województwa 

Podlaskiego 

Brak sprzeczności zapisów 

planu z przedmiotami 

Brak Brak 
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Tytuł opracowania Instytucja odpowiedzialna za 

przygotowanie 

planu/programu/wdrażanie projektu 

Ustalenia 

planu/programu/projektu 

mogące mieć wpływ na 

przedmioty ochrony 

Przedmioty 

ochrony objęte 

wpływem 

opracowania 

Ustalenia dot. działań 

minimalizujących lub 

kompensujących 

województwa 

Podlaskiego 

na lata 2012-2017. 

Wykonawca proGEO 

  ochrony obszaru Natura 

2000. 

Plan Gospodarki 

Odpadami  

Dla Gminy Raczki 

na lata 2004 – 2015. 

Uchwała Nr 

XIX/97/04 

Rady Gminy Raczki 

z dnia 27 września 

2004 r. 

Gmina Raczki Brak sprzeczności zapisów 

planu z przedmiotami 

ochrony obszaru Natura 

2000. 

Brak Brak 

Aktualizacja Planu 

Gospodarki 

Odpadami dla Gminy 

Raczki Na Lata 2009-

2012 z 

uwzględnieniem 

perspektywy 

NA LATA 2013-

Wykonawca: EkoExpert Doradztwo 

Ekologiczne i Gospodarcze i Stanisław 

Paniczko /Gmina Raczki 

Brak sprzeczności zapisów 

planu z przedmiotami 

ochrony obszaru Natura 

2000. 

Brak Brak 
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Tytuł opracowania Instytucja odpowiedzialna za 

przygotowanie 

planu/programu/wdrażanie projektu 

Ustalenia 

planu/programu/projektu 

mogące mieć wpływ na 

przedmioty ochrony 

Przedmioty 

ochrony objęte 

wpływem 

opracowania 

Ustalenia dot. działań 

minimalizujących lub 

kompensujących 

2016.  

Plan Gospodarki 

Odpadami  

Dla Gminy 

Bakałarzewo 

na lata 2004 – 2015. 

Uchwała Nr 

XV/91/04 

Rady Gminy 

Bakałarzewo 

z dnia 23 września 

2004 r. 

Gmina Bakałarzewo Brak sprzeczności zapisów 

planu z przedmiotami 

ochrony obszaru Natura 

2000. 

Brak Brak 

Plan Gospodarki 

Odpadami 

dla Gminy Filipów 

Na Lata 2011 - 2014 

z perspektywą do 

roku 2018 

Aktualizacja. 

Uchwała 

Nr VI/32/2011 

Gmina Filipów Brak sprzeczności zapisów 

planu z przedmiotami 

ochrony obszaru Natura 

2000. 

Brak Brak 
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Tytuł opracowania Instytucja odpowiedzialna za 

przygotowanie 

planu/programu/wdrażanie projektu 

Ustalenia 

planu/programu/projektu 

mogące mieć wpływ na 

przedmioty ochrony 

Przedmioty 

ochrony objęte 

wpływem 

opracowania 

Ustalenia dot. działań 

minimalizujących lub 

kompensujących 

Rady Gminy Filipów 

z dnia 3 czerwca 

2011 r. 

Program Ochrony 

Środowiska 

Województwa 

Podlaskiego na lata 

2011-2014.  

 

ATMOTERM S.A./Urząd Marszałkowski 

Województwa Podlaskiego  

Brak sprzeczności zapisów 

planu z przedmiotami 

ochrony obszaru Natura 

2000. 

Brak Brak 

Programu Ochrony 

Środowiska 

Dla Gminy Raczki. 

Uchwała Nr 

XIX/98/04 

Rady Gminy Raczki 

z dnia 27 września 

2004 r. 

Gmina Raczki Brak sprzeczności zapisów 

planu z przedmiotami 

ochrony obszaru Natura 

2000. 

Brak Brak 

Program Ochrony 

Środowiska  

Dla Gminy 

Bakałarzewo, 2004. 

Gmina Bakałarzewo Brak sprzeczności zapisów 

planu z przedmiotami 

ochrony obszaru Natura 

2000. 

Brak Brak 
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Tytuł opracowania Instytucja odpowiedzialna za 

przygotowanie 

planu/programu/wdrażanie projektu 

Ustalenia 

planu/programu/projektu 

mogące mieć wpływ na 

przedmioty ochrony 

Przedmioty 

ochrony objęte 

wpływem 

opracowania 

Ustalenia dot. działań 

minimalizujących lub 

kompensujących 

Uchwała Nr 

XV/90/04 

Rady Gminy 

Bakałarzewo 

z dnia 23 września 

2004 r. 

Program Ochrony 

Środowiska 

dla Gminy Filipów 

na Lata 2011 – 2014 

z perspektywą na lata 

2015 – 2018 

aktualizacja 

październik 2010.  

Gmina Filipów Brak sprzeczności zapisów 

planu z przedmiotami 

ochrony obszaru Natura 

2000. 

Brak Brak 

Program Rozwoju 

Turystyki  

i Zagospodarowania 

Turystycznego 

Województwa 

Podlaskiego W 

Latach 2010-2015. 

Urząd Marszałkowski Województwa 

Podlaskiego 

Brak sprzeczności zapisów 

planu z przedmiotami 

ochrony obszaru Natura 

2000. 

Brak Brak 
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Tytuł opracowania Instytucja odpowiedzialna za 

przygotowanie 

planu/programu/wdrażanie projektu 

Ustalenia 

planu/programu/projektu 

mogące mieć wpływ na 

przedmioty ochrony 

Przedmioty 

ochrony objęte 

wpływem 

opracowania 

Ustalenia dot. działań 

minimalizujących lub 

kompensujących 

Wykonawca:  

Biuro regionalne: 

Business Mobility 

International Spółka z 

o.o. 

Program usuwania 

azbestu 

i wyrobów 

zawierających Azbest 

z terenu Gminy 

Raczki. Brulińska H., 

Paniczko S. 

Gmina Raczki Brak sprzeczności zapisów 

planu z przedmiotami 

ochrony obszaru Natura 

2000. 

Brak Brak 

Raport w sprawie 

projektu obszaru sieci 

Natura 2000 w woj. 

podlaskim, 

opracowany przez 

Wojewódzki Zespół 

Specjalistyczny przy 

Regionalnej Dyrekcji 

Ochrony Środowiska 

Regionalna Dyrekcja Ochrony 

Środowiska w Białymstoku 

Brak sprzeczności zapisów 

planu z przedmiotami 

ochrony obszaru Natura 

2000. 

Brak Brak 
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Tytuł opracowania Instytucja odpowiedzialna za 

przygotowanie 

planu/programu/wdrażanie projektu 

Ustalenia 

planu/programu/projektu 

mogące mieć wpływ na 

przedmioty ochrony 

Przedmioty 

ochrony objęte 

wpływem 

opracowania 

Ustalenia dot. działań 

minimalizujących lub 

kompensujących 

w 2008 r. 

Karta Informacyjna 

Przedsięwzięcia: 

„Przebudowa i 

rozbudowa drogi 

wojewódzkiej Nr 653   

wraz z drogowymi 

obiektami 

inżynierskimi na 

odcinku Bakałarzewo 

- Suwałki” 

Nieokreślone Brak sprzeczności zapisów 

planu z przedmiotami 

ochrony obszaru Natura 

2000. 

Brak - W związku z wycinką 

drzew planuje się nasadzenia 

nowych drzew.  

- roboty związane z 

przebudową przepustów będą 

wykonywane z zachowaniem  

w maksymalnym stopniu 

roślinności przybrzeżnej na 

ciekach wodnych oraz 

osadów dennych, - 

maksymalne zawężenie pasa 

budowy w celu ochrony 

występujących w pobliżu  

prowadzenia robót roślin, 

− zastosowanie osłon pni oraz 

bryły korzeniowej drzew 

narażonych na uszkodzenia  

mechaniczne powstałe 

podczas robót budowlanych, 

- zakaz składowania mas 
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Tytuł opracowania Instytucja odpowiedzialna za 

przygotowanie 

planu/programu/wdrażanie projektu 

Ustalenia 

planu/programu/projektu 

mogące mieć wpływ na 

przedmioty ochrony 

Przedmioty 

ochrony objęte 

wpływem 

opracowania 

Ustalenia dot. działań 

minimalizujących lub 

kompensujących 

ziemnych, odpadów oraz 

lokalizacji baz materiałowych  

i zaplecza technicznego 

budowy na terenie Obszaru 

Chronionego Krajobrazu 

„Dolina Rospudy” w m. 

Zajaczkowo-Folwark, 

którego granica znajduje się 

ok. 40 m od pasa  

drogowego. 

Prognoza 

oddziaływania na 

środowisko projektu 

Programu rozbudowy 

KSP w zakresie 

połączenia Polska-

Litwa 

 Przecina obszar Natura 

2000 Dolina Górnej 

Rospudy – 1,2 km. Na 

południe od miejscowości 

Bakałarzewo. 

Brak Brak 

Studia lokalizacyjne 

dla elektrowni 

wiatrowych.  

ECOplan FW Piecki, FW Taciewo – 

oddziaływanie 

skumulowane dwóch farm 

wiatrowych, położonych w 

3260 - Nizinne i 

podgórskie 

rzeki ze 

zbiorowiskami 

Brak  
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Tytuł opracowania Instytucja odpowiedzialna za 

przygotowanie 

planu/programu/wdrażanie projektu 

Ustalenia 

planu/programu/projektu 

mogące mieć wpływ na 

przedmioty ochrony 

Przedmioty 

ochrony objęte 

wpływem 

opracowania 

Ustalenia dot. działań 

minimalizujących lub 

kompensujących 

województwie podlaskim, 

w powicie suwalskim, na 

terenach gmin Przerośl, 

Filipów, Suwałki oraz 

Bakałarzewo. Do FW 

Piecki należy 16 

elektrowni wiatrowych, 

natomiast do FW Taciewo 

– 15 elektrowni. Analizę 

przeprowadzono dla turbin 

wiatrowych Gamesa G90 o 

wysokości wież - 78 m. 

Przeprowadzono też 

obliczenia wyłącznie dla 

FW Piecki. 

włosienicznikó

w 

 

6210 Murawy 

kserotermiczne 
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2.6. Informacja o przedmiotach ochrony objętych Planem wraz z zakresem prac terenowych – dane zweryfikowane 

Przedmiot ochrony Ocena 

ogólna 

Powierzchnia Liczba stanowisk Rozmieszczenie 

w obszarze 

Stopień 

rozpoznania 

Zakres  prac terenowych 

uzupełniających/ 

Uzasadnienie do 

wyłączenia z prac 

terenowych 

Siedliska przyrodnicze  

3140 - Twardowodne 

oligo- i mezotroficzne 

zbiorniki wodne z 

podwodnymi łąkami 

ramienic Charetea 

B 355,50 2 Załącznik nr 2 Bardzo dobry W trakcie prac nad PZO 

stwierdzono występowanie 

siedliska i konieczna jest 

weryfikacja SDF obszaru, 

wykonano bezpośrednie 

pomiary terenowe 20-

21.07.2012. 

3150 - Starorzecza i 

naturalne eutroficzne 

zbiorniki wodne ze 

zbiorowiskami z 

Nympheion 

B 508,65 14 Załącznik nr 2 Bardzo dobry Bezpośrednie pomiary 

terenowe, 20-21.07.2012. 

3160 - Naturalne, 

dystroficzne zbiorniki 

wodne 

A 0,56 2 Załącznik nr 2 Bardzo dobry Bezpośrednie pomiary 

terenowe, 2005-06-01. 

3260 - Nizinne i 

podgórskie rzeki ze 

zbiorowiskami 

A 9,84 1 Załącznik nr 2 Bardzo dobry Obserwacje terenowe 

2007-2012, data 

obserwacji 2012.07.21. 
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Przedmiot ochrony Ocena 

ogólna 

Powierzchnia Liczba stanowisk Rozmieszczenie 

w obszarze 

Stopień 

rozpoznania 

Zakres  prac terenowych 

uzupełniających/ 

Uzasadnienie do 

wyłączenia z prac 

terenowych 

włosieniczników 

6120 - Ciepłolubne, 

śródlądowe murawy 

napiaskowe 

XX 0,06 1 Załącznik nr 2 

 

Bardzo dobry Inwentaryzacja 

rozmieszczenia siedliska w 

obszarze, ocena stanu w 

wytypowanych płatach. 

Prace prowadzono w 

okresie 15.08.-03.09.2012. 

6210 - Murawy 

kserotermiczne 

B 31,09 46 Załącznik nr 2 

 

Bardzo dobry Pełna inwentaryzacja 

rozmieszczenia siedliska w 

obszarze, ocena stanu 

parametrów we wszystkich 

płatach, ocena stanu 

wskaźników na 

wytypowanych 

stanowiskach. Prace 

prowadzono w okresie 

15.08.-03.09.2012. 

6430 - Ziołorośla górskie 

(Adenostylion alliariae) i 

ziołorośla nadrzeczne 

B 0,04 5 Załącznik nr 2 Bardzo dobry 

 

Prace terenowe nad 

rozmieszczeniem i stanem 

siedliska przeprowadzono 
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Przedmiot ochrony Ocena 

ogólna 

Powierzchnia Liczba stanowisk Rozmieszczenie 

w obszarze 

Stopień 

rozpoznania 

Zakres  prac terenowych 

uzupełniających/ 

Uzasadnienie do 

wyłączenia z prac 

terenowych 

(Convolvuletalia sepium) w pięciu płatach w 

sierpniu 2012 r.  

6510 - Niżowe i górskie 

świeże łąki użytkowane 

ekstensywnie 

C 28,79 34 Załącznik nr 2 Bardzo dobry Inwentaryzacja 

rozmieszczenia siedliska w 

obszarze, ocena stanu na 

wytypowanych 

stanowiskach. Prace 

prowadzono w okresie 

10.08.-03.09.2012. 

7110 - Torfowiska wysokie 

z roślinnością torfotwórczą 

(żywe)  

B 7,80 5 Załącznik nr 2 Bardzo dobry Prace terenowe nad 

rozmieszczeniem i stanem 

siedliska przeprowadzono 

w pięciu płatach w 

sierpniu 2012 r. 

7140 - Torfowiska 

przejściowe i trzęsawiska 

(przeważnie z roślinnością 

Scheuchzerio-Caricetea)  

B 2,37 6 Załącznik nr 2 Bardzo dobry Prace terenowe nad 

rozmieszczeniem i stanem 

siedliska przeprowadzono 

w sześciu płatach w 

sierpniu 2012 r.   

7230 - Górskie i nizinne B 5,27 3 Załącznik nr 2 Bardzo dobry Prace terenowe nad 
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Przedmiot ochrony Ocena 

ogólna 

Powierzchnia Liczba stanowisk Rozmieszczenie 

w obszarze 

Stopień 

rozpoznania 

Zakres  prac terenowych 

uzupełniających/ 

Uzasadnienie do 

wyłączenia z prac 

terenowych 

torfowiska zasadowe o 

charakterze młak, 

turzycowisk i mechowisk  

rozmieszczeniem i stanem 

siedliska przeprowadzono 

w jednym płacie w 

sierpniu 2012 r., w pracach 

nad Planem pominięto 

dwa płaty siedliska 

zlokalizowane na bagnie 

Parchacz (zatopione w 

wyniku działalności 

bobra).   

9170 - Grąd 

środkowoeuropejski 

subkontynentalny (Galio-

Carpinetum, Tilio-

Carpinetum)  

B 6,24 3 Załącznik nr 2 Bardzo dobry Prace terenowe nad 

rozmieszczeniem i stanem 

siedliska przeprowadzono 

w dwóch płatach w 

sierpniu 2012 r.   

91D0 - Bory i lasy 

bagienne  

B 26,24 6 Załącznik nr 2 Bardzo dobry Prace terenowe nad 

rozmieszczeniem i stanem 

siedliska przeprowadzono 

w pięciu płatach w 

sierpniu 2012 r.   
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Przedmiot ochrony Ocena 

ogólna 

Powierzchnia Liczba stanowisk Rozmieszczenie 

w obszarze 

Stopień 

rozpoznania 

Zakres  prac terenowych 

uzupełniających/ 

Uzasadnienie do 

wyłączenia z prac 

terenowych 

91E0 - Łęgi wierzbowe, 

topolowe, olszowe i 

jesionowe  

B 22,2 22 Załącznik nr 2 Bardzo dobry Prace terenowe nad 

rozmieszczeniem i stanem 

siedliska przeprowadzono 

w 12 płatach w sierpniu 

2012 r.   

 

Gatunki roślin  

1393 - Sierpowiec 

błyszczący Hamatocaulis 

vernicosus (Drepanocladus 

vernicosus) 

XX (brak 

możliwości 

oceny) 

nd. stanowiska 

niepotwierdzone 

Dawniej na 

Bagnie 

Parchacz; w 

2012 r. nie 

potwierdzony. 

Załącznik nr 2 

Niewystarczający. 

Rozmieszczenie i 

stan populacji 

gatunku wymaga 

dalszych badań 

Poszukiwanie stanowisk; 

sierpień 2012; w pracach 

nad Planem nie 

zweryfikowano danych 

zebranych w 2008 r., 

stanowisko gatunku 

zlokalizowane na Bagnie 

Parchacz zostało zatopione 

w wyniku działalności 

bobra. 

1437 - Leniec 

bezpodkwiatkowy Thesium 

ebracteatum 

C nd. 1 Załącznik nr 2 Dobry Poszukiwanie i ocena 

stanu stanowisk 

stwierdzonych w terenie, 
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Przedmiot ochrony Ocena 

ogólna 

Powierzchnia Liczba stanowisk Rozmieszczenie 

w obszarze 

Stopień 

rozpoznania 

Zakres  prac terenowych 

uzupełniających/ 

Uzasadnienie do 

wyłączenia z prac 

terenowych 

sierpień 2012. 

1903 - Lipiennik Loesela 

Liparis loeselii  

C nd 2 Załącznik nr 2 Bardzo dobry Prace terenowe nad 

populacją lipiennika 

przeprowadzono na 

jednym stanowisku 

odnalezionym w sierpniu 

2012 r., w pracach nad 

Planem pominięto drugie 

stanowisko gatunku 

zlokalizowane na Bagnie 

Parchacz (zatopione w 

wyniku działalności 

bobra).   

1939 - Rzepik 

szczeciniasty Agrimonia 

pilosa 

C nd. 2 Załącznik nr 2 Dostateczny. 

Rozmieszczenie 

gatunku wymaga 

dalszych badań 

Poszukiwanie i ocena 

stanu stanowisk 

stwierdzonych w terenie, 

sierpień 2012. 

Gatunki zwierząt  

1166 - Traszka 

grzebieniasta (Triturus 

XX XX XX XX XX W ramach prac nad PZO 

nie przeprowadzono 
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Przedmiot ochrony Ocena 

ogólna 

Powierzchnia Liczba stanowisk Rozmieszczenie 

w obszarze 

Stopień 

rozpoznania 

Zakres  prac terenowych 

uzupełniających/ 

Uzasadnienie do 

wyłączenia z prac 

terenowych 

cristatus) weryfikacji terenowej 

występowania gatunku. 

Istnieje konieczność 

wykonania szczegółowej 

inwentaryzacji. 

1188 - Kumak nizinny 

(Bombina bombina) 

XX XX XX XX XX W ramach prac nad PZO 

nie przeprowadzono 

weryfikacji terenowej 

występowania gatunku. 

Istnieje konieczność 

wykonania szczegółowej 

inwentaryzacji w okresie 

wiosennym. 

1134 - Różanka Rhodeus 

sericeus amarus 

B - 7 Lokalizacja 

stanowisk 

pozytywnych 

wykazanych w 

kartach 

inwentaryzacyjn

ych i w formie 

baz danych 

Bardzo dobry Inwentaryzacja gatunku na 

wytypowanych 21 

stanowiskach w ramach 

prac wykonanych 21 

marca i 25 kwietnia 2015. 

Ocena parametrów stanu 

ochrony gatunku oraz 

identyfikacja zagrożeń 
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Przedmiot ochrony Ocena 

ogólna 

Powierzchnia Liczba stanowisk Rozmieszczenie 

w obszarze 

Stopień 

rozpoznania 

Zakres  prac terenowych 

uzupełniających/ 

Uzasadnienie do 

wyłączenia z prac 

terenowych 

przestrzennych przeprowadzona na 

wszystkich stanowiskach 

pozytywnych (7). 

1145 - Piskorz Misgurnus 

fossilis 

B - 3 Lokalizacja 

stanowisk 

pozytywnych 

wykazan w 

kartach 

inwentaryzacyjn

ych i w formie 

baz danych 

przestrzennych. 

Bardzo dobry Inwentaryzacja gatunku na 

wytypowanych 21 

stanowiskach w ramach 

prac wykonanych 21 

marca i 25 kwietnia 2015. 

Ocena parametrów stanu 

ochrony gatunku oraz 

identyfikacja zagrożeń 

przeprowadzona na 

wszystkich stanowiskach 

pozytywnych (3). 

1308 - Mopek Barbastella  

barbastellus 

B nd. Brak danych 

szczegółowych do 

pełnej analizy 

ilościowej 

XX Bardzo dobry W trakcie prac nad PZO 

stwierdzono występowanie 

gatunku i konieczna jest 

weryfikacja SDF obszaru, 

wykonano letnią 

inwentaryzacją  sierpień 

2012r. 
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Przedmiot ochrony Ocena 

ogólna 

Powierzchnia Liczba stanowisk Rozmieszczenie 

w obszarze 

Stopień 

rozpoznania 

Zakres  prac terenowych 

uzupełniających/ 

Uzasadnienie do 

wyłączenia z prac 

terenowych 

1318 - Nocek łydkowłosy 

Myotis dasycneme 

B nd. Brak danych 

szczegółowych do 

pełnej analizy 

ilościowej 

XX Bardzo dobry W trakcie prac nad PZO 

stwierdzono występowanie 

gatunku i konieczna jest 

weryfikacja SDF obszaru, 

wykonano letnią 

inwentaryzacją  sierpień 

2012r. 

1337 - Bóbr europejski 

(Castor fiber) 

A nd. 5 Załącznik nr 2 Bardzo dobry Wizja terenowa. 

1355 - Wydra europejska 

Lutra lutra 

C - 23 Licznie w całej 

ostoi, lokalizacja 

stanowisk 

pozytywnych 

wykazan w 

kartach 

inwentaryzacyjn

ych i w formie 

baz danych 

przestrzennych. 

Bardzo dobry Inwentaryzacja gatunku na 

wytypowanych 27 

stanowiskach w ramach 

prac wykonanych w II –IV 

2015. Ocena parametrów 

stanu ochrony gatunku 

oraz identyfikacja 

zagrożeń przeprowadzona 

na wszystkich 

stanowiskach 

pozytywnych (23). 
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 2.6.1. Typy siedlisk przyrodniczych 

Kod siedliska: 3140  

Nazwa typu siedliska: Twardowodne oligo– i mezotroficzne zbiorniki z podwodnymi łąkami ramienic Charetea 

 

Charakterystyka: W granicach obszaru siedlisko reprezentowane jest przez jeden podtyp: zbiorowiska ramienic ze związku Charion fragilis w 

silnie zmineralizowanych, zasadowych wodach oligo– i mezotroficznych (podtyp 3150-1).Siedlisko na terenie ostoi Dolina Górnej Rospudy 

stanowią dwa jeziora – Rospuda i Siekierewo. Oba jeziora są typu rynnowego, a w ich zasilaniu biorą udział wody podziemne. Siedlisko 

dawniej było najprawdopodobniej szerzej rozpowszechnione (np. w jeziorach: Wysokim i Garbaś), ale na skutek eutrofizacji uległo zanikowi. W 

jeziorze Rospuda rozwijają się podwodne łąki z Chara tomentosa, Ch. aspera, Ch. contraria, Ch. delicatula i Ch. fragilis. natomiast w jeziorze 

Siekierewo – z Chara aspera i Ch. rudis. Większość z nich tworzy własne fitocenozy. Towarzyszą im stosunkowo nielicznie zespoły roślinności 

wodnej ze związku Potamion (np. Potametum perfoliati, P. mucronati, Ranunculetum circinati), a strefę szuwarów tworzą luźne zwykle 

fitocenozy Phragmitetum australis, rzadziej Equisetetum limosi i Scirpetum lacustris. 

 

Ranga w obszarze: ocena ogólna w SDF – B (dobra) 

 

Stan zachowania w obszarze: U1. Ocena ogólna stanu zachowania siedliska w ostoi jest niezadowalająca, ze względu na niezadowalającą 

ocenę parametru „struktura i funkcje” (obniżone oceny wskaźników „przezroczystość wody” w przypadku obu jezior oraz „gatunki 

ekspansywne” ze względu na obecność fitocenoz Ceratophylletum demersi w jeziorze Rospuda) i niezadowalające „perspektywy ochrony”.  

 

Ogólny stan zachowania siedliska w sieci Natura 2000: Ogólny stan zachowania siedliska w sieci Natura 2000: Brak danych, siedlisko nie 

było przedmiotem monitoringu GIOŚ. 

Powierzchnia (ha/%) pokrycia: 0/0(dane z SDF) 355,49/8,73 (po weryfikacji). Siedlisko nie zostało zidentyfikowane przy tworzeniu 

pierwotnego Standardowego Formularza Danych,a jeziora Rospuda i Siekierewo zaliczono błędnie do siedliska 3150 (Starorzecza i naturalne 

eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion, Potamion). 
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Zagrożenia: pogarszanie stanu czystości wód na skutek eutrofizacji (K02.03), zanieczyszczenia nieoczyszczonymi ściekami (E03) i odpadami 

płynnymi z gospodarstw domowych (E03.01), a także spływów powierzchniowych związanych z sąsiadującymi polami uprawnymi (A01) i 

użytkowaniem lasu (B02.02) oraz zabudową rozproszoną, zwłaszcza letniskową (E01.03). 

 

 
Fot. 1 Jezioro Siekierewo  [Matowicka B., 2012]. 

 

Kod siedliska: 3150  

Nazwa typu siedliska: Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion, Potamion 

 

Charakterystyka: W granicach obszaru siedlisko reprezentowane jest przez dwa podtypy: jeziora eutroficzne (podtyp 3150-1), reprezentowane 

przez naturalne, zróżnicowanej wielkości jeziora i eutroficzne starorzecza i drobne zbiorniki wodne (podtyp 3150-2), reprezentowane przez 

niewielkie, częściowo astatyczne zbiorniki wodne.Siedlisko na terenie ostoi Dolina Górnej Rospudy stanowi 10 jezior eutroficznych (Bolesty, 

Okrągłe, Sumowo, Karasiewek, Głębokie, Garbaś, Gatne, Długie, Kamienne, Wysokie) oraz kilka drobnych zbiorników śródpolnych. 
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Roślinność wodna jest zróżnicowana i tworzą je różne zespoły ze związków Potamion (Myriophylletum spicati, Ceratophylletum demersi, 

Elodeetum canadensis, Ranunculetum circinati, Potametum lucentis, P. perfoliati, P. compressi, P. mucronati, P. pectinati, P. compressi, 

zbiorowisko z Utricularia vulgaris i inne), Nymphaeion (Nupharo-Nymphaetum albae, Potametum natantis, Myriophylletu mverticillati, 

Polygonetum natantis, Hydrocharitetum morsus-ranae), fitocenozy pleustonowe z klasy Lemnetea oraz – rzadko – niewielkie fragmenty łąk 

ramienicowych z klasy Charetea (np. Charetum tomentosae w jeziorze Garbaś). W strefie szuwarów dominują zdecydowanie fitocenozy 

Phragmitetum australis.   

 

Ranga w obszarze: ocena ogólna w SDF – A (doskonała) 

 

Stan zachowania w obszarze: U1. Ocena ogólna stanu zachowania siedliska w ostoi jest niezadowalająca, ze względu na niezadowalającą 

ocenę parametru „struktura i funkcje” (obniżone w większości przypadków oceny wskaźników „przezroczystość wody”, „gatunki 

ekspansywne”, „przezroczystość wody”), co ma związek z eutrofizacją i przez co niezadowalająca jest ocena parametru „perspektywy ochrony”. 

 

Ogólny stan zachowania siedliska w sieci Natura 2000: Na podstawie wyników monitoringu GIOŚ, przeprowadzonego na 30 stanowiskach 

siedliska zlokalizowanych w obrębie obszarów Natura 2000, stan jego zachowania w krajowej sieci Natura 2000 w większości przypadków 

uznano za niezadowalający (U1) – 63,33%. Na pięciu monitorowanych stanowiskach stan zachowania określono jako zły (U2) – 16,67%, a na 

sześciu jako właściwy (FV) – 20%. 

 

Powierzchnia (ha/%) pokrycia: 1221,21/30,00 (dane z SDF) 508,65/12,50 (po weryfikacji). Zmniejszenie powierzchni siedliska 

przyrodniczego wynika głównie z błędu popełnionego przy tworzeniu pierwotnego Standardowego Formularza Danych, polegającego na 

niewyróżnieniu siedliska 3140 (Twardowodne oligo– i mezotroficzne zbiorniki z podwodnymi łąkami ramienic Charetea), obejmującego jeziora 

Rospuda i Siekierewo, a także z zmieniających się w międzyczasie granic ostoi (powiększenie względem wcześniejszej propozycji). 

 

Zagrożenia: pogarszanie stanu czystości wód na skutek eutrofizacji (K02.03), zanieczyszczenia nieoczyszczonymi ściekami (E03) i odpadami 

płynnymi z gospodarstw domowych (E03.01), a także spływów powierzchniowych związanych z sąsiadującymi polami uprawnymi (A01), 
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zabudową rozproszoną, zwłaszcza letniskową (E01.03) oraz rozwojem zwartej zabudowy o charakterze podmiejskim (E01). 

 
Fot. 2 Jezioro Bolesty [Wołkowycki D., 2012]. 

Kod siedliska: 3160  

Nazwa typu siedliska: Naturalne, dystroficzne zbiorniki wodne. 

 

Charakterystyka: Siedlisko na terenie ostoi stanowią dwa niewielkie jeziorka, położone na północny-wschód i południowych-wschód od 

Bakałarzewa. Pozostałe zbiorniki o charakterze dystroficznym są sztuczne i powstały na skutek wydobywania torfu na torfowiskach 

przejściowych. W omawianych dwóch naturalnych zbiornikach dystroficznych roślinność wodną tworzą fitocenozy Nymphaea alba z 

niewielkim udziałem Sphagnum cuspidatum w sąsiedztwie skraju pła, natomiast na ich brzegu rozwija się pło torfowcowo-turzycowe z Carex 

rostrata, C. lasiocarpa i Sphagnum Falla s.l. Brak jest naczyniowych gatunków zanurzonych.  

 

Ranga w obszarze: ocena ogólna w SDF – B (dobra) 

 

Stan zachowania w obszarze: FV. Zbiorniki dystroficzne na terenie ostoi mają naturalny charakter, przez co ocena ogólna stanu zachowania 
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siedliska jest właściwa. Brak jest publikowanych danych o siedlisku na terenie ostoi.  

 

Ogólny stan zachowania siedliska w sieci Natura 2000: Brak opublikowanych wyników monitoringu GIOŚ dotyczących tego typu siedliska. 

 

Powierzchnia (ha/%) pokrycia: 40,71/1,00 (dane z SDF) 0,56/0,01 (po weryfikacji).Zmniejszenie powierzchni siedliska przyrodniczego 

wynika ze zmieniających się w międzyczasie granic ostoi (powiększenie względem wcześniejszej propozycji), a także z błędnego zaliczenia do 

niego zbiorników wodnych sztucznego pochodzenia (torfianek). 

 

Zagrożenia: brak zagrożeń. 

 

 
Fot. 3 Jezioro dystroficzne na NE od Bakałarzewa [Matowicka B., 2012]. 
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Kod siedliska: 3260  

Nazwa typu siedliska: Nizinne i podgórskie rzeki ze zbiorowiskami włosieniczników. 

Charakterystyka: Siedlisko na terenie ostoi obejmuje pięć odcinków rzeki Rospudy, na południe od jeziora Garbaś: między jez. Garbaś i jez. 

Głębokim, między jez. Głębokim a jez. Sumowo, na południe od jez. Sumowo, między jez. Okrągłym i jez. Bolesty oraz między jez. Bolesty a 

Raczkami. Roślinność wodna zdominowana jest przez Potamogeton nodosus, natomiast inne gatunki (Batrachium trichophyllum, Calitriche sp., 

Nuphar lutea, Scirpus lacustris, Sparganium erectum, Hildebrandtia rivularis) występują zwykle nielicznie.  

 

Ranga w obszarze: ocena ogólna w SDF – A (doskonała) 

 

Stan zachowania w obszarze: FV. Ocena ogólna stanu zachowania siedliska w ostoi jest właściwa, mimo że ocena niektórych wskaźników w 

ramach parametru „struktura i funkcje” („gatunki charakterystyczne - włosieniczniki”, „ścieki”) jest niezadowalająca.  

 

Ogólny stan zachowania siedliska w sieci Natura 2000:  Zdecydowana większość obszarów (79 %) poddanych ocenie w 2011 roku 

reprezentowała właściwy stan ochrony siedliska, nie stwierdzono ponadto siedlisk o ocenie ogólnej U2.  

 

Powierzchnia (ha/%) pokrycia: 40,71/1,00 (dane z SDF) 9,84/0,24 (po weryfikacji). Zmniejszenie powierzchni siedliska przyrodniczego 

wynika ze zmieniających się w międzyczasie granic ostoi (powiększenie względem wcześniejszej propozycji), a także z przeszacowania areału 

jego występowania w rzece Rospudzie. 

 

Zagrożenia:  pogarszanie stanu czystości wód na skutek eutrofizacji (K02.03), przede wszystkim zanieczyszczenia nieoczyszczonymi ściekami 

(E03) i odpadami płynnymi z gospodarstw domowych (E03.01) a także ingerencje w naturalną morfologię koryta rzeki podczas regulacji, 

odmulania itd. (J02.05). 
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Fot. 4 Zbiorowiska włosieniczników w rzece Rospudzie [Wołkowycki D., 2012]. 

 

Kod siedliska: 6210  

Nazwa typu siedliska: Murawy kserotermiczne 

 

Charakterystyka: Murawy kserotermiczne w Polsce występują głównie na południu kraju, zwłaszcza w pasie wyżyn. W regionie 

kontynentalnym stan ogólny siedliska jest pośredni między niezadawalającym a złym (U1/U2), przy czym stan parametru powierzchni siedliska, 

a także perspektywy ochrony oceniono jako niezadowalające, a strukturę i funkcje – jako U1/U2. Ocena taka wiąże się z przede wszystkim z 

obserwowanymi w całej Polsce procesami sukcesji wtórnej związanej z zaniechaniem użytkowania rolniczego siedliska. Główne zagrożenia w 

skali kraju to: zaniechanie użytkowania, a w konsekwencji rozwój drzew i krzewów oraz ekspansja gatunków zielnych w zbiorowiskach 

murawowych (GIOŚ 2007–2009). Ogólny stan zachowania siedliska w obszarze jest niezadawalający, przy średnio zachowanej a nawet 

częściowo zdegradowanej strukturze oraz renaturyzacji możliwej przy średnim nakładzie sił i środków. 

Murawy kserotermiczne z klasy Festuco-Brometea to jeden z najważniejszych przedmiotów ochrony na obszarze Dolina Górnej Rospudy 

PLH200022. Murawy kserotermiczne występują tu na kresowych stanowiskach w Europie Północno-Wschodniej i ze względu na warunki 



    
    
 

 

Projekt  POIS.05.03.00-00-186/09 

 pn. „Opracowanie planów zadań ochronnych dla obszarów Natura 2000 na obszarze Polski”.  

 

 
83 

dalece odbiegające od optimum klimatycznego cechują się zubożałym składem gatunkowym. Wpływa to na obniżoną reprezentatywność płatów 

siedliska, ale mimo to obszar Doliny Górnej Rospudy pełni kluczową rolę, zapewniając ochronę ich biogeograficznego zróżnicowania w tej 

części kontynentu. Murawy kserotermiczne to siedliska o antropogenicznym charakterze. W granicach obszaru występują w 46 płatach o łącznej 

powierzchni ok. 31 ha, na zboczach doliny Rospudy i jej dopływów, zwłaszcza tych o ekspozycji południowo-zachodniej, na podłożu żwirowym 

lub żwirowo-gliniastym. O ich wykształcaniu się w poszczególnych częściach obszaru, przy stosunkowo niewielkim zróżnicowaniu 

zboczowych i wierzchowinowych siedlisk mineralnych, decyduje sposób użytkowania gruntów. Murawy kserotermiczne kształtują się w 

warunkach ekstensywnego wypasu, podczas gdy przy zwiększonej obsadzie bydła na tych samych siedliskach ustępują pastwiskom, przy 

zastąpieniu wypasu użytkowaniem kośnym – łąkom świeżym, a przy całkowitym zaprzestaniu gospodarki rolnej ich miejsce zajmują zarośla, 

zapusty i zadrzewienia. Na podkreślenie zasługuje utrzymywanie ekstensywnego wypasu muraw kserotermicznych na dostatecznie licznych 

działkach i dużych powierzchniach nad górną Rospudą, dzięki czemu szanse zachowania zbiorowisk tego typu cechują się tutaj, w odróżnieniu 

od wielu innych regionów Polski, stosunkowo dobrymi rokowaniami. Typowo wykształcone murawy kserotermiczne w Dolinie Górnej Rospudy 

charakteryzują się dość luźnym zwarciem warstwy zielnej, odsłaniającej w wielu miejscach mineralne podłoże, a także dużym udziałem bylin 

dwuliściennych, przy mniejszej roli traw. Wśród tych ostatnich dużą frekwencją, a często i pokryciem, wyróżniają się tymotka Boehmera 

Phleum phleoides i wiechlina spłaszczona Poa compressa. Do najczęstszych gatunków wskaźnikowych siedliska należą także chaber nadreński 

Centaurea stoebe, chaber driakiewnik C. scabiosa, czyścica drobnokwiatowa Acinos arvensis, gęsiówka szorstkowłosista Arabis hirsuta, przelot 

pospolity Anthyllis vulneraria i rumian żółty Anthemis tinctoria. Rzadziej spotykane są babka średnia Plantago media, driakiew żółtawa 

Scabiosa ochroleuca, dziewięćsił pospolity Carlina vulgaris, lebiodka pospolita Origanum vulgare, ostrołódka kosmata Oxytropis pilosa (pod 

ochroną ścisłą), pięciornik piaskowy Potentilla arenaria, posłonek rozesłany Helianthemum nummularium, wiązówka bulwkowata Filipendula 

vulgaris i zawilec wielkokwiatowy Anemone sylvestris (pod ochroną ścisłą). W murawach kserotermicznych i towarzyszących im ciepłolubnych 

zaroślach i zadrzewieniach nad górną Rospudą swój absolutny, północno-wschodni kres występowania w Europie osiągają pięciorniki – 

siedmiolistkowy Potentilla heptaphylla i skalny P. rupestris, a także pospolity w innych regionach Polski goździk kartuzek Dianthus 

carthusianorum, zastępowany na Białorusi i Litwie przez wikaryzujący gatunek – D. borbasii. Szczególnie bogate florystycznie płaty muraw 

znajdują się w okolicach Filipowa, Raczek Małych, Szafranek i Kamionki Starej pod Bakałarzewem.  

 

Ranga w obszarze: B 
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Stan zachowania w obszarze: U1  

 

Ogólny stan zachowania siedliska w sieci Natura 2000: W regionie kontynentalnym w Polsce stan ogólny siedliska jest pośredni między 

niezadawalającym a złym (U1/U2), przy czym stan parametru powierzchni siedliska, a także perspektywy ochrony oceniono jako 

niezadowalające, a strukturę i funkcje – jako U1/U2.  

 

Powierzchnia (ha/%) pokrycia: 31,09/0,78 (po weryfikacji) 

 

Zagrożenia istniejące: intensyfikacja rolnictwa (A02.01), intensywne koszenie (A03.01), wypas intensywny (A04.01), zarzucenie pasterstwa, 

brak wypasu (A04.03), zabudowa rozproszona (E01.03), ewolucja biocenotyczna, sukcesja (K02), zalesianie terenów otwartych (B01.01), 

ewolucja biocenotyczna, sukcesja (K02) . 

 

  

Fot. 5 Murawa kserotermiczna na zboczach doliny Rospudy pod Filipowem Fot. 6 Fizjonomia murawy kserotermicznej; Raczki Małe  
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[Wołkowycki D., 2012]. [Wołkowycki D., 2012]. 

  
Fot. 7 Murawa kserotermiczna zarastająca trzcinnikiem piaskowym  

[Wołkowycki D., 2012]. 

Fot. 8 Wypas muraw kserotermicznych; Raczki Małe  

[Wołkowycki D., 2012]. 

Ogólny stan zachowania siedliska w obszarze jest dobry, przy średnio zachowanej a nawet częściowo zdegradowanej strukturze oraz 

renaturyzacji możliwej przy średnim nakładzie sił i środków. Główne zagrożenia, które wpływają na stan muraw kserotermicznych to zmiana 

sposobu uprawy (intensyfikacja użytkowania), zaprzestanie wypasu, zalesianie, ewolucja biocenotyczna (sukcesja wtórna) i rozwój rozproszonej 

zabudowy, głównie o charakterze rekreacyjnym. 

 

 

Kod siedliska: 6430  

Nazwa typu siedliska: Ziołorośla górskie (Adenostylion alliariae) i ziołorośla nadrzeczne (Convolvuletalia sepium)  

 

Charakterystyka: Do siedliska przyrodniczego kod 6430 należą nitrofilne, okrajkowe zbiorowiska ziołoroślowe występujące przy ciekach 

wodnych. W granicach obszaru siedlisko to reprezentowane jest przez podtyp 6430-3 Niżowe, nadrzeczne zbiorowiska okrajkowe. Ziołorośla 
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nadrzeczne występują zazwyczaj na skraju łęgów i zarośli wierzbowych (od strony cieku) w postaci wąskich (kilkumetrowych) pasów 

budowanych przez wysokie higrofilne byliny (sadźca konopiastego Eupatorium cannabinum, wierzbownicę kosmatą Epilobium hirsutum, 

pokrzywę zwyczajną Urtica dioica) i pnącza (chmiel zwyczajny Humulus lupulus, przytulię czepną Galium aparinae i kielisznika zaroślowego 

Calystegia sepium). Szczególną postacią tego zbiorowiska są płaty zdominowane przez lepiężnika Petasites hybridus rosnącego na płaskich 

bądź stromych ocienionych brzegach rzeki. W większości fitocenoz występują gatunki obcego pochodzenia takie jak: niecierpek gruczołowaty 

Impatiens glandulifera i kolczurka klapowana Echinocystis lobata. Zwłaszcza pierwszy z gatunków jest nadzwyczaj ekspansywny i wykazuje 

tendencje do tworzenia agregacji zastępujących w krajobrazie doliny Rospudy naturalne ziołorośla (odcinek doliny między Filipowem i 

Jeziorem Długim). Siedlisko występuje na kilku stanowiskach przy korycie Rospudy i jej dopływów (okolice Filipowa, Szafranek, Matłaka, 

Czerwonki).  

 

Ranga w obszarze: ocena ogólna w SDF – B (dobra)  

 

Stan zachowania w obszarze:  w większości przypadków stan zachowania siedliska określono jako niezadowalający (U1) – 80%, w jednym 

przypadku uznano za właściwy (FV) – 20%  

 

Ogólny stan zachowania siedliska w sieci Natura 2000: Wyniki monitoringu GIOŚ (2009-2011) nie są reprezentatywne dla podtypu siedliska 

6430-3, gdyż nie prowadzono badań na niżu; stan niżowych ziołorośli jest nadal nieznany.   

 

Powierzchnia (ha/%) pokrycia: 0,04/0,01 

 

Zagrożenia: tereny zurbanizowane, tereny zamieszkane; inne typy zabudowy (E01.04), nierodzime gatunki zaborcze (I01), międzygatunkowe 

interakcje wśród roślin, konkurencja (K04.01). 
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Fot. 9 Ziołorośla nadrzeczne nad brzegiem Rospudy. Na pierwszym planie gatunek inwazyjny niecierpek gruczołowaty  (Filipów, widok z mostu na 

Rospudzie) [Matowicka B., 2012]. 

 

Kod siedliska: 6510 

Nazwa typu siedliska: Niżowe i górskie świeże łąki użytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris)  

 

Charakterystyka: Świeże łąki użytkowane ekstensywnie występują w ostoi głównie na obszarach wysoczyznowych, jak i na stokach doliny 

Rospudy i rynien jeziornych, gdzie często są zastępowane przez murawy kserotermiczne. W płatach łąk dominują trawy: kostrzewa łąkowa 

Festuca pratensis i kostrzewa czerwona F. rubra, kupkówka pospolita Dactylis glomerata, rajgras wyniosły Arrhenatherum elatius, tymotka 

łąkowa Phleum pratense, wiechlina łąkowa Poa pratensis i życica trwała Lolium perenne a towarzyszą im dwuliścienne zioła: przytulia 

pospolita Galium mollugo, przetacznik ożankowy Veronica chamaedrys, koniczyna łąkowa Trifolium pratense i koniczyna biała T. repens, 

krwawnik pospolity Achillea millefolium oraz babka lancetowata Plantago lanceolata. W granicach obszaru siedlisko reprezentowane jest przez 

dwa podtypy 6510-1 łąka rajgrasowa (Arrhenatheretum elatioris) i 6510-2 łąka z wiechliną łąkową i kostrzewą czerwoną (Zbiorowisko Poa 

pratensis-Festuca rubra). Zwłaszcza uboższe florystycznie od łąk rajgrasowych zbiorowisko Poa pratensis-Festuca rubra jest często spotykane 
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w specyficznych warunkach geograficzno-klimatycznych pn.-wsch. Polski. Struktura i funkcje siedliska w dużej mierze są zależne od 

intensywności użytkowania, zwłaszcza częstości koszenia oraz obecności wypasu. W zbiorowiskach, wypasanych po pierwszym pokosie 

pojawiają się gatunki ekspansywne roślin zielnych: bylice, ostrożenie, wrotycz. Zbyt intensywne użytkowanie kreuje płaty o cechach zbiorowisk 

kadłubowych zdominowanych przez 3–4 gatunki traw z niewielkim udziałem dwuliściennych bylin. Mała liczba gatunków charakterystycznych 

stwierdzonych w płatach zbiorowisk wpływa na niską ocenę parametru siedliska. Przy obecnym zbyt intensywnym gospodarowaniu w 

krajobrazie ostoi dominują łąki o ujednoliconym i zubożonym składzie florystycznym. Siedlisko występuje na 44 stanowiskach m.in. w 

okolicach Szafranek i Matłaka, Czerwonki, Kotowiny i Raczek.  

 

Ranga w obszarze: ocena ogólna w SDF – C (znacząca)  

 

Stan zachowania w obszarze:  w większości przypadków stan zachowania siedliska określono jako niezadowalający (U1)  

 

Ogólny stan zachowania siedliska w sieci Natura 2000: Na podstawie wyników monitoringu GIOŚ (2009-2011), przeprowadzonego na 327 

stanowiskach siedliska zlokalizowanych w obrębie obszarów Natura 2000, stan jego zachowania w krajowej sieci Natura 2000 w większości 

przypadków uznano za niezadowalający (U1) – 61,16%. Na 65 monitorowanych stanowiskach stan zachowania określono jako właściwy (FV) – 

19,88%, a na 62 jako zły (U2) – 18,96%.  

 

Powierzchnia (ha/%) pokrycia: 28,79/0,71 

Zagrożenia: intensywne koszenie (A03.01), nawożenie (nawozy sztuczne) (A08), wypas intensywny (A04.01), zarzucenie pasterstwa, brak 

wypasu (A04.03), wydobywanie piasku i żwiru (C01.01), intensyfikacja rolnictwa (A02.01), restrukturyzacja gospodarstw rolnych (A10), 

zabudowa rozproszona (E01.03), ewolucja biocenotyczna, sukcesja (K02). 
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Fot. 10  Łąka rajgrasowa w okolicach wsi Raczki Małe [Matowicka B., 2012]. 

 

Kod siedliska: 7110  

Nazwa typu siedliska: Torfowiska wysokie z roślinnością torfotwórczą (żywe) 

 

Charakterystyka: W granicach obszaru siedlisko reprezentowane jest przez podtyp 7110-1 Niżowe torfowiska wysokie. Torfowiska te zajmują 

niewielkie pod względem powierzchni bezodpływowe obniżenia terenu otoczone lasem. Żywe mszary ombrotroficzne mają charakter otwartych 

zbiorowisk z niewielkim udziałem sosny zwyczajnej i/lub brzóz omszonej i brodawkowatej. W ubogim runie zdominowanym przez mchy 

torfowce Sphagnum sp. występują krzewinki: bagno zwyczajne Ledum palustre, borówka bagienna Vaccinium uliginosum, modrzewnica 

zwyczajna Andromeda polifolia, żurawina błotna Oxycoccus palustris i rośliny zielne, głównie wełnianka pochwowata Eriophorum vaginatum. 

Krzewinki lokują się wokół drzew na platformowych kępach otoczonych silnie uwodnionymi dolinkami zdominowanymi przez mchy torfowce. 

Torfowiska w większości przypadków noszą ślady pozyskiwania torfu (liczne torfianki w różnym stopniu zarośnięte mchami i wełnianką). 

Realnym zagrożeniem mszarów jest masowe obsiewanie się brzozy. Ten silnie transpirujący gatunek powoduje zmiany warunków wodnych, na 

które siedlisko jest wybitnie wrażliwe. Siedlisko występuje w ostoi rzadko, jedynie na pięciu stanowiskach (okolice Czerwonki, Rudy i 
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uroczysko Rabalina).  

 

Ranga w obszarze: ocena ogólna w SDF – B (dobra)  

 

Stan zachowania w obszarze: U1  

 

Ogólny stan zachowania siedliska w sieci Natura 2000: Na podstawie wyników monitoringu GIOŚ (2006-2008), przeprowadzonego na 145 

stanowiskach siedliska zlokalizowanych w obrębie obszarów Natura 2000, stan jego zachowania w krajowej sieci Natura 2000 w większości 

przypadków uznano za niezadowalający (U1) – 46,90%. Na 48 monitorowanych stanowiskach stan zachowania określono jako właściwy (FV) – 

33,10%, a na 29 jako zły (U2) – 20,00%.  

 

Powierzchnia (ha/%) pokrycia: 7,80/0,19 

Zagrożenia: wydobywanie torfu, ręczne wycinanie torfu (C01.03.01), ewolucja biocenotyczna, sukcesja (K02). 

 
Fot. 11 Torfowisko wysokie zarastające brzozą w uroczysku Rabalina (Leśnictwo Masalszczyzna) [Matowicka B., 2012]. 
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Kod siedliska: 7140  

Nazwa typu siedliska: Torfowiska przejściowe i trzęsawiska (przeważnie z roślinnością z Scheuchzerio-Caricetea nigrae)  

 

Charakterystyka: W granicach obszaru siedlisko reprezentowane jest przez podtyp 7140-1 Torfowiska przejściowe i trzęsawiska na niżu. 

Torfowiska występują w ostoi rzadko (sześć stanowisk) i zazwyczaj towarzyszą jeziorkom dystroficznym reprezentującym różne fazy 

lądowacenia akwenów. Rzadziej zajmują bezodpływowe obniżenia terenu charakteryzujące się wysokim poziomem wody gruntowej. 

Roślinność tych siedlisk często występuje w dobrze uwilgotnionych potorfiach w obrębie mszarów wysokotorfowiskowych (siedlisko 7110). Na 

terenie ostoi roślinność tego typu torfowisk ma charakter mszarów bądź mechowisk ze stałym udziałem turzyc: dzióbkowatej Carex rostarta, 

nitkowatej C. lasiocarpa, pospolitej C. nigra i takich gatunków jak: czermień błotna Calla palustris, bobrek trójlistkowy Menyanthes trifoliata, 

siedmiopalecznik błotny Comarum palustre, wełnianka wąskolistna Eriophorum angustifolium. W płatach znaczący udział mają gatunki klasy 

Oxycocco-Sphagnetea. W zbiorowiskach występują cenne elementy rodzimej flory, gatunki zagrożone i rzadkie, objęte ochroną ścisłą: bagnica 

torfowa Scheuchzeria palustris, przygiełka biała Rhynchospora alba, turzyca bagienna Carex limosa, rosiczka okrągłolistna Drosera 

rotundifolia.  

Torfowiska w większości przypadków noszą ślady pozyskiwania torfu. Zwłaszcza enklawy leśne szybko zarastają wierzbami i brzozą a na 

przesuszonych siedliskach dodatkowo pojawia się trzcina pospolita (uroczysko Rabalina). Realnym zagrożeniem mokradeł zlokalizowanych w 

krajobrazie rolniczym jest eutrofizacja. W obiektach położonych w okolicach Bakałarzewa i Filipowa roślinność torfowisk sąsiaduje 

bezpośrednio z użytkowanymi gruntami.  

 

Ranga w obszarze: ocena ogólna w SDF – B (dobra)  

 

Stan zachowania w obszarze: w większości przypadków stan zachowania siedliska określono jako niezadowalający (U1) – 67%, w dwóch 

przypadkach uznano za zły (U2) – 33%  

 

Ogólny stan zachowania siedliska w sieci Natura 2000: Na podstawie wyników monitoringu GIOŚ (2009-2011), przeprowadzonego na 126 

stanowiskach siedliska zlokalizowanych w obrębie obszarów Natura 2000 (110 stanowisk) i poza nimi (16), stan jego zachowania w większości 
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przypadków uznano za niezadowalający (U1) – 46,03%. Na 31 monitorowanych stanowiskach stan zachowania określono jako właściwy (FV) – 

24,60%, a na 37 jako zły (U2) – 29,37%.  

 

Powierzchnia (ha/%) pokrycia: 2,37/0,06 

 

Zagrożenia: wydobywanie torfu, ręczne wycinanie torfu (C01.03.01), zatopienie (K01.04), ewolucja biocenotyczna, sukcesja (K02), 

zanieczyszczenie wód podziemnych (źródła punktowe i rozproszone) (H02), międzygatunkowe interakcje wśród roślin, konkurencja (K04.01). 

 

  
Fot. 12 Torfowisko przejściowe (okolice wsi Kotowina) [Matowicka B., 2012]. 

 

Kod siedliska: 7230  

Nazwa typu siedliska: Górskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze młak, turzycowisk i mechowisk  

 

Charakterystyka: Torfowiska zasadowe o charakterze młak, turzycowisk i mechowisk, reprezentowane na terenie obszaru przez podtyp 7230-3 
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Torfowiska źródliskowe i przepływowe Polski północnej, występują w dolinie Rospudy na dwóch stanowiskach: na Bagnie Parchacz i na 

odcinku doliny miedzy Filipowem i Jeziorem Długim. Mechowiska zajmują silnie uwilgotnione torfowiska soligeniczne zlokalizowane u 

podstawy stromych zboczy doliny. Na torfowisku koło Filipowa w zbiorowisku dominują turzyce i trawy (Carex rostrata, C. lasiocarpa, 

Festuca rubra) z niewielkim udziałem dwuliściennych roślin zielnych (Menyanthes trifoliata, Epipactis palustris). Warstwa mszysta budowana 

jest przez mchy właściwe (głównie Aulacomnium palustre). Do fitocenoz wkraczają gatunki krzewiaste i drzewa: wierzby – szara Salix cinerea i 

rokita S. rosmarinifolia oraz brzozy – brodawkowata Betula pendula i omszona B. pubescens. Fanerofity zacieniają stanowisko lipiennika 

Loesela Liparis loeselii (gatunek z Załącznika II Dyrektywy Siedliskowej) i innych światłolubnych storczyków: kruszczyka błotnego Epipactis 

palustris i kukułki krwistej Dactylorhiza incarnata. Mechowisko podobnie jak łąki wilgotne położone na północ od stanowiska lipiennika (w 

kierunku Filipowa) były do niedawna użytkowane (w 2008 roku były koszone na całym odcinku doliny aż do Filipowa). Obecnie zaprzestano 

koszenia, jedynie miejscami prowadzi się wypas bydła i koni. Rów odwadniający torfowisko, który w 2008 roku był przetamowany przez bobry 

obecnie jest drożny i silnie odwadnia siedlisko. Woda stagnuje na głębokości około 20 cm pod powierzchnią gruntu. Przesuszenie wierzchnich 

warstw torfu sprzyja wnikaniu do zbiorowiska drzew i krzewów oraz ekspansywnych bylin m.in. sadźca konopiastego Eupatorium cannabinum.  

 

Ranga w obszarze: ocena ogólna w SDF – B (dobra)  

 

Stan zachowania w obszarze: U2  

 

Ogólny stan zachowania siedliska w sieci Natura 2000: Na podstawie wyników monitoringu GIOŚ (2009-2011), przeprowadzonego na 95 

stanowiskach siedliska zlokalizowanych w obrębie obszarów Natura 2000, stan jego zachowania w krajowej sieci Natura 2000 w większości 

przypadków uznano za niezadowalający (U1) – 56,84%. Na 17 monitorowanych stanowiskach stan zachowania określono jako właściwy (FV) – 

17,90%, a na 24 jako zły (U2) – 25,26%.  

 

Powierzchnia (ha/%) pokrycia: 5,27/0,13 

 

Zagrożenia: zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie – ogólnie (J02.01), modyfikowanie funkcjonowania wód – ogólnie (J02.05),  
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ewolucja biocenotyczna, sukcesja (K02), zaniechanie, brak koszenia (A03.03). 

 
Fot. 13 Torfowisko przepływowe – stanowisko lipiennika Loesela, kruszczyka błotnego i kukułki krwistej (okolice Filipowa) [Matowicka B., 2012]. 

 

Kod siedliska: 9170  

Nazwa typu siedliska: Grąd środkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum)  

 

Charakterystyka: Grąd subkontynentalny Tilio-Carpinetum (podtyp siedliska 9170-2) występuje na terenie ostoi w dwóch postaciach: lasów 

grabowych (grądów zboczowych) i lasów lipowo-świerkowych (na lokalnych wyniesieniach w obrębie wysoczyzny). W obu typach grądów w 

warstwie krzewów występują: leszczyna pospolita Corylus avellana, wiciokrzew suchodrzew Lonicera xylosteum, trzmielina zwyczajna 

Euonymus europaea, wawrzynek wilczełyko Daphne mezereum. W bogatym gatunkowo runie dominują: gwiazdnica wielkokwiatowa Stellaria 

holostea, przylaszczka pospolita Hepatica nobilis, kopytnik pospolity Asarum europaeum, fiołek przedziwny Viola mirabilis, podagrycznik 

pospolity Aegopodium podagraria, gajowiec żółty Galeobdolon luteum, narecznica samcza Dryopteris filix-mas. Głównym zagrożeniem dla 

lasów grądowych jest gospodarka leśna prowadzona w niewłaściwy sposób w lasach prywatnych (brak odnowień drzewostanu w miejscach 

zrębu i niszczenie warstwy podszytu i runa w trakcie zrywki drewna). Wprowadzanie monokultur świerka podobnie jak i sosny na siedliska 
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lasów grądowych jest czynnikiem powodującym degenerację tych zbiorowisk. Na terenie ostoi zasoby siedliska są niewielkie (cztery 

stanowiska). 

 

Ranga w obszarze: ocena ogólna w SDF – B (dobra)  

 

Stan zachowania w obszarze: w jednym przypadku stan zachowania siedliska określono jako niezadowalający (U1), w drugim jako zły (U2)  

  

Ogólny stan zachowania siedliska w sieci Natura 2000: Brak opublikowanych wyników monitoringu GIOŚ.  

 

Powierzchnia (ha/%) pokrycia: 6,24/0,15 

Zagrożenia: gospodarka leśna i plantacyjna i użytkowanie lasów i plantacji (B02), odnawianie lasu po wycince, nasadzenia (B02.01), wycinka 

lasu (B02.02). 

 
Fot. 14 Las lipowo-świerkowy na terenie Leśnictwa Dąbrówki [Matowicka B., 2012]. 
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Kod siedliska: 91D0  

Nazwa typu siedliska: Bory i lasy bagienne  

 

Charakterystyka: Bory i lasy bagienne na terenie ostoi reprezentowane są przez trzy podtypy siedlisk: 91D0-2 Sosnowy bór bagienny, 91D0-5 

Borealna świerczyna bagienna, 91D0-6 Sosnowo-brzozowy las bagienny. 91D0-2 Sosnowe bory bagienne występują w postaci rozległych 

płatów w bezodpływowych nieckach wypełnionych torfem (okolice Kotowiny), wokół lądowiejących jezior dystroficznych za pasem otwartych 

mszarów (okolice Bakałarzewa) lub w rozległych kompleksach torfowisk (Bagno Parchacz). W drzewostanie borów dominuje sosna niskiej 

bonitacji z niewielkim udziałem brzozy omszonej i pojedynczą domieszką świerka. W runie współwystępują gatunki wysokotorfowiskowe: 

modrzewnica zwyczajna Andromeda polifolia, żurawina błotna Oxycoccus palustris, wełnianka pochwowata Eriophorum vaginatum i gatunki 

borowe – borówki: bagienna Vaccinium uliginosum, czernica V. myrtillus i brusznica V. vitis-idaea oraz bagno zwyczajne Ledum palustre. 

Warstwa mszysta ma postać zwartej darni torfowców. Torfowiska zajęte przez bory bagienne były w przeszłości intensywnie eksploatowane o 

czym świadczą liczne potorfia zarastające mchami, czermienią błotną lub turzycami. Część płatów została osuszona na skutek melioracji lub w 

wyniku eksploatacji torfu.  

  
Fot. 15 Zdegenerowany bór bagienny z potorfiami zarastającymi czermienią błotną (okolice Bakałarzewa) [Matowicka B., 2012]. 
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91D0-5 Borealna świerczyna bagienna występuje na terenie ostoi jedynie w uroczysku Rabalina (Leśnictwo Masalszczyzna). W 

drzewostanach borów dominuje świerk z domieszką brzozy omszonej i sosny. W podszycie oprócz odnawiającego się świerka występują: 

kruszyna Frangula alnus, jarząb Sorbus aucuparia, olsza czarna Alnus glutinosa i szakłak Rhamnus catharticus. W bogatym runie fitocenoz 

odnotowano ponad 50 gatunków roślin naczyniowych i mszaków (pokrycie warstwy mszystej w płacie sięgało 70%). Świerczyny reprezentują 

siedliska leśne w najmniejszym stopniu przekształcone przez człowieka na tym obszarze. Nie stwierdzono żadnych zagrożeń, którym 

podlegałyby te bory.  

 
Fot.16 Borealna świerczyna bagienna w uroczysku Rabalina (Leśnictwo Masalszczyzna) [Matowicka B., 2012]. 

 

91D0-6 Sosnowo-brzozowy las bagienny występuje w ostoi na dwóch stanowiskach na Bagnie Parchacz i w uroczysku Rabalina. W uroczysku 

brzezina bagienna tworzy wąski pas roślinności rozdzielający świerczynę bagienną i las olszowy sąsiadujący z szuwarami od strony koryta 

rzeki. Miejscami las brzozowy bezpośrednio graniczy z pasem szuwarów (turzycowisk lub trzcinowisk). W drzewostanie zbiorowiska 

współwystępują: brzoza omszona, olsza, świerk i sosna. Pod okapem drzew odnawia się świerk i olsza, którym w warstwie krzewów towarzyszą 

kruszyna, jarząb, porzeczka czarna i wawrzynek wilczełyko. W bogatym runie dominują gatunki szuwarowe i olsowe m.in. turzyca błotna Carex 
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acutiformis i narecznica błotna Thelypteris palustris. Mszaki z niewielkim udziałem torfowców porastają głównie kępy. Podobnie jak w 

przypadku świerczyn bagiennych nie stwierdzono realnych zagrożeń tego siedliska.  

Ocena ogólna siedliska 91D0 Bory i lasy bagienne jest niezadowalająca. Została obniżona ze względu na niższą w stosunku do pozostałych 

lasów – świerczyn i brzezin ocenę ogólną borów bagiennych.  

 

Ranga w obszarze: ocena ogólna w SDF – B (dobra)  

 

Stan zachowania w obszarze: w dwóch przypadkach stan zachowania siedliska określono jako właściwy (FV), a w kolejnych dwóch jako 

niezadowalający (U1) i zły (U2)  

 

Ogólny stan zachowania siedliska w sieci Natura 2000: Na podstawie wyników monitoringu GIOŚ (2006-2008), przeprowadzonego na 231 

stanowiskach siedliska zlokalizowanych w obrębie obszarów Natura 2000, stan jego zachowania w krajowej sieci Natura 2000 w większości 

przypadków uznano za niezadowalający (U1) – 41,13%. Na 85 monitorowanych stanowiskach stan zachowania określono jako właściwy (FV) – 

36,80%, a na 50 jako zły (U2) – 21,65%; (jedno stanowisko, stan nieznany XX – 0,43%).   

 

Powierzchnia (ha/%) pokrycia: 36,91/0,91 

 

Zagrożenia: wydobywanie torfu, ręczne wycinanie torfu (C01.03.01), pozbywanie się odpadów z gospodarstw domowych (E03.01), 

zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie – ogólnie (J02.01), zanieczyszczenie wód podziemnych (źródła punktowe i rozproszone) (H02).  
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Fot. 17 Sosnowo-brzozowy las bagienny w uroczysku Rabalina (Leśnictwo Masalszczyzna) [Matowicka B., 2012].  

 

 

Kod siedliska: 91E0  

Nazwa typu siedliska: Łęgi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albae, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy 

źródliskowe)  

 

Charakterystyka: 91E0-3 Niżowe łęgi jesionowo-olszowe Fraxino-Alnetum należą do najliczniej reprezentowanego typu siedlisk leśnych w 

ostoi (22 płaty; ocenie poddano 12 stanowisk). Lokują się w brzeżnych partiach doliny rzeki Rospudy oraz w dolinach niewielkich rzeczek i 

strumieni będących jej dopływami. Lasy można spotkać również w sąsiedztwie jezior i znacznie rzadziej w głębokich dolinach erozyjnych w 

obrębie zwartych kompleksów leśnych. W krajobrazie Doliny Górnej Rospudy zachowały się jedynie niewielkie fragmenty tych siedlisk. W 

większości przypadków zbiorowiska są reprezentowane przez lasy jesionowo-olszowe (Fraxino-Alnetum) z drzewostanem zdominowanym 

przez olszę czarną. W warstwie krzewów panuje czeremcha Padus avium z domieszką kruszyny, jarząbu, wiciokrzewu Lonicera xylosteum, bzu 

czarnego Sambucus nigra i trzmieliny Euonymus europaea. Warstwa runa jest zazwyczaj bogata florystycznie w gatunki lasów łęgowych, 
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olsowych, wilgotnych łąk i szuwarów. Do najczęstszych składników warstwy ziół należą: pokrzywa zwyczajna Urtica dioica, podagrycznik 

pospolity Aegopodium podagraria, kuklik pospolity Geum urbanum, bluszczyk kurdybanek Glechoma hederacea, ostrożeń warzywny Cirsium 

oleraceum, bodziszek cuchnący Geranium robertianum. Wśród mchów dominuje merzyk fałdowany Plagiomnium undulatum. W obszarze 

odnotowano wiele zagrożeń lasów łęgowych, m.in.: wycinanie drzew i niszczenie poszycia, nadmierne użytkowanie przez wypas i/lub 

wydeptywanie, zaśmiecanie lasów, zlokalizowanych w miejscach łatwo dostępnych np. w sąsiedztwie dróg, fragmentacja siedlisk przez budowę 

dróg, mostów, wiaduktów, infrastruktury mieszkaniowej, sportowej i rekreacyjnej.  

 

Ranga w obszarze: ocena ogólna w SDF – B (dobra)  

 

Stan zachowania w obszarze: ogólna ocena siedliska jest niezadowalająca (50%) lub zła (50%) 

 

Ogólny stan zachowania siedliska w sieci Natura 2000: Na podstawie wyników monitoringu GIOŚ (2006-2008), przeprowadzonego na 184 

stanowiskach siedliska zlokalizowanych w obrębie obszarów Natura 2000, stan jego zachowania w krajowej sieci Natura 2000 w większości 

przypadków uznano za niezadowalający (U1) – 54,89%. Na 39 monitorowanych stanowiskach stan zachowania określono jako właściwy (FV) – 

21,20%, a na 42 jako zły (U2) – 22,83%; %; (dwa stanowiska, stan nieznany XX – 1,09%).                                     

 

Powierzchnia (ha/%) pokrycia: 23,46/0,58 

 

Zagrożenia: wypas w lasach (B06), gospodarka leśna i plantacyjna i użytkowanie lasów i plantacji (B02), inne typy zabudowy (E01.04), 

pozbywanie się odpadów z gospodarstw domowych (E03.01), drogi, autostrady (D01.02), drogi kolejowe (D01.04), mosty, wiadukty (D01.5), 

wydeptywanie, nadmierne użytkowanie (G05.01), zatopienie (K01.04), wycinka lasu (B02.02), infrastruktura sportowa i rekreacyjna (G02), 

zatopienie (K01.04).  
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Fot.18 Stanowisko pióropusznika strusiego w łęgu jesionowo-olszowym w okolicach Nowej Wsi [Matowicka B., 2012]. 
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2.6.2.  Gatunki roślin i ich siedliska występujące na terenie obszaru 

Kod gatunku: 1393 

Nazwa gatunku: Haczykowiec (sierpowiec) błyszczący Hamatocaulis vernicosus (Drepanocladus vernicosus) 

 

Charakterystyka: Haczykowiec (sierpowiec) błyszczący Hamatocaulis vernicosus (Drepanocladus vernicosus) to mech związany z 

mezotroficznymi torfowiskami, w północno-wschodniej Polsce występujący przede wszystkim na mechowiskach, w zbiorowiskach ze 

związków Caricion lasiocarpae, Rhynchosporion albae, rzadziej Caricion nigrae i Caricion davallianae, tworzących przyjeziorne pła lub 

zajmujących silnie uwodnione miejsca w obrębie soligenicznych torfowisk przepływowych lub źródliskowych i reprezentujących typy siedlisk 

przyrodniczych 7140 lub 7230 (Stebel 2004; Pawlikowski 2008). Hamatocaulis vernicosus w Polsce występuje dość często w północnej części 

regionu kontynentalnego. Gatunek ten w Dolinie Górnej Rospudy notowany był do 2008 r. na Bagnie Parchacz. W trakcie prac terenowych w 

2012 r. stanowisko to nie zostało potwierdzone, a mechowiska, w obrębie których było zlokalizowane, zostało zalane w wyniku działalności 

bobrów. Nie znaleziono także innych miejsc występowania haczykowca błyszczącego. Występowanie gatunku w granicach obszaru jest jednak 

wysoce prawdopodobne ze względu na obecność dogodnych siedlisk i powinien on formalnie pozostać przedmiotem ochrony. 

 

Ranga w obszarze:  C 

 

Stan zachowania w obszarze: XX 

 

Ogólny stan zachowania w sieci Natura 2000:  Stan zachowania większości stanowisk gatunku jest niezadowalający lub zły. Ogólna ocena w 

regionie kontynentalnym wskazuje na stan niezadowalający – U1 (stan siedliska, perspektywy ochrony, ocena ogólna), jedynie stan populacji w 

skali regionalnej można ocenić jako właściwy FV (GIOŚ 2012). 

 

Liczba stanowisk: Jedna populacja, nie potwierdzona w 2012 r. 

 

Zagrożenia: problematyczne gatunki rodzime (podtopienie w wyniku działalności bobrów – I02), zalewanie (J02.04.01), ewolucja 
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biocenotyczna, sukcesja (K02), eutrofizacja (K02.03). 

  

 

Kod gatunku: 1437 

Nazwa gatunku: Leniec bezpodkwiatkowy Thesium ebracteatum 

 

Charakterystyka: Leniec bezpodkwiatkowy Thesium ebracteatum to półpasożytnicza, wybitnie światłożądna roślina, której optymalne 

siedliska to widne okrajki lasów mieszanych świeżych z dużym udziałem dęba w drzewostanie (w szczególności dąbrowy świetliste), a także 

borów mieszanych świeżych. Gatunek występuje w północnej i wschodniej Polsce. Stan ochrony gatunku w regionie kontynentalnym jest 

niezadawalający (U1), przy czym północno-wschodnia część kraju wyróżnia się stosunkowo licznymi dobrze zachowanymi populacjami i 

siedliskami (GIOŚ 2012). W Dolinie Górnej Rospudy znane jest jego jedno stanowisko, potwierdzone w 2012 r. Mimo, że liczebność tutejszej 

populacji nie przekracza 1% populacji krajowej, stanowisko nad górną Rospudą pełni ważną rolę z punktu widzenia ochrony bioróżnorodności, 

przyczyniając się do zachowania ciągłości pomiędzy obszarami występowania gatunku w Puszczy Augustowskiej, a położonymi dalej na 

zachód. Z tego względu gatunek powinien być traktowany jako przedmiot ochrony obszaru. Leniec bezpodkwiatkowy występuje tu w 

zbiorowisku o cechach pośrednich pomiędzy luźną murawą kserotermiczną, a okrajkiem towarzyszącym zapustom sosnowym. Na stanowisku 

stwierdzono ponad 150 osobników, w tym 80% pędów generatywnych. Ogólna ocena stanowiska jest niezadawalająca. Powierzchnia zajętego 

siedliska zmniejsza się na rzecz zadrzewień i płatów ekspansywnych bylin, przede wszystkim orlicy pospolitej i trzcinnika piaskowego.  

 

Ranga w obszarze: B 

Stan zachowania w obszarze: U1 

 

Ogólny stan zachowania siedliska w sieci Natura 2000: Stan ochrony gatunku w regionie kontynentalnym jest niezadawalający (U1) 

 

Liczba stanowisk: 1 
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Zagrożenia: zarzucenie pasterstwa, brak wypasu (A04.03), ewolucja biocenotyczna, sukcesja (K02), zalesianie terenów otwartych (B01.01). 

 
Fot. 19 Leniec bezpodkwiatkowy Thesium ebracteatum w Dolinie Górnej Rospudy [Wołkowycki D., 2012]. 

 

 

Kod gatunku: 1903 

Nazwa gatunku: Lipiennik Loesela Liparis loeselii 

 

Charakterystyka: Lipiennik Loesela Liparis loeselii to gatunek związany głównie z mechowiskami na zasadowych torfowiskach 

przepływowych i źródliskowych typu 7230. Stan populacji lipiennika Loesela w skali kraju jest niezadowalający (U1, nawet w kierunku U2). W 

Polsce gatunek ten jest narażony na wyginięcie, przy czym wiele stanowisk na południu i w centrum kraju już zanikło. W północno-wschodniej 

części kraju zachowały się jeszcze stosunkowo liczne stanowiska. Najważniejsze zagrożenia dla populacji i siedlisk lipiennika Loesela to 

zaprzestanie wykaszania roślinności oraz osuszanie siedlisk (GIOŚ 2007–2009). Ocenę populacji lipiennika przeprowadzono na jednym 

stanowisku odnalezionym w sierpniu 2012 r. (na torfowisku przepływowym koło Filipowa); w pracach nad Planem pominięto drugie stanowisko 



    
    
 

 

Projekt  POIS.05.03.00-00-186/09 

 pn. „Opracowanie planów zadań ochronnych dla obszarów Natura 2000 na obszarze Polski”.  

 

 
105 

gatunku zlokalizowane na Bagnie Parchacz (zatopione w wyniku działalności bobra). Populacja lipiennika Loesela liczy zaledwie sześć 

osobników (pięć generatywnych i jeden wegetatywny) występujących w dwóch skupieniach – dwa i cztery osobniki. Storczyk rośnie na 

mechowisku (siedlisko 7230) zarastającym krzewami i drzewami: wierzbami Salix cinerea i S. rosmarinifolia oraz brzozami Betula pendula i B. 

pubescens.  W zbiorowisku dominują turzyce i trawy (Carex rostrata, C. lasiocarpa, Festuca rubra) z niewielkim udziałem dwuliściennych 

roślin zielnych (Menyanthes trifoliata, Epipactis palustris). Warstwa mszysta budowana jest przez mchy właściwe (głównie Aulacomnium 

palustre). Mechowisko podobnie jak otaczające je łąki wilgotne były do niedawna użytkowane (w 2008 roku były koszone na całym odcinku 

doliny aż do Filipowa). Obecnie zaprzestano koszenia, jedynie miejscami prowadzi się wypas bydła i koni. Siedlisko nosi ślady przesuszenia, w 

najlepiej uwilgotnionych miejscach woda pojawia się pod naciskiem. W sąsiedztwie rowu melioracyjnego, oddalonego od stanowiska storczyka 

o około 10 m woda utrzymuje się na głębokości 20 cm pod powierzchnią gruntu. Przesuszenie wierzchnich warstw torfu sprzyja wnikaniu do 

zbiorowiska drzew i krzewów oraz ekspansywnych bylin m.in. sadźca konopiastego Eupatorium cannabinum, co stanowi realne zagrożenie dla 

populacji lipiennika. Stan ochrony gatunku na badanym stanowisku jest niezadowalający, stan siedliska oceniono jako zły.  

Mimo, że liczebność populacji w Dolinie Górnej Rospudy nie przekracza 1% populacji krajowej, obszar pełni ważną rolę z punktu widzenia 

ochrony bioróżnorodności, przyczyniając się do zachowania łączności pomiędzy najbogatszymi i najlepiej zachowanymi stanowiskami na 

Pojezierzu Litewskim a innymi, położonymi w południowej części Mazur (Jarzombkowski, Pawlikowski 2012). Z tego względu gatunek 

powinien być traktowany jako przedmiot ochrony obszaru PLH200022. 

 

Ranga w obszarze: C 

 

Stan zachowania w obszarze: U1 

 

Ogólny stan zachowania siedliska w sieci Natura 2000: Stan populacji lipiennika Loesela w skali kraju jest niezadowalający (U1, nawet w 

kierunku U2). 

 

Liczba stanowisk: 1(2) 
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Zagrożenia: Zaniechanie/brak koszenia (A03.03), intensyfikacja rolnictwa (A02.01), ewolucja biocenotyczna, sukcesja (K02)  

zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie - ogólnie (J02.01), zalewanie (J02.04.01), problematyczne gatunki rodzime (podtopienie w wyniku 

działalności bobrów – I02), wypas intensywny (A04.01). 

 
Fot. 20 Lipiennik Loesela Liparis loeselii na torfowisku przepływowym w okolicach Filipowa [Matowicka B., 2012]. 

 

Kod gatunku: 1939 

Nazwa gatunku: Rzepik szczeciniasty Agrimonia pilosa 

 

Charakterystyka: Rzepik szczeciniasty Agrimonia pilosa w Polsce występuje jedynie w makroregionie północno-wschodnim oraz we 

wschodniej części Karpat. Populacje krajowe wyznaczają zachodni kres występowania gatunku w Europie. Stan ochrony gatunku w regionie 

kontynentalnym oceniono jako niezadawalający (Wołkowycki 2011). Na Pojezierzu Litewskim i Nizinie Północnopodlaskiej rzepik 

szczeciniasty jest gatunkiem leśnym, jednak unikającym stanowisk pod zwartym drzewostanem, a preferującym okrajki lasów i przydroża dróg 

leśnych, zwłaszcza na siedliskach wilgotnych. Specyficzne dla stanowisk Agrimonia pilosa jest umiarkowane ocienianie; gatunek ustępuje z 

miejsc zarówno silnie nasłonecznionych, jak i zacienionych. Również w Dolinie Górnej Rospudy występuje w tego typu warunkach 
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siedliskowych. Populacje notowane na tym obszarze są niewielkie lub średnie, o liczebności nie przekraczającej 50 kęp. Gatunek nie jest 

obecnie zagrożony tutaj w dużej mierze, ale rośliny, a nawet całe stanowiska, mogą być przypadkowo niszczone w związku z pracami leśnymi i 

użytkowaniem dróg. Podobnie, jak dla pozostałych gatunków roślin Natura 2000, mimo niewielkiego udziału w populacji krajowej, obszar 

PLH200022 Dolina Górnej Rospudy pełni ważną rolę dla ochrony bioróżnorodności, w tym przypadku - kresowych w Europie stanowisk 

rzepika szczeciniastego. 

 

Ranga w obszarze: C 

 

Stan zachowania w obszarze: U1 

 

Ogólny stan zachowania siedliska w sieci Natura 2000: U1 

 

Liczba stanowisk: 2 

 

Zagrożenia: inne rodzaje praktyk leśnych (składowanie drewna – B07), ścieżki, szlaki piesze, szlaki rowerowe (użytkowanie dróg leśnych – 

D01.01), ewolucja biocenotyczna, sukcesja (K02), nawożenie /nawozy sztuczne (spływ nawozów z otoczenia – A08), gospodarka leśna i 

plantacyjna i użytkowanie lasów i plantacji (B02). 
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Fot. 21 Rzepik szczeciniasty Agrimonia pilosa w Dolinie Górnej Rospudy [Wołkowycki D., 2012]. 
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2.6.3. Gatunki zwierząt i ich siedliska występujące na terenie obszaru 

Kod gatunku: 5339  

Nazwa typu gatunku: Różanka (Rhodeus sericeus amarus) (Bloch, 1782) 

Charakterystyka: Różanka należy do rodziny ryb karpiowatych. Preferuje wody stojące lub wolno płynące. Występuje w jeziorach, 

starorzeczach, stawach, kanałach oraz w dolnych i środkowych biegach dużych rzek. Wybiera miejsca porośnięte roślinnością zanurzoną o 

mulistym dnie.  

Dorasta do długości 5 – 8 cm, maksymalnie 9 cm. Ciało ma mocno wygrzbiecone pokryte dużymi luskami. Otwór gębowy posiada mały, 

końcowy. Grzbiet ciała jest szarawozielony lub ciemnozielonkawy, boki szarosrebrzyste, brzuch biały często z różowym odcieniem. Łuski mają 

ciemnoszarą krawędź co tworzy siatkowaty wzór. W tylnej części ciała występuje niebieskozielona smuga w kształcie wąskiego trójkąta o 

podstawie znajdującej się w środkowej części nasady ogona. Płetwy grzbietowa i odbytowa są szare, natomiast ogonowa i płetwy parzyste są 

czerwone lub jaskrawopomarańczowe. W okresie tarła u samców spodnia część głowy oraz brzuch, a także płetwy grzbietowa i odbytowa stają 

się jaskrawoczerwone, grzbiet staje się niebieskozielony, opalizujący lub fioletowy, natomiast smuga na bokach staje się bardzo intensywna. 

Różanka odżywia się fitoplanktonem, glonami wodnymi, oraz różnego rodzaju drobnymi organizmami zwierzęcymi. 

Tarło odbywa w miesiącach maj - lipiec. W tym czasie u samicy wykształca się pokładełko     o długości około 5 cm. W czasie tarła samce 

poszukują małży (skójek lub szczeżui). Po znalezieniu odpowiedniego małża samiec pilnuje go przepędzając inne samce. Gdy pojawi się samica 

gotowa do złożenia ikry samiec zaczyna krążyć wykonując drgające ruchy i w ten sposób obie ryby podpływają do małża. Gdy samica obejrzy 

małża zatrzymuje się nad nim, pochyla się głową w dół i wpuszcza jajo do pokładełka, które w tym momencie sztywnieje      i prostuje się. 

Wówczas samica kieruje je do otworu wyrzutowego jamy skrzelowej małża       a następnie do jej wnętrza składa kilka jaj, które przytwierdza 

do płatów skrzelowych małża. Po złożeniu jaj pokładełko natychmiast wiotczeje, samica wyjmuje je i odpływa. W tym momencie samiec 

wykonując konwulsyjne ruchy wydziela mlecz tuż nad otworem wlotowym skrzeli małża, który zostaje wciągnięty do skrzeli i tam następuje 

zapłodnienie świeżo złożonych jaj. Wylęg następuje po około 20 dniach. Larwy pozostają we wnętrzu małża przez około 14 dni i opuszczają je 

dopiero po prawie całkowitym zresorbowaniu woreczka żółtkowego. Różanka trze się kilkukrotnie, tak więc często w jednym małżu można 

znaleźć jaja i larwy w różnym stopniu rozwoju. 

 

Stan zachowania gatunku w sieci Natura 2000:  Gatunek podlegał monitoringowi w latach 2009-11. Spośród 36 badanych stanowisk 23 

znajdują się w 12 obszarach sieci Natura 2000. W przypadku 9 z nich nie można wnioskować o ocenie stanu ochrony na podstawie wyników 

badań monitoringowych na 1 lub 2 stanowiskach lub obszary zostały utworzone w latach po przeprowadzeniu badań monitoringowych. Na 
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monitorowanych stanowiskach sytuacja gatunku wydaje się niezła. Perspektywy zachowania różanki w większości obszarów są zróżnicowane. 

 

Ogólny stan zachowania stanowisk i siedlisk w obszarze: Na tym etapie prac stan ochrony gatunku w obszarze Dolina Górnej Rospudy 

można uznać jako dobry. Gatunek zajmuje bardzo zróżnicowane siedliska, a liczebność małży skójkowatych na monitorowanych stanowiskach 

jest zazwyczaj wysoki. Stan siedlisk różanki na obszarze można uznać jak dobry lub bardzo dobry. Proponowane jest utrzymanie oceny z SFD 

oraz prowadzenie dalszego monitoringu na obszarze.  

Zagrożenia: Zagrożenia: zanieczyszczenia wód (wszystkie), regulowanie koryt rzecznych, gatunki obce (szczeżuja chińska) 

 

 

 

                                                                                                                
Fot.22  Różanka Rhodeus sericeus amarus [ Pućkowski M., 2012].                 Fot. Różanka (Rhodeus sericeus amarus) [fot. Pućkowski M., 2015]. 
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Kod gatunku: 1145 

Nazwa typu gatunku: Piskorz (Misgurnus fossilis) (Linnaeus, 1758) 

 

Charakterystyka: Piskorz należy do rodziny ryb kozowatych. Zamieszkuje zbiorniki o mulistym dnie z wodą stojącą i wolno płynącą, np. w 

rowy melioracyjne, kanały, odnogi rzek, starorzecza, stawy. Dorasta do długości 25 cm, maksymalnie 30 cm. Posiada ciało podłużne, 

walcowate, lekko bocznie spłaszczone w tylnej części. Otwór gębowego typu dolnego, mały, otoczony mięsistymi wargami i pięcioma parami 

wąsików. Grzbiet i głowa są brązowe lub brązowoczarne, boki i brzuch żółte lub pomarańczowoczerwone. Wzdłuż boków od oczu do nasady 

płetwy ogonowej biegnie szeroka, ciemnobrązowa lub czarna smuga, obrzeżona z obu stron ciemnym paskiem. Brzuch pokryty ciemnymi 

plamkami. Płetwy żółtobrązowe pokryte ciemnymi plamkami. Płetwa ogonowa zaokrąglona. Potrafi oddychać powietrzem atmosferycznym 

przy pomocy jelita w trakcie niekorzystnych warunków tlenowych. Wyjęty z wody wydaje charakterystyczny gwizd, powstający podczas 

wypuszczania powietrza. Piskorz prowadzi nocny tryb życia, odżywia się bezkręgowcami, larwami owadów, drobnymi mięczakami. 

    Tarło odbywa się gromadnie, w miesiącach kwiecień - czerwiec na płyciznach i rozlewiskach. Samica składa 5000 – 30000 ziaren ikry, które 

są przyklejane do roślin wodnych. Świeżo wyległe larwy zaopatrzone są w dodatkowe, nitkowatego kształtu skrzela zewnętrzne umieszczone na 

głowie, zanikają one po kilku dniach, gdy narybek zaczyna samodzielnie żerować. 
 

Stan zachowania gatunku w sieci Natura 2000:  Gatunek podlegał monitoringowi w latach 2009-11. Na 5 obszarach sieci Natura 2000 

znajduje się pięć stanowisk piskorza (po jednym w każdym obszarze). Pojedyncze stanowiska nie pozwalają na ocenę stanu ochrony na 

poziomie obszarów Natura 2000. 

 

Ogólny stan zachowania stanowisk i siedlisk w obszarze: Na tym etapie prac stan ochrony gatunku w obszarze Dolina Górnej Rospudy nie 

jest możliwy do jednoznacznego określenia. Gatunek zajmuje bardzo zróżnicowane siedliska, których monitorowane stanowiska mogą nie 

reprezentować w odpowiednim stopniu. Ponadto, z uwagi na specyficzny behawior piskorz jest bardzo rzadko odnotowywany w połowach, a 

więc wyniki dotyczące stanu populacji na badanych stanowiskach mogą być zaniżone. Stan siedlisk piskorza na obszarze można uznać jak dobry 

lub bardzo dobry. Proponowane jest utrzymanie oceny z SFD oraz prowadzenie dalszego monitoringu na obszarze. 

Zagrożenia: Największe negatywne oddziaływanie na populacje piskorza mają regulowanie i kształtowanie koryt rzecznych zmniejszające 

różnorodność siedlisk w korycie (zwłaszcza w strefie brzegowej), zanieczyszczenia wód i gleby oraz osuszanie terenu, zanik łączności ze 

starorzeczami. Jako główne zagrożenia populacji wskazuje się pogorszenie jakości wody wywołane ściekami i eutrofizacją oraz pogorszenie 

jakości hydromorfologicznej rzek na skutek prac hydrotechnicznych. Mniejszą skalę zagrożenia reprezentują eutrofizacja oraz gatunki obce. 
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Fot. 23 1145 Piskorz Misgurnus fossilis [Pućkowski M., 2012].                 Fot. 2 1145 Piskorz (Misgurnus fossilis) [fot. Pućkowski M., 2015]. 

 

 

Kod gatunku: 1166 

Nazwa typu gatunku Traszka grzebieniasta (Triturus cristatus) 

 

Charakterystyka: Gatunek traszki związany w okresie rozrodu  z większymi i głębszymi zbiornikami niż te wykorzystywane przez inne 

gatunki traszek. W okresie życia lądowego gatunek wymaga silnie wilgotnych siedlisk. Traszka grzebieniasta występuje prawie w całej Polsce 

do wys. 800 m n.p.m. Występuje zarówno w regionie biogeograficznym kontynentalnym jak i alpejskim (GIOŚ). W kraju uważana za 

najbardziej zagrożony gatunek płaza (kategoria NT – bliski zagrożenia). Dorosłe traszki grzebieniaste s dwukrotnie dłuższe od pozostałych 
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krajowych traszek. Przeciętna długo samca mieści się w 11-12 cm od końca pyska do końca ogona. Najdłuższe samce złowione w Polsce 

mierzyły 15,5 cm. Samice są przeciętnie większe od samców o 1 cm, najczęściej spotyka się samice o długości  13 - 14 cm, niekiedy dorastają 

one do 16,5 cm. Grzbietowa oraz boczna powierzchnia ciała traszki grzebieniastej pokryta jest licznymi brodawkami, które s widoczne gołym 

okiem jako ziarnistości. Skóra brzusznej powierzchni ciała jest gładka. Brodawki znajdujące się na grzbiecie i po bokach ciała traszek 

grzebieniastych sprawiają,  że skóra w dotyku jest chropowata, a nie gładka jak u innych gatunków rodzimych traszek. Na szczytach brodawek 

występują białe kropki, szczególnie wyraźne na bokach ciała oraz na podgardlu. Białe kropki kontrastuj z barw grzbietu i boków ciała, która u 

okazów wyjątkowo jasnych jest ciemnopopielata, oliwkowa lub brązowa, ale nieraz bywa zupełnie czarna. Na tym tle występuj niewielkie, 

czarne plamy, które u okazów o czarnobrązowym ubarwieniu są słabo widoczne. Brzuszna powierzchnia tułowia jest jaskrawo  żółta lub 

pomarańczowa, pokryta czarnymi plamami o rozmaitej wielko ci i nieregularnym kształcie. Charakter plamistości brzusznej powierzchni ciała 

zmienia się z wiekiem osobnika. 

Wczesną wiosną obserwuje się wędrówkę osobników dorosłych do zbiorników wodnych, w których odbywaj rozród. Traszki grzebieniaste 

wędrują w nocy, gdy temperatura powietrza utrzymuje si powyżej zera. Pojedyncze traszki, głównie samce, mogą wchodzić do zbiorników 

wodnych nawet pod koniec lutego, posiadając już rozpoznawalne oznaki gotowości rozrodczej. Masowe wędrówki zachodzą w marcu, po 

pierwszym wyraźnym ociepleniu. W miejscach gdzie traszki tworzą liczne populacje można wtedy napotkać setki osobników wędrujących w 

kierunku zbiornika, polujących przy okazji na napotkane drobne bezkręgowce. Traszki najliczniej wychodzą na powierzchni podczas deszczu, 

ale  wędrujące osobniki spotkać można nawet wtedy, gdy kilka dni nie pada. Wczesnowiosennym wędrówkom nie sprzyjaj przymrozki. W 

połowie kwietnia większość gotowych do rozrodu traszek odbywa gody w zbiornikach wodnych.  Gody traszek grzebieniastych odbywaj się 

wyłącznie w wodzie i  głównie w nocy. Samce wybieraj na dnie zbiornika miejsca pozbawione roślinności, w których są dobrze widoczne. 

Miejsca te funkcjonuj jak areny, w których odbywaj się zaloty oraz rywalizacje pomiędzy samcami.  Oprócz wędrówek związanych z rozrodem, 

przeobrażone traszki grzebieniaste wykazują także zdolność do dyspersji i kolonizowania nowych siedlisk. Najchętniej i najdalej wędrują 

młodociane osobniki, w drugim lub trzecim roku  życia. Maksymalne odległości, jakie potrafi przebyć młodociane traszki grzebieniaste, to 400-

1200 metrów (Arntzen, Wallis 1991, Joly i in. 2001). 

 

Ranga w obszarze: ocena ogólna w SDF – C (dobra) 
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Stan zachowania w obszarze: XX 

 

Ogólny stan zachowania siedliska w sieci Natura 2000:   Na podstawie monitoringu GIOŚ spośród badanych stanowisk 32 zlokalizowane 

były na obszarach Natura 2000. W sumie znalazły się one na 6 obszarach, ale tylko na jednym były na tyle liczne (Puszcza Kampinoska  – 19 

stanowisk), aby można było wyciągać wnioski odnośnie stanu ochrony gatunku na danym obszarze. Na terenie obszaru Puszcza Kampinoska 

zasiedlenie badanej grupy zbiorników nie było zbyt wysokie (1/3 wszystkich analizowanych). Oceny stanu siedliska wg HSI nie były wysokie, 

przeważały oceny niezadowalające (U1), potwierdzały je także eksperckie oceny wykonawców. Zastanawiające jest, że na 2/3 analizowanych 

stanowisk perspektywy zachowania gatunku oceniono jako niezadowalające. W efekcie ogólny stan ochrony gatunku oceniono jako 

niezadowalający (U1). 

 

Powierzchnia (ha/%) pokrycia: XX/XX (dane z SDF) XX/XX (po weryfikacji).  

 

Zagrożenia istniejące: eutrofizacja (K02.03), inne spowodowane przez człowieka zmiany stosunków wodnych (J02.15). 

 

 

 

Kod gatunku: 1188 

Nazwa typu gatunku   Kumak nizinny (Bombina bombina) 

 

Charakterystyka: W Polsce rzadki i ginący gatunek. Na terenie województwa występuje głównie w mocno zarastających roślinnością, płytkich 

zbiornikach wód stojących. Większość jednak, to stanowiska o zachwianej równowadze wodnej, wskazujące na ich wygasanie. W obrębie 

dużych zbiorników gdzie prowadzi się intensywną gospodarkę rybacką populacje B. bombina są przeważnie szczątkowe. Większość roku 

spędza w wodzie, jednak zimuje na  lądzie, niekiedy w dużych grupach. Na terenie województwa gatunek występuje równomiernie, jednak 

zmniejsza się liczba stanowisk spowodowana zanikaniem siedlisk. 
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Ranga w obszarze: ocena ogólna w SDF – B (dobra). 

 

Stan zachowania w obszarze: XX. 

 

Ogólny stan zachowania siedliska w sieci Natura 2000:  Gatunek nizinny, preferujący ciepłe i płytkie zbiorniki wodne o bogatej roślinności. 

Występuje w całym kraju za wyjątkiem Sudetów i Karpat. Występuje w regionie biogeograficznym kontynentalnym. W kraju uznany za gatunek 

o nierozpoznanym stopniu zagrożenia (DD).  

 

Powierzchnia (ha/%) pokrycia: XX/XX (dane z SDF) XX/XX (po weryfikacji).  

 

Zagrożenia:intensywna hodowla ryb, intensyfikacja (F01.01). 

 

 
Fot. 24 Kumak nizinny [Pućkowski M., 2010]. 
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Kod gatunku: 1308 

Nazwa typu gatunku   Mopek Barbastella  barbastellus 

 

Charakterystyka:   Gatunek w znacznym stopniu leśny. Preferuje lasy liściaste, zwłaszcza starsze. Znane schronienia letnie są bardzo nieliczne 

(są to np. szczeliny za okiennicami czy w ścianach budynków, dziuple drzew oraz miejsca pod odstającą korą. Zimuje w różnych podziemiach, 

wybierając miejsca stosunkowo chłodne. Zasięg obejmuje cały kraj. 

 

Ranga w obszarze: ocena ogólna w SDF - brak 

 

Stan zachowania w obszarze: XX 

 

Ogólny stan zachowania siedliska w sieci Natura 2000:  W kraju określany jako gatunek o nieznanym statusie zagrożenia (DD). W okresie 

letnim na dwóch obszarach stan gatunku nie został oceniony, o czym zadecydował brak możliwości oceny większości wskaźników siedliska ze 

względu na brak danych porównawczych z lat wcześniejszych, a co za  tym idzie również perspektyw zachowania gatunku. Jednak ocena dwóch 

wskaźników stanu siedliska, zwłaszcza liczba drzew obumierających lub martwych, wskazuje, że stan siedlisk w tych obszarach jest 

niezadowalający (U1), co może sugerować, że stan ochrony gatunku również nie jest zadowalający (U1). Jedynie na obszarze Roztocze 

Środkowe obejmującym Roztoczański Park Narodowy stan ochrony gatunku oceniony został jako właściwy (FV). Na tym obszarze zarówno 

stan populacji, jak i wskaźniki stanu siedliska, takie jak liczba drzew grubych czy obumierających i martwych, oraz perspektywy zachowania 

gatunku (park narodowy) zostały określone jako właściwe (FV). W raporcie 2007 stan ochrony gatunku w regionie alpejskim określono jako  

nieznany (XX), a w kontynentalnym jako właściwy (FV). 

 

Powierzchnia (ha/%) pokrycia: XX/XX (dane z SDF) XX/XX (po weryfikacji).  

 

Zagrożenia: nawożenie (A08), zanieczyszczenie wód (H01), usuwanie osadów (J02.02), rozproszone zanieczyszczenie wód powierzchniowych 

z powodu ścieków z gospodarstw domowych (H01.08 ), rozbiórka budynków i obiektów wybudowanych przez człowieka (E06.01), eutrofizacja 
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(K02.03), inne spowodowane przez człowieka zmiany stosunków wodnych (J02.15),  ewolucja biocenotyczna, sukcesja (K02). 

 

Kod gatunku: 1318 

Nazwa typu gatunku  Nocek łydkowłosy Myotis dasycneme 

 

Charakterystyka: W sezonie letnim jest gatunkiem typowo leśnym. Preferuje lasy liściaste, zwłaszcza starsze. Żeruje w lukach drzewostanu i 

na jego skrajach. Kryjówkami dziennymi są zwykle dziuple drzew oraz miejsca pod odstającą korą. Zimuje w jaskiniach, sztolniach, starych 

fortyfikacjach. Gatunek uważany za osiadły. Nie odbywa długich wędrówek. Występuje w centralnej i południowej Polsce. Występuje zarówno 

w regionie biogeograficznym kontynentalnym jak i alpejskim. W kraju określany jako gatunek bliski zagrożenia (NT). 

 

Ranga w obszarze: ocena ogólna w SDF – brak 

 

Stan zachowania w obszarze: XX 

 

Ogólny stan zachowania siedliska w sieci Natura 2000:  Dwa z badanych stanowisk zlokalizowane były na 2 obszarach Natura 2000. Na obu 

z nich (Uroczyska Lasów Janowskich i Uroczyska Lasów Strzeleckich) stan ochrony gatunku na stanowiskach letnich oceniono jako 

niezadowalający (U1). 

 

Powierzchnia (ha/%) pokrycia: XX/XX (dane z SDF) XX/XX (po weryfikacji).  

 

Zagrożenia: nawożenie (A08), zanieczyszczenie wód (H01), usuwanie osadów (J02.02), rozproszone zanieczyszczenie wód powierzchniowych 

z powodu ścieków z gospodarstw domowych (H01.08 ), eutrofizacja (K02.03), inne spowodowane przez człowieka zmiany stosunków wodnych 

(J02.15),  ewolucja biocenotyczna, sukcesja (K02). 

 

Kod gatunku: 1337 
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Nazwa typu gatunku Bóbr europejski (Castor fiber) 

 

Charakterystyka: Bóbr europejski jest największym gryzoniem Euroazji. Przednie kończyny są bardzo zręczne i chwytne, tylne są mocne i 

masywne o palcach spiętych błoną pławną. Masa ciała  osiąga od 18-25 kg, choć nieraz przekracza 30 kg (Goździewski, 2007), długość ciała 

90-110 cm (Żurowski, 1979).  Bobry są silnie terytorialne. Wielkość terytoriów zależy od ich zasobności w pokarm i  przeważnie osiąga od 1 - 4 

km długości cieku (Czech, 2001).  Bobry są w zasadzie monogamiczne,  żyją w trwałych jednostkach – rodzinach. Typowa rodzina bobrów 

składa się z rozmnażającej się pary rodzicielskiej, młodych tegorocznych i  młodych z roku poprzedniego stanowiąc maksymalnie dziesięć 

osobników na terenach gdzie  populacja bobrów jest zagęszczona. W Polsce średnia liczebność  rodziny bobrowej wynosi około  czterech 

osobników. W trzecim roku życia, na wiosnę, młode bobry zwykle opuszczają rodzinne gniazdo w poszukiwaniu partnera i miejsca na 

osiedlenie się. Bóbr wywiera znaczny wpływ na ekosystemy wodne i błotne. Jego wpływ na  środowisko sięga znacznie dalej niż wyznaczają to 

jego wymagania co do przestrzeni  życiowej i zapotrzebowań pokarmowych. Zmiany jakich dokonują na środowisku zależą od zagęszczenia i 

dynamiki populacji oraz czasu przebywania bobrów w terenie. Przekształcając  jego układ hydrologiczny, zwiększają bioróżnorodność, inicjują 

naturalne procesy bagienne a nawet wpływają na zmianę krajobrazu. Bobry są roślinożercami, jedzą prawie wszystkie gatunki roślin 

przybrzeżnych i wodnych, jadłospis bobra składa się z ponad 200 gatunków roślin zielnych i 100 drzewiastych  (Czech, 2001). Na ogół ta 

różnorodność jest ograniczona dostępnością pożywienia, bobry żerują bowiem w dość  wąskiej 20 metrowej strefie przybrzeżnej. O miejscu 

osiedlenia się decyduje, poza głębokością zbiornika wodnego, obfitość przydatnego na zimę żeru drzewnego. Bobry najczęściej zajmują brzegi 

rzek i jezior, bagna i wyrobiska potorfowe i pożwirowe, ale również cieki z ledwo płynącą wodą, duże rzeki, ale też potoki górskie. W miejscach 

tych dominują zespoły szuwarowe, turzycowe i zaroślowe zajęte przez krzewiaste wierzby i brzozy, a w zbiorowiskach leśnych brzozy i olsze. 

Późną wiosną, latem i wczesnąjesienią żywią się głównie roślinnością zielną występującą obficie w bezpośrednim sąsiedztwie wody. Począwszy 

od połowy października pożywienie bobrów stanowią krzewy i drzewa liściaste, które również magazynują na zimę. Bobry nie jedzą drewna, a 

jedynie liście, młode pędy, cienkie gałązki, łyko i korę. Preferują szczególnie osikę i inne gatunki topoli oraz wierzbę, a w dalszej kolejności 

brzozę, leszczynę i inne liściaste. 

 

Ranga w obszarze:  ocena ogólna w SDF – C (dobra) 
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Stan zachowania w obszarze:  FV 

Ogólny stan zachowania siedliska w sieci Natura 2000: Brak danych, gatunek nie był przedmiotem monitoringu GIOŚ. 

 

Powierzchnia (ha/%) pokrycia: XX/XX (dane z SDF) XX/XX (po weryfikacji).  

 

Zagrożenia: chwytanie, trucie, kłusownictwo (F03.02.03), eutrofizacja (K02.03). 

  

 
Fot. 25 Tama bobrowa w okolicach Bakałarzewa [Matowicka B., 2012]. 

 

Kod gatunku: 1355 

Nazwa typu gatunku: Wydra europejska – Lutra lutra (Linnaeus, 1758) 

Charakterystyka: Wydra, należąca do rodziny łasicowatych, jest drapieżnikiem przystosowanym do ziemnowodnego trybu życia. Posiada 

wydłużone, lekko grzbietobrzusznie spłaszczone ciało i wyraźnie spłaszczoną głowę. Krótki odcinek szyjny jest mocno umięśniony, a kręgi 

silnie połączone z częścią tułowiową i czaszką. Gibkie ciało umożliwia sprawne pływanie i wykonywanie skomplikowanych ruchów w wodzie 



    
    
 

 

Projekt  POIS.05.03.00-00-186/09 

 pn. „Opracowanie planów zadań ochronnych dla obszarów Natura 2000 na obszarze Polski”.  

 

 
120 

oraz swobodne poruszanie się na lądzie. Między palcami wszystkich kończyn znajdują się błony pławne. Za pomocą mocnych kończyn i 

sprężystych ruchów ciała wydra może wykonywać skoki na wysokość do około 135 cm. Kończyny przednie zaopatrzone są w szerokie 

przytępione pazury umożliwiające samodzielne kopanie nor. Długość ciała dorosłych osobników wynosi przeciętnie od 50 do 100 cm, a ciężar 

do około 10 kg. Ubarwienie grzbietu jest zazwyczaj lśniąco-brązowe, natomiast podgardle, pierś i brzuch są jaśniejsze. Ruja u tych zwierząt 

trwa od lutego do marca oraz w lipcu. Samica rodzi, zwykle w maju lub w czerwcu, od 2 do 4 młodych i wykazuje silny terytorializm. Terytoria 

wydr biegną wzdłuż cieków wodnych lub wybrzeży morskich i mają zazwyczaj charakter liniowy, a ich wielkość waha się od kilku do 

kilkunastu kilometrów. W przypadku siedlisk nieliniowych (nie biegnących wzdłuż cieków wodnych), takich jak jeziora czy stawy hodowlane, 

gdzie istnieją większe zasoby pokarmu na stosunkowo niewielkich powierzchniach, terytoria mogą mieć jedynie 2,5 km2. Samce odznaczają się 

większą tendencją do wędrówek i często przechodzą swobodnie na terytoria samic żeby polować. Podstawowym pożywieniem wydr są ryby, 

stanowiące przeciętnie od około 50 do 90% ich diety. Pozostałe zwierzęta, takie jak raki, żaby, małże, chrząszcze wodne zjadane są w 

mniejszych ilościach, zaś drobne ssaki i ptaki tylko sporadycznie. Ze względu na zróżnicowane środowiska występowania tych zwierząt skład 

pokarmu jest zmienny. Ponadto wykazano znaczny udział płazów i bezkręgowców wodnych w zależności od siedliska i pory roku, zwłaszcza w 

okresie jesienno-zimowym. Największą aktywność zwierzęta te wykazują nocą, a zimą potrafią pod skutą lodem taflą wody łowić ryby. Za dnia 

chętnie wygrzewają się w słońcu. W Polsce występują przy wszystkich śródleśnych rzekach oraz w okolicy jezior zwłaszcza tych, które łączą się 

z rzekami. Mają wówczas zapewnione bezpieczne warunki – możliwość przetrwania okresu zimowego oraz przemieszczania się w celach 

zdobywania nowych łowisk i partnera do rozrodu. Optymalnym środowiskiem bytowania tych zwierząt są zazwyczaj jeziora o naturalnej linii 

brzegowej, z zadrzewionymi lub zarośniętymi trzciną brzegami, a także duże i średnie rzeki o nieuregulowanych brzegach, przynajmniej 

częściowo zadrzewionych lub zakrzewionych. Zasięg występowania wydry obejmuje całą Polskę, włączając w to Mazowsze, Kujawy, Sudety i 

Śląsk.  

    W granicach obszaru Natura 2000 Dolina Górnej Rospudy przeprowadzono pełną analizę potencjalnych stanowisk wydry. Zweryfikowano 27 

stanowisk, które obejmowały wszystkie zbiorniki wód stojących i większe wody płynące (Rospudę, Bliznę, Nettę, Serwiankę, Pierstunkę, 

Wołkuszankę, Szlamicę, ciek łączący jeziora Wiłkokuk i Zelwa, Dopływ z jeziora Zelwa, Marychę, Kunisiankę, Paniówkę, Szyszkową Biel, 

Czarną Hańczę oraz Kanał Augustowski. Aż na 100 stanowiskach potwierdzono występowanie gatunku. Udział pozytywnych stwierdzeń 

gatunku wyniósł  86,21 %.  W świetle tych wyników przedmiotowy obszar Natura 2000 spełnia kluczową rolę w ochronie tego gatunku w skali 

regionalnej, jak też ważną rolę w ochronie wydry w skali krajowej (aproksymowana liczebnośc populacji powyżej 300 osobników, co stanowi 

nie mniej niż 2% populacji w Polsce). 

 

Ranga w obszarze:  Ocena ogólna w SDF – B (dobra). 
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Stan zachowania gatunku w sieci Natura 2000: GIOŚ przedstawił wyniki monitoringu wydry w roku 2013 (Romanowski, 2013). W świetle 

tych badań, w analogicznym dla Ostoi Augustowskiej regionie kontynentalnym, analiza stanu populacji gatunku wskazuje na niezadowalający 

stan zachowania (U1) na 9 spośród 12 stanowisk monitoringowych. Obniżona ocena związana była tu głównie z odnotowanym niskim Indeksem 

populacyjnym, który przy wysokim udziale procentowym pozytywnych stwierdzeń, a więc znacznym rozprzestrzenieniu na stanowiskach, 

wskazuje na stosunkowo niskie zagęszczenie gatunku. W przypadku 6 stanowisk (spośród 12) objętych monitoringiem w regionie 

kontynentalnym stan zachowania siedlisk oceniono, jako właściwy (FV). Na pozostałych stanowiskach uzyskana ocena U1 wynikała głównie z 

wyraźnego przekształcenia siedlisk, związanego z regulowaniem cieków wodnych, spadkiem dostępności potencjalnych schronień czy 

zmniejszeniem stopnia pokrycia brzegów przez drzewa i krzewy. Ponadto na wszystkich tych stanowiskach obserwowano stosunkowo wysokie 

zagęszczenie dróg krajowych i wojewódzkich, przyczyniających się do zwiększenia efektu barierowego na monitorowanym obszarze. Na 8 

monitorowanych stanowiskach w regionie kontynentalnym utrzymano ocenę FV dla perspektyw zachowania, pomimo odnotowanego 

niezadowalającego stanu populacji na 4 stanowiskach. Jedynie w 2 przypadkach (Mazury oraz Ujście Odry i Zalew Szczeciński) ocena FV 

przypisana dla perspektyw zachowania była adekwatna do uzyskanej dla populacji i siedliska gatunku. Ocena ogólna stanu ochrony wydry 

została określona jako właściwa FV na dwóch stanowiskach (Mazury i Ujście Odry i Zalew Szczeciński), jako niezadowalający U1 na 9 

stanowiskach i jako zły U2 na jednym stanowisku Góry Stołowe i Bystrzyckie, o czym zdecydowała ocena populacji. O ocenach 

niezadowalających decydowała głównie ocena populacji; w przypadku 3 stanowisk (Dolina Noteci, Kaszuby, Kujawy) oceny wszystkich 3 

parametrów były niezadowalające 

 

Ogólny stan zachowania stanowisk i siedlisk w obszarze: FV (właściwy). Stan zachowania populacji w obszarze: FV (właściwy). Na 23 

przebadane stanowiska 12 otrzymało ocenę ogólną FV, 11 ocenę U1, brak U2. Stan zachowania siedlisk gatunku jest bardzo dobry (22 FV, 1 U1, 

brak U2), podobnie jak perspektywy zachowania gatunku (23 FV). Mnogość biotopów hydrogenicznych, obfita baza pokarmowa w postaci 

zróżnicowanej ichtiofauny, płazów i bezkręgowców, duży stopień naturalności cieków oraz zbiorników wodnych, duża liczba naturalnych ukryć, 

drożność korytarzy ekologicznych, a także niska presja antropogeniczna w obszarze pozwalają traktować Dolinę Górnej Rospudy jako obszar 

wybitnie dogodny do rozwoju populacji wydry. 

 

Zagrożenia istniejące: E01 Tereny zurbanizowane, tereny zamieszkane (niepokojenie i płoszenie); D01.02 Drogi, autostrady (ryzyko kolizji z 

pojazdami); E01.04 Inne typy zabudowy (Postępująca zabudowa letniskowa, także zagospodarowywanie linii brzegowej na plaże i przystanie). 

 Zagrożenia potencjalne: D01.02 drogi krajowe i autostrady; G02.08 kempingi i karawaningi 
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Fot. Tropy wydry przy rzece Czerwonka w okolicach Kotowiny [fot. Kamocki A., 2015].          Fot. Latryna – jezioro Wysokie koło Supieni [fot. Pućkowski M., 2015]. 
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Moduł B 

 

3. Stan ochrony przedmiotów ochrony objętych Planem 
 Przedmioty ochrony objęte Planem 

Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg skali 

FV, UI, U2 

Ocena stanu  

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej wg 

skali FV, UI, U2 

Ogólna ocena stanu ochrony 

siedliska/gatunku wg skali FV, 

UI, U2 

Uwagi 

Twardowodne 

oligo- i 

mezotroficzne 

zbiorniki 

wodne  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

3140 Rospuda Powierzchnia 

siedliska 

- - 
FV 

U1 

W trakcie prac nad 

PZO stwierdzono 

występowanie 

siedliska i 

konieczna jest 

weryfikacja SDF 

obszaru. 

Struktura i 

funkcje 

Barwa wody - h159 - FV 

Charakterystyczna 

kombinacja zbiorowisk w 

obrebie transektu - h160 

- XX 

Gatunki charakterystyczne - 

h1 
- FV 

Gatunki ekspansywne - h19 - U1 

Gatunki inwazyjne i/ lub 

obce dla zbiorowisk 

makrofitów - h121 

- FV 

Fito- i zooplankton - h124 - XX 

Odczyn wody - h103 - FV 

Przewodnictwo wody - 

h122 

- FV 

Przezroczystość wody - h99 - U2 

Obecność ramienic - h98 - FV 

Perspektywy 

ochrony 

- - 
U1 

Twardowodne 

oligo- i 

mezotroficzne 

zbiorniki 

wodne  

 

3140 Siekierewo 

 

Powierzchnia 

siedliska 

- - 
 

U1 
brak 

 Struktura i 

funkcje 

Barwa wody - h159 - FV 

Charakterystyczna 

kombinacja zbiorowisk w 

obrebie transektu - h160 

- XX 
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 Przedmioty ochrony objęte Planem 

Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg skali 

FV, UI, U2 

Ocena stanu  

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej wg 

skali FV, UI, U2 

Ogólna ocena stanu ochrony 

siedliska/gatunku wg skali FV, 

UI, U2 

Uwagi 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Gatunki charakterystyczne - 

h1 
- U1 

Gatunki ekspansywne - h19 - FV 

Gatunki inwazyjne i/ lub 

obce dla zbiorowisk 

makrofitów - h121 

- FV 

Fito- i zooplankton - h124 - XX 

Odczyn wody - h103  FV 

Przewodnictwo wody - 

h122 

 FV 

Przezroczystość wody - h99  U1 

Obecność ramienic - h98  U1 

Perspektywy 

ochrony 

- - 
U1 

Starorzecza i 

naturalne 

eutroficzne 

zbiorniki 

wodne ze 

zbiorowiskami 

z Nympheion 

 

 

 

 

 

 

3150 Garbaś Powierzchnia 

siedliska 

- - 
FV 

U1 
brak 

 

Struktura i 

funkcje 

s69 - U1 

s70 - FV 

s71 - XX 

s72 - FV 

s73 - XX 

s74 - XX 

s75  U2 

Perspektywy 

ochrony 

- - 
U2 

 

 

 

3150 Bolesty Powierzchnia 

siedliska 

- - 
FV 

U1 
brak 

 
Struktura i s69 - FV 
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 Przedmioty ochrony objęte Planem 

Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg skali 

FV, UI, U2 

Ocena stanu  

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej wg 

skali FV, UI, U2 

Ogólna ocena stanu ochrony 

siedliska/gatunku wg skali FV, 

UI, U2 

Uwagi 

 

 

 

 

 

funkcje s70 - U1 

s71 - XX 

s72 - FV 

s73 - XX 

s74 - XX 

s75  U2 
Perspektywy 

ochrony 

- - 
FV 

Starorzecza i 

naturalne 

eutroficzne 

zbiorniki 

wodne ze 

zbiorowiskami 

z Nympheion 

 

 

 

 

 

 

3150 Okrągłe Powierzchnia 

siedliska 

- - 
FV 

U1 
brak 

 

Struktura i 

funkcje 

s69 - U1 

s70 - FV 

s71 - XX 

s72 - FV 

s73 - XX 

s74 - XX 

s75  U2 

Perspektywy 

ochrony 

- - 
U1 

Starorzecza i 

naturalne 

eutroficzne 

zbiorniki 

wodne ze 

zbiorowiskami 

z Nympheion 

 

3150 Sumowo Powierzchnia 

siedliska 

- - 
FV 

U1 
brak 

 Struktura i 

funkcje 

s69 - FV 

s70 - U1 

s71 - XX 

s72 - FV 

s73 - XX 

s74 - XX 
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 Przedmioty ochrony objęte Planem 

Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg skali 

FV, UI, U2 

Ocena stanu  

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej wg 

skali FV, UI, U2 

Ogólna ocena stanu ochrony 

siedliska/gatunku wg skali FV, 

UI, U2 

Uwagi 

 

 

 

 

s75  U2 

Perspektywy 

ochrony 

- - 
FV 

 

 

 

 

 

 

 

 

3150 Wysokie Powierzchnia 

siedliska 

- - 
FV 

FV 
brak 

 

Struktura i 

funkcje 

s69 - U1 

s70 - U1 

s71 - XX 

s72 - FV 

s73 - XX 

s74 - XX 

s75  U1 

Perspektywy 

ochrony 

- - 
 

Starorzecza i 

naturalne 

eutroficzne 

zbiorniki 

wodne ze 

zbiorowiskami 

z Nympheion 

 

 

 

 

 

 

3150 Głębokie Powierzchnia 

siedliska 

- - 
FV 

U1 
brak 

 

Struktura i 

funkcje 

s69 - U1 

s70 - U1 

s71 - XX 

s72 - FV 

s73 - XX 

s74 - XX 

s75  U2 

Perspektywy 

ochrony 

- - 
U1 

 

 

3150 Długie Powierzchnia 

siedliska 

- - 
U1 U1 

brak 
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 Przedmioty ochrony objęte Planem 

Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg skali 

FV, UI, U2 

Ocena stanu  

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej wg 

skali FV, UI, U2 

Ogólna ocena stanu ochrony 

siedliska/gatunku wg skali FV, 

UI, U2 

Uwagi 

 

 

 

 Struktura i 

funkcje 

s69 - U1 

s70 - FV 

s71 - XX 

s72 - FV 

s73 - XX 

s74 - XX 

s75  U2 

Perspektywy 

ochrony 

- - 
U1 

Starorzecza i 

naturalne 

eutroficzne 

zbiorniki 

wodne ze 

zbiorowiskami 

z Nympheion 

 

 

 

 

 

 

 

 

3150 Karasiewek Powierzchnia 

siedliska 

- - 
FV 

U2 
brak 

 

Struktura i 

funkcje 

s69 - U1 

s70 - U1 

s71 - XX 

s72 - FV 

s73 - XX 

s74 - XX 

s75  U2 

Perspektywy 

ochrony 

- - 

U2 

 

 

 

 

 

3150 Gatne Powierzchnia 

siedliska 

- - 
FV 

U1 
brak 

 Struktura i 

funkcje 

s69 - FV 

s70 - FV 

s71 - XX 
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 Przedmioty ochrony objęte Planem 

Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg skali 

FV, UI, U2 

Ocena stanu  

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej wg 

skali FV, UI, U2 

Ogólna ocena stanu ochrony 

siedliska/gatunku wg skali FV, 

UI, U2 

Uwagi 

 s72 - FV 

s73 - XX 

s74 - XX 

s75  U1 

Perspektywy 

ochrony 

- - 
U1 

Starorzecza i 

naturalne 

eutroficzne 

zbiorniki 

wodne ze 

zbiorowiskami 

z Nympheion 

 

 

 

 

 

3150 Kamienne Powierzchnia 

siedliska 

- - 
FV 

FV 
brak 

 

Struktura i 

funkcje 

s69 - U1 

s70 - FV 

s71 - XX 

s72 - FV 

s73 - XX 

s74 - XX 

s75  U1 

Perspektywy 

ochrony 

- - 
FV 

 

 

 

 

 

3150 astatyk k. 

Kotowiny 

(DUŻY) 

Powierzchnia 

siedliska 

- - 
U1 

U2 
brak 

 

Struktura i 

funkcje 

s69 - U1 

s70 - U2 

s71 - XX 

s72 - FV 

s73 - XX 

s74 - XX 

s75  U2 

Perspektywy 

ochrony 

- - 
U2 
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 Przedmioty ochrony objęte Planem 

Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg skali 

FV, UI, U2 

Ocena stanu  

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej wg 

skali FV, UI, U2 

Ogólna ocena stanu ochrony 

siedliska/gatunku wg skali FV, 

UI, U2 

Uwagi 

 

 

 

 

 

 

3150 astatyk k. 

Kotowiny 

(MAŁY) 

Powierzchnia 

siedliska 

- - 
U1 

U2 
brak 

 

Struktura i 

funkcje 

s69 - U1 

s70 - U2 

s71 - XX 

s72 - FV 

s73 - XX 

s74 - XX 

s75  U2 

Perspektywy 

ochrony 

- - 
U2 

Starorzecza i 

naturalne 

eutroficzne 

zbiorniki 

wodne ze 

zbiorowiskami 

z Nympheion 

 

 

 

 

 

 

3150 jeziorko 

torfowe k. 

Bakałarzewa 

Powierzchnia 

siedliska 

- - 
U1 

U2 
brak 

 

Struktura i 

funkcje 

s69 - FV 

s70 - U1 

s71 - XX 

s72 - FV 

s73 - XX 

s74 - XX 

s75  U2 

Perspektywy 

ochrony 

- - 
U1 

 3150 jeziorko k. 

Sadłowiny 

Powierzchnia 

siedliska 

- - 
FV 

U2 
brak 

 Struktura i 

funkcje 

s69 - U1 

s70 - U2 

s71 - XX 
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 Przedmioty ochrony objęte Planem 

Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg skali 

FV, UI, U2 

Ocena stanu  

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej wg 

skali FV, UI, U2 

Ogólna ocena stanu ochrony 

siedliska/gatunku wg skali FV, 

UI, U2 

Uwagi 

s72 - FV 

s73 - XX 

s74 - XX 

s75  U2 

Perspektywy 

ochrony 

- - 
U1 

Naturalne, 

dystroficzne 

zbiorniki 

wodne 

 

 

 

 

 

 

 

3160 Suchar k. 

Skazduba 

Powierzchnia 

siedliska 

- - 
FV 

FV 
brak 

 

Struktura i 

funkcje 

Barwa wody p44 - FV 

Gatunki charakterystyczne 

h1 

- FV 

Gatunki ekspansywne h19 - FV 

Gatunki obce inwazyjne 

h20 

- FV 

Konduktywność 

(przewodnictwo) h122 

- FV 

Melioracje h30 - FV 

Odczyn wody h103  FV 

Plankton h124  XX 

Przezroczystość h99  FV 

TDS h196  XX 

Stan torfowiska 

otaczającego jezioro lub 

inny naturalny zbiornik 

(proponowany jako 

wskaźnik pomocniczy dla 

oceny parametru 

Perspektyw Ochrony) h197 

- FV 

Perspektywy 

ochrony 

- - 
U1 
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 Przedmioty ochrony objęte Planem 

Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg skali 

FV, UI, U2 

Ocena stanu  

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej wg 

skali FV, UI, U2 

Ogólna ocena stanu ochrony 

siedliska/gatunku wg skali FV, 

UI, U2 

Uwagi 

 

 

 

 

 

 

 

 

3160 Suchar k. 

Bakałarzewa 

Powierzchnia 

siedliska 

- - 
FV 

FV 
brak 

 

Struktura i 

funkcje 

Barwa wody p44 - FV 

Gatunki charakterystyczne 

h1 

- FV 

Gatunki ekspansywne h19 - FV 

Gatunki obce inwazyjne 

h20 

- FV 

Konduktywność 

(przewodnictwo) h122 

- FV 

Melioracje h30 - FV 

Odczyn wody h103  FV 

Plankton h124  XX 

Przezroczystość h99  FV 

TDS h196  XX 

Stan torfowiska 

otaczającego jezioro lub 

inny naturalny zbiornik 

(proponowany jako 

wskaźnik pomocniczy dla 

oceny parametru 

Perspektyw Ochrony) h197 

 FV 

Perspektywy 

ochrony 

- - 
 

Nizinne i 

podgórskie 

rzeki ze 

zbiorowiskami 

włosieniczników 

3260 Rospuda 

 

Powierzchnia 

siedliska 

- - 
 

FV 
brak 

 Struktura i 

funkcje 

Gatunki charakterystyczne 

h1 

- FV 

Materiał dna koryta h209 - XX 
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 Przedmioty ochrony objęte Planem 

Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg skali 

FV, UI, U2 

Ocena stanu  

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej wg 

skali FV, UI, U2 

Ogólna ocena stanu ochrony 

siedliska/gatunku wg skali FV, 

UI, U2 

Uwagi 

 

 

 

 

 

 

 

 

Ocena stanu ekologicznego 

h216 

- FV 

Pokrycie transektu przez 

moczarkę kanadyjską 

(Elodea canadensis) h207 

- XX 

Przepływy h208 - XX 

Spiętrzenie wód rzeki h213 - FV 

Stopień naturalności 

siedliska h214 

- FV 

Stopień przekształcenia 

siedliska rzeki h215 

- U1 

Naturalne elementy 

morfologiczne h210 

- FV 

Gatunki inwazyjne i/ lub 

obce dla zbiorowisk 

makrofitów h121 

- FV 

Ścieki h212 - XX 

Zacienienie rzeki h211 - FV 

Perspektywy 

ochrony 

- - 
U1 

Murawy 

kserotermiczne 

6210 3 
Powierzchnia 

siedliska 

powierzchnia 

siedliska 

na stanowisku 

- 

U1 

 

U1 

Brak gatunków z 

rodziny 

storczykowatych w 

murawach 

kserotermicznych 

jest sytuacją typową 

dla całej północno-

wschodniej Polski i 

nie wynika z ich 

Struktura i 

funkcje 

gatunki charakterystyczne - FV 

obce gatunki inwazyjne - FV 

gatunki  ekspansywne roślin 

zielnych s188 

- 
U1 

ekspansja krzewów i 

podrostu drzew 

- 
FV 
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 Przedmioty ochrony objęte Planem 

Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg skali 

FV, UI, U2 

Ocena stanu  

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej wg 

skali FV, UI, U2 

Ogólna ocena stanu ochrony 

siedliska/gatunku wg skali FV, 

UI, U2 

Uwagi 

liczba gatunków 

storczykowatych 

- 
U2 

lokalnych 

zniekształceń, 

dlatego też 

wskaźnik ten nie był 

uwzględniany w 

ocenie ogólnej 

specyficznej 

struktury i funkcji 

siedliska, ponieważ 

powodowałoby to w 

każdym przypadku 

jej zaniżenie do 

stanu U2. 

zachowanie strefy 

ekotonalnej 

- 
U1 

Perspektywy 

ochrony 

 

perspektywy ochrony 

 

U1 

Murawy 

kserotermiczne 

6210 7 
Powierzchnia 

siedliska 

powierzchnia 

siedliska 

na stanowisku 

- 

FV 

 

U1 

 

j.w. 

Struktura i 

funkcje 

gatunki charakterystyczne - FV 

obce gatunki inwazyjne - FV 

gatunki  ekspansywne roślin 

zielnych s188 

- 
U1 

ekspansja krzewów i 

podrostu drzew 

- 
FV 

liczba gatunków 

storczykowatych 

- 
U2 

zachowanie strefy 

ekotonalnej 

- 
U1 

Perspektywy 

ochrony 

 

perspektywy ochrony 

- 
FV 
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 Przedmioty ochrony objęte Planem 

Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg skali 

FV, UI, U2 

Ocena stanu  

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej wg 

skali FV, UI, U2 

Ogólna ocena stanu ochrony 

siedliska/gatunku wg skali FV, 

UI, U2 

Uwagi 

Murawy 

kserotermiczne 

6210 9 
Powierzchnia 

siedliska 

powierzchnia 

siedliska 

na stanowisku 

 

FV 

 

U1 

 

j.w. 

Struktura i 

funkcje 

gatunki charakterystyczne - FV 

obce gatunki inwazyjne - FV 

gatunki  ekspansywne roślin 

zielnych s188 

- 
U1 

ekspansja krzewów i 

podrostu drzew 

- 
U1 

liczba gatunków 

storczykowatych 

- 
U2 

zachowanie strefy 

ekotonalnej 

- 
U1 

Perspektywy 

ochrony 

 

perspektywy ochrony 

- 
U1 

Murawy 

kserotermiczne 

6210 11 
Powierzchnia 

siedliska 

powierzchnia 

siedliska 

na stanowisku 

- 
U2 

 

U1 

 

j.w. 

Struktura i 

funkcje 

gatunki charakterystyczne - U1 

obce gatunki inwazyjne - U1 

gatunki  ekspansywne roślin 

zielnych s188 

- 
U1 

ekspansja krzewów i 

podrostu drzew 

- 
U1 

liczba gatunków 

storczykowatych 

 
U2 

zachowanie strefy 

ekotonalnej 

 
FV 
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 Przedmioty ochrony objęte Planem 

Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg skali 

FV, UI, U2 

Ocena stanu  

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej wg 

skali FV, UI, U2 

Ogólna ocena stanu ochrony 

siedliska/gatunku wg skali FV, 

UI, U2 

Uwagi 

Perspektywy 

ochrony 

 

perspektywy ochrony 

 

U1 

Murawy 

kserotermiczne 

6210 15 
Powierzchnia 

siedliska 

powierzchnia 

siedliska 

na stanowisku 

 

U1 

 

U1 

 

j.w. 

Struktura i 

funkcje 

gatunki charakterystyczne  FV 

obce gatunki inwazyjne  FV 

gatunki  ekspansywne roślin 

zielnych s188 

 
U1 

ekspansja krzewów i 

podrostu drzew 

 
FV 

liczba gatunków 

storczykowatych 

 
U2 

zachowanie strefy 

ekotonalnej 

 
U1 

Perspektywy 

ochrony 

 

perspektywy ochrony 

 

U1 

Murawy 

kserotermiczne 

6210 29 
Powierzchnia 

siedliska 

powierzchnia 

siedliska 

na stanowisku 

 

U1 

 

U1 

 

j.w. 

Struktura i 

funkcje 

gatunki charakterystyczne  FV 

obce gatunki inwazyjne  FV 

gatunki  ekspansywne roślin 

zielnych s188 

 
FV 

ekspansja krzewów i 

podrostu drzew 

 
FV 

liczba gatunków 

storczykowatych 

 
U2 
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 Przedmioty ochrony objęte Planem 

Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg skali 

FV, UI, U2 

Ocena stanu  

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej wg 

skali FV, UI, U2 

Ogólna ocena stanu ochrony 

siedliska/gatunku wg skali FV, 

UI, U2 

Uwagi 

zachowanie strefy 

ekotonalnej 

 
U1 

Perspektywy 

ochrony 

 

perspektywy ochrony 

 

U1 

Murawy 

kserotermiczne 

6210 34 
Powierzchnia 

siedliska 

powierzchnia 

siedliska 

na stanowisku 

 

U1 

 

U1 

 

j.w. 

Struktura i 

funkcje 

gatunki charakterystyczne  U1 

obce gatunki inwazyjne  FV 

gatunki  ekspansywne roślin 

zielnych s188 

 
U1 

ekspansja krzewów i 

podrostu drzew 

 
FV 

liczba gatunków 

storczykowatych 

 
U2 

zachowanie strefy 

ekotonalnej 

 
U1 

Perspektywy 

ochrony 

 

perspektywy ochrony 

 

U1 

Murawy 

kserotermiczne 

6210 38 
Powierzchnia 

siedliska 

powierzchnia 

siedliska 

na stanowisku 

 

U1 

 

U1 

 

j.w. 

Struktura i 

funkcje 

gatunki charakterystyczne  FV 

obce gatunki inwazyjne  FV 

gatunki  ekspansywne roślin 

zielnych s188 

 
U1 

ekspansja krzewów i 

podrostu drzew 

 
U1 
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 Przedmioty ochrony objęte Planem 

Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg skali 

FV, UI, U2 

Ocena stanu  

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej wg 

skali FV, UI, U2 

Ogólna ocena stanu ochrony 

siedliska/gatunku wg skali FV, 

UI, U2 

Uwagi 

liczba gatunków 

storczykowatych 

 
U2 

zachowanie strefy 

ekotonalnej 

 
U1 

Perspektywy 

ochrony 

 

perspektywy ochrony 

 

U1 

Murawy 

kserotermiczne 

6210 40 
Powierzchnia 

siedliska 

powierzchnia 

siedliska 

na stanowisku 

 

U1 

 

U1 

 

j.w. 

Struktura i 

funkcje 

gatunki charakterystyczne  FV 

obce gatunki inwazyjne  FV 

gatunki  ekspansywne roślin 

zielnych s188 

 
U1 

ekspansja krzewów i 

podrostu drzew 

 
U1 

liczba gatunków 

storczykowatych 

 
U2 

zachowanie strefy 

ekotonalnej 

 
U1 

Perspektywy 

ochrony 

 

perspektywy ochrony 

 

U1 

Murawy 

kserotermiczne 

6210 43 
Powierzchnia 

siedliska 

powierzchnia 

siedliska 

na stanowisku 

 

U2 

 

U2 

 

j.w. 

Struktura i 

funkcje 

gatunki charakterystyczne  U1 

obce gatunki inwazyjne  FV 

gatunki  ekspansywne roślin 

zielnych s188 

 
U1 
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 Przedmioty ochrony objęte Planem 

Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg skali 

FV, UI, U2 

Ocena stanu  

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej wg 

skali FV, UI, U2 

Ogólna ocena stanu ochrony 

siedliska/gatunku wg skali FV, 

UI, U2 

Uwagi 

ekspansja krzewów i 

podrostu drzew 

 
U1 

liczba gatunków 

storczykowatych 

 
U2 

zachowanie strefy 

ekotonalnej 

 
U1 

Perspektywy 

ochrony 

 

perspektywy ochrony 

 

U2 

Murawy 

kserotermiczne 

6210 45 
Powierzchnia 

siedliska 

powierzchnia 

siedliska 

na stanowisku 

 

U1 

 

U1 

 

j.w. 

Struktura i 

funkcje 

gatunki charakterystyczne  FV 

obce gatunki inwazyjne  FV 

gatunki  ekspansywne roślin 

zielnych s188 

 
U1 

ekspansja krzewów i 

podrostu drzew 

 
FV 

liczba gatunków 

storczykowatych 

 
U2 

zachowanie strefy 

ekotonalnej 

 
U1 

Perspektywy 

ochrony 

 

perspektywy ochrony 

 

U1 

 6210 49 
Powierzchnia 

siedliska 

powierzchnia 

siedliska 

na stanowisku 

 

FV 

 

FV 

 

j.w. 

Struktura i 

funkcje 

gatunki charakterystyczne  FV 

obce gatunki inwazyjne  FV 
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 Przedmioty ochrony objęte Planem 

Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg skali 

FV, UI, U2 

Ocena stanu  

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej wg 

skali FV, UI, U2 

Ogólna ocena stanu ochrony 

siedliska/gatunku wg skali FV, 

UI, U2 

Uwagi 

gatunki  ekspansywne roślin 

zielnych s188 

 
FV 

ekspansja krzewów i 

podrostu drzew 

 
U1 

liczba gatunków 

storczykowatych 

 
U2 

zachowanie strefy 

ekotonalnej 

 
FV 

Perspektywy 

ochrony 

 

perspektywy ochrony 

 

FV 

 6210 51 
Powierzchnia 

siedliska 

powierzchnia 

siedliska 

na stanowisku 

 

FV 

 

U1 

 

j.w. 

Struktura i 

funkcje 

gatunki charakterystyczne  FV 

obce gatunki inwazyjne  FV 

gatunki  ekspansywne roślin 

zielnych s188 

 
U1 

ekspansja krzewów i 

podrostu drzew 

 
FV 

liczba gatunków 

storczykowatych 

 
U2 

zachowanie strefy 

ekotonalnej 

 
U1 

Perspektywy 

ochrony 

 

perspektywy ochrony 

 

FV 

Ziołorośla 

nadrzeczne  

 

6430  96 

 

Powierzchnia 

siedliska 

- - 
FV 

FV 
brak 

 
Struktura i Gatunki charakterystyczne  - U1 
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 Przedmioty ochrony objęte Planem 

Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg skali 

FV, UI, U2 

Ocena stanu  

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej wg 

skali FV, UI, U2 

Ogólna ocena stanu ochrony 

siedliska/gatunku wg skali FV, 

UI, U2 

Uwagi 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

funkcje Gatunki ekspansywne roślin 

zielnych  

- 
FV 

Bogactwo gatunkowe - FV 

Obce gatunki inwazyjne  - FV 

Naturalność koryta 

rzecznego 

- 
FV 

Naturalny kompleks 

siedlisk  

- 
FV 

Perspektywy 

ochrony 

- - 
FV 

93 Powierzchnia 

siedliska 

- - 
U1 

U1 brak 
Struktura i 

funkcje 

Gatunki charakterystyczne  - U1 

Gatunki ekspansywne roślin 

zielnych  

- 
U1 

Bogactwo gatunkowe - U1 

Obce gatunki inwazyjne  - U1 

Naturalność koryta 

rzecznego 

- 
U1 

Naturalny kompleks 

siedlisk  

- 
U1 

Perspektywy 

ochrony 

- - 
U1 

Świeże łąki 

użytkowane 

ekstensywnie  

 

 

 

 

6510  

 

 

 

 

 

 

74 Powierzchnia 

siedliska 

- 
- FV 

FV brak 
Struktura i 

funkcje 

Struktura przestrzenna 

płatów siedliska  
- FV 

Gatunki charakterystyczne -  

s221  
- FV 

Gatunki dominujące – s222 - FV 
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 Przedmioty ochrony objęte Planem 

Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg skali 

FV, UI, U2 

Ocena stanu  

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej wg 

skali FV, UI, U2 

Ogólna ocena stanu ochrony 

siedliska/gatunku wg skali FV, 

UI, U2 

Uwagi 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Obce gatunki inwazyjne- 

s225 
- FV 

Gatunki ekspansywne roślin 

zielnych – s223 
- FV 

Ekspansja krzewów i 

podrostu drzew – s229 
- FV 

Udział dobrze zachowanych 

płatów siedliska -  
- FV 

Wojłok (martwa materia 

organiczna)  
- FV 

Perspektywy 

ochrony 

- 
- FV 

90 Powierzchnia 

siedliska 

- 
U1 - 

U1 brak Struktura i 

funkcje 

Struktura przestrzenna 

płatów siedliska  
U1 - 

Gatunki charakterystyczne -  

s221  
U1 - 

Gatunki dominujące – s222 U1 - 

Obce gatunki inwazyjne- 

s225 
FV - 

Gatunki ekspansywne roślin 

zielnych – s223 
U1 - 

Ekspansja krzewów i 

podrostu drzew – s229 
FV - 

Udział dobrze zachowanych 

płatów siedliska -  
U2 - 

Wojłok (martwa materia 

organiczna)  
F V - 

Perspektywy - U1 - 



    
    
 

 

Projekt  POIS.05.03.00-00-186/09 

 pn. „Opracowanie planów zadań ochronnych dla obszarów Natura 2000 na obszarze Polski”.  

 

 
142 

 Przedmioty ochrony objęte Planem 

Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg skali 

FV, UI, U2 

Ocena stanu  

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej wg 

skali FV, UI, U2 

Ogólna ocena stanu ochrony 

siedliska/gatunku wg skali FV, 

UI, U2 

Uwagi 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ochrony 

91 Powierzchnia 

siedliska 

- 
U1 - 

U1 brak 
Struktura i 

funkcje 

Struktura przestrzenna 

płatów siedliska  
FV - 

Gatunki charakterystyczne -  

s221  
U1 - 

Gatunki dominujące – s222 U1 - 

Obce gatunki inwazyjne- 

s225 
FV - 

Gatunki ekspansywne roślin 

zielnych – s223 
U1 - 

Ekspansja krzewów i 

podrostu drzew – s229 
FV - 

Udział dobrze zachowanych 

płatów siedliska -  
U2 - 

Wojłok (martwa materia 

organiczna)  
FV - 

Perspektywy 

ochrony 
- U1 - 

174 Powierzchnia 

siedliska 

- 
U1 - 

U1 brak 
Struktura i 

funkcje 

Struktura przestrzenna 

płatów siedliska  
FV - 

Gatunki charakterystyczne -  

s221  
U1 - 

Gatunki dominujące – s222 U1 - 

Obce gatunki inwazyjne- 

s225 
FV - 

Gatunki ekspansywne roślin U1 - 
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 Przedmioty ochrony objęte Planem 

Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg skali 

FV, UI, U2 

Ocena stanu  

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej wg 

skali FV, UI, U2 

Ogólna ocena stanu ochrony 

siedliska/gatunku wg skali FV, 

UI, U2 

Uwagi 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

zielnych – s223 

Ekspansja krzewów i 

podrostu drzew – s229 
FV - 

Udział dobrze zachowanych 

płatów siedliska -  
U2 - 

Wojłok (martwa materia 

organiczna)  
FV - 

Perspektywy 

ochrony 
- U1 - 

175 Powierzchnia 

siedliska 

- 
U1 - 

U1 brak  
Struktura i 

funkcje 

Struktura przestrzenna 

płatów siedliska  
U1 - 

Gatunki charakterystyczne -  

s221  
U1 - 

Gatunki dominujące – s222 U1 - 

Obce gatunki inwazyjne- 

s225 
FV - 

Gatunki ekspansywne roślin 

zielnych – s223 
U1 - 

Ekspansja krzewów i 

podrostu drzew – s229 
FV - 

Udział dobrze zachowanych 

płatów siedliska -  
U2 - 

Wojłok (martwa materia 

organiczna)  
FV - 

Perspektywy 

ochrony 
- U1 - 

Torfowiska 

wysokie z 

7110 

 

76 Powierzchnia 

siedliska 
- - FV U1 brak 
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 Przedmioty ochrony objęte Planem 

Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg skali 

FV, UI, U2 

Ocena stanu  

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej wg 

skali FV, UI, U2 

Ogólna ocena stanu ochrony 

siedliska/gatunku wg skali FV, 

UI, U2 

Uwagi 

roślinnością 

torfotwórczą 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Struktura i 

funkcje 

Gatunki charakterystyczne 

(s238) 
- FV 

Pokrycie i struktura 

gatunkowa torfowców 

(s244) 

- FV 

Obce gatunki inwazyjne 

(s241) 
- FV 

Rodzime gatunki 

ekspansywne roślin 

zielnych 

- U1 

Odpowiednie uwodnienie 

(s243) 
- FV 

Struktura powierzchni 

torfowiska (s246) 
- FV 

Pozyskanie torfu (s245) - U1 

Melioracje odwadniające 

(s240) 
- FV 

Obecność krzewów i drzew 

(s242) 
- U1 

Perspektywy 

ochrony 
- - U1 

78 Powierzchnia 

siedliska 
- - FV 

U1 

 
brak  

Struktura i 

funkcje 

Gatunki charakterystyczne 

(s238) 
- FV 

Pokrycie i struktura 

gatunkowa torfowców 

(s244) 

- FV 

Obce gatunki inwazyjne 

(s241) 
- FV 
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 Przedmioty ochrony objęte Planem 

Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg skali 

FV, UI, U2 

Ocena stanu  

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej wg 

skali FV, UI, U2 

Ogólna ocena stanu ochrony 

siedliska/gatunku wg skali FV, 

UI, U2 

Uwagi 

Rodzime gatunki 

ekspansywne roślin 

zielnych 

- FV 

Odpowiednie uwodnienie 

(s243) 
- FV 

Struktura powierzchni 

torfowiska (s246) 
- FV 

Pozyskanie torfu (s245) - U1 

Melioracje odwadniające 

(s240) 
- FV 

Obecność krzewów i drzew 

(s242) 
- U1 

Perspektywy 

ochrony 
- - U1 

87 Powierzchnia 

siedliska 
- - FV 

U1 
brak 

 Struktura i 

funkcje 

Gatunki charakterystyczne 

(s238) 
- FV 

  Pokrycie i struktura 

gatunkowa torfowców 

(s244) 

- FV 

Obce gatunki inwazyjne 

(s241) 
- FV 

Rodzime gatunki 

ekspansywne roślin 

zielnych 

- FV 

Odpowiednie uwodnienie 

(s243) 
- FV 

Struktura powierzchni 

torfowiska (s246) 
- U2 
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 Przedmioty ochrony objęte Planem 

Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg skali 

FV, UI, U2 

Ocena stanu  

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej wg 

skali FV, UI, U2 

Ogólna ocena stanu ochrony 

siedliska/gatunku wg skali FV, 

UI, U2 

Uwagi 

Pozyskanie torfu (s245) - FV 

Melioracje odwadniające 

(s240) 
- FV 

Obecność krzewów i drzew 

(s242) 
- U1 

Perspektywy 

ochrony 
- - U1 

Torfowiska 

przejściowe i 

trzęsawiska  

  

7140 

 

75 Powierzchnia 

siedliska 
- - U1 

U2 

brak 

Struktura i 

funkcje 

Procent powierzchni zajęty 

przez siedlisko na 

transekcie   

- U1 

Gatunki charakterystyczne - U1 

Gatunki dominujące  - U1 

Pokrycie i struktura 

gatunkowa mchów  
- U2 

Obce gatunki inwazyjne - FV 

Gatunki ekspansywne roślin 

zielnych 
- FV 

Obecność krzewów i 

podrostu drzew 
- U1 

Stopień uwodnienia  - FV 

Pozyskanie torfu - FV 

Melioracje odwadniające - FV 

Perspektywy 

ochrony 
- - U1 

77 Powierzchnia 

siedliska 
- - U1 U1 

brak 
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 Przedmioty ochrony objęte Planem 

Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg skali 

FV, UI, U2 

Ocena stanu  

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej wg 

skali FV, UI, U2 

Ogólna ocena stanu ochrony 

siedliska/gatunku wg skali FV, 

UI, U2 

Uwagi 

Struktura i 

funkcje 

Procent powierzchni zajęty 

przez siedlisko na 

transekcie   

- FV 

Gatunki charakterystyczne - U1 

Gatunki dominujące  - U1 

Pokrycie i struktura 

gatunkowa mchów  
- FV 

Obce gatunki inwazyjne - FV 

Gatunki ekspansywne roślin 

zielnych 
- FV 

Obecność krzewów i 

podrostu drzew 
- U1 

Stopień uwodnienia  - FV 

Pozyskanie torfu - U1 

Melioracje odwadniające - FV 

Perspektywy 

ochrony 
- - U1 

80 Powierzchnia 

siedliska 
- - FV 

U1 
brak 

 Struktura i 

funkcje 

Procent powierzchni zajęty 

przez siedlisko na 

transekcie   

- FV 

Gatunki charakterystyczne - U1 

Gatunki dominujące  - U1 

Pokrycie i struktura 

gatunkowa mchów  
- FV 

Obce gatunki inwazyjne - FV 

Gatunki ekspansywne roślin 

zielnych 
- FV 
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 Przedmioty ochrony objęte Planem 

Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg skali 

FV, UI, U2 

Ocena stanu  

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej wg 

skali FV, UI, U2 

Ogólna ocena stanu ochrony 

siedliska/gatunku wg skali FV, 

UI, U2 

Uwagi 

Obecność krzewów i 

podrostu drzew 
- U1 

Stopień uwodnienia  - FV 

Pozyskanie torfu - U1 

Melioracje odwadniające - FV 

Perspektywy 

ochrony 
- - U1 

82 Powierzchnia 

siedliska 
- - FV 

U1 
brak 

 

Struktura i 

funkcje 

Procent powierzchni zajęty 

przez siedlisko na 

transekcie   

- FV 

Gatunki charakterystyczne - FV 

Gatunki dominujące  - FV 

Pokrycie i struktura 

gatunkowa mchów  
- FV 

Obce gatunki inwazyjne - FV 

Gatunki ekspansywne roślin 

zielnych 
- FV 

Obecność krzewów i 

podrostu drzew 
- FV 

Stopień uwodnienia  - FV 

Pozyskanie torfu - U1 

Melioracje odwadniające - FV 

Perspektywy 

ochrony 
- - U1 

83 

 

Powierzchnia 

siedliska 
- - FV U1 

brak 
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 Przedmioty ochrony objęte Planem 

Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg skali 

FV, UI, U2 

Ocena stanu  

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej wg 

skali FV, UI, U2 

Ogólna ocena stanu ochrony 

siedliska/gatunku wg skali FV, 

UI, U2 

Uwagi 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Struktura i 

funkcje 

Procent powierzchni zajęty 

przez siedlisko na 

transekcie   

- FV 

Gatunki charakterystyczne - FV 

Gatunki dominujące  - FV 

Pokrycie i struktura 

gatunkowa mchów  
- FV 

Obce gatunki inwazyjne - FV 

Gatunki ekspansywne roślin 

zielnych 
- FV 

Obecność krzewów i 

podrostu drzew 
- U1 

Stopień uwodnienia  - FV 

Pozyskanie torfu - U1 

Melioracje odwadniające - FV 

Perspektywy 

ochrony 
- - U1 

85 Powierzchnia 

siedliska 
- - FV 

U2 
brak 

 Struktura i 

funkcje 

Procent powierzchni zajęty 

przez siedlisko na 

transekcie   

- FV 

Gatunki charakterystyczne - FV 

Gatunki dominujące  - U1 

Pokrycie i struktura 

gatunkowa mchów  
- FV 

Obce gatunki inwazyjne - FV 

Gatunki ekspansywne roślin 

zielnych 
- U2 
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 Przedmioty ochrony objęte Planem 

Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg skali 

FV, UI, U2 

Ocena stanu  

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej wg 

skali FV, UI, U2 

Ogólna ocena stanu ochrony 

siedliska/gatunku wg skali FV, 

UI, U2 

Uwagi 

Obecność krzewów i 

podrostu drzew 
- U1 

Stopień uwodnienia  - FV 

Pozyskanie torfu - FV 

Melioracje odwadniające - FV 

Perspektywy 

ochrony 
- - U1 

Torfowiska 

zasadowe o 

charakterze 

młak, 

turzycowisk i 

mechowisk  

7230 72 Powierzchnia 

siedliska 
- - U2 

U2 brak 
Struktura i 

funkcje 

Procent powierzchni zajęty 

przez siedlisko na 

transekcie   

- U1 

Gatunki charakterystyczne - U1 

Gatunki dominujące  - U1 

Pokrycie i struktura 

gatunkowa mchów  
- FV 

Obce gatunki inwazyjne - FV 

Gatunki ekspansywne roślin 

zielnych 
- U1 

Zakres pH - - 

Ekspansja krzewów i 

podrostu drzew 
- U1 

Stopień uwodnienia  - FV 

Pozyskanie torfu - FV 

Melioracje odwadniające - U1 

Perspektywy 

ochrony 
- - U1 

Grąd 

subkontynenta

9170  

 

70 Powierzchnia 

siedliska 
- - U1 U2 

brak 
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 Przedmioty ochrony objęte Planem 

Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg skali 

FV, UI, U2 

Ocena stanu  

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej wg 

skali FV, UI, U2 

Ogólna ocena stanu ochrony 

siedliska/gatunku wg skali FV, 

UI, U2 

Uwagi 

lny  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Struktura i 

funkcje 

Charakterystyczna 

kombinacja florystyczna 

runa 

- FV 

Gatunki dominujące w 

poszczególnych warstwach 

fitocenozy 

- U1 

Udział w drzewostanie 

gatunków liściastych 
- U2 

Udział graba - U2 

Udział gatunków 

"wczesnosukcesyjnych" w 

drzewostanie  

- U2 

Gatunki obce ekologicznie 

w drzewostanie  
- U1 

Gatunki obce geograficznie 

w drzewostanie  
- FV 

Martwe drewno (ogólne 

zasoby) 
- U1 

Martwe drewno leżące lub 

stojące 
- U2 

Wiek drzewostanu  - U1 

Naturalne odnowienie 

drzewostanu  
- U1 

Struktura pionowa i 

przestrzenna roślinności 
- FV 

Inwazyjne gatunki obce w 

podszycie i runie 
- FV 

Ekspansywne gatunki 

rodzime (apofity) w runie 
- FV 
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 Przedmioty ochrony objęte Planem 

Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg skali 

FV, UI, U2 

Ocena stanu  

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej wg 

skali FV, UI, U2 

Ogólna ocena stanu ochrony 

siedliska/gatunku wg skali FV, 

UI, U2 

Uwagi 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Zniszczenia runa i gleby 

związane z pozyskaniem 

drewna  

- U1 

Inne zniekształcenia  - U1 

Perspektywy 

ochrony 
- - U1 

71 Powierzchnia 

siedliska 
- - U1 

U1 brak 
Struktura i 

funkcje 

Charakterystyczna 

kombinacja florystyczna 

runa 

- FV 

Gatunki dominujące w 

poszczególnych warstwach 

fitocenozy 

- FV 

Udział w drzewostanie 

gatunków liściastych 
- FV 

Udział graba - FV 

Udział gatunków 

"wczesnosukcesyjnych" w 

drzewostanie  

- FV 

Gatunki obce ekologicznie 

w drzewostanie  
- FV 

Gatunki obce geograficznie 

w drzewostanie  
- FV 

Martwe drewno (ogólne 

zasoby) 
- U1 

Martwe drewno leżące lub 

stojące 
- U1 

Wiek drzewostanu  - U1 
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 Przedmioty ochrony objęte Planem 

Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg skali 

FV, UI, U2 

Ocena stanu  

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej wg 

skali FV, UI, U2 

Ogólna ocena stanu ochrony 

siedliska/gatunku wg skali FV, 

UI, U2 

Uwagi 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Naturalne odnowienie 

drzewostanu  
- FV 

Struktura pionowa i 

przestrzenna roślinności 
- FV 

Inwazyjne gatunki obce w 

podszycie i runie 
- FV 

Ekspansywne gatunki 

rodzime (apofity) w runie 
- FV 

Zniszczenia runa i gleby 

związane z pozyskaniem 

drewna  

- FV 

Inne zniekształcenia  - FV 

Perspektywy 

ochrony 
- - U1 

Bory i lasy 

bagienne  

  

91D0 

 

73 Powierzchnia 

siedliska 
- - U1 

U1 
brak 

 Struktura i 

funkcje 

Gatunki charakterystyczne  - FV 

Gatunki dominujące  - U1 

Inwazyjne gatunki obce w 

runie  
- FV 

Rodzime gatunki 

ekspansywne roślin 

zielnych  

- U2 

Uwodnienie  - FV 

Wiek drzewostanu  - U1 

Gatunki obce geograficznie 

w drzewostanie  
- FV 

Gatunki obce ekologicznie 

w drzewostanie  
- FV 
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 Przedmioty ochrony objęte Planem 

Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg skali 

FV, UI, U2 

Ocena stanu  

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej wg 

skali FV, UI, U2 

Ogólna ocena stanu ochrony 

siedliska/gatunku wg skali FV, 

UI, U2 

Uwagi 

Martwe drewno leżące lub 

stojące  
- U2 

Naturalne odnowienie 

drzewostanu  
- U1 

Występowanie mchów 

torfowców (dotyczy Bb)  
- FV 

Występowanie 

charakterystycznych 

krzewinek  

- FV 

Pionowa struktura 

roślinności 
- FV 

Zniszczenia runa i gleby 

związane z pozyskaniem 

drewna  

- FV 

Inne zniekształcenia  - U1 

Perspektywy 

ochrony 
- - FV 

84 Powierzchnia 

siedliska 
- - FV 

FV 
brak 

 Struktura i 

funkcje 

Gatunki charakterystyczne  - FV 

Gatunki dominujące  - FV 

Inwazyjne gatunki obce w 

runie  
- FV 

Rodzime gatunki 

ekspansywne roślin 

zielnych  

- FV 

Uwodnienie  - FV 

Wiek drzewostanu  - U1 

Gatunki obce geograficznie 

w drzewostanie  
- FV 
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 Przedmioty ochrony objęte Planem 

Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg skali 

FV, UI, U2 

Ocena stanu  

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej wg 

skali FV, UI, U2 

Ogólna ocena stanu ochrony 

siedliska/gatunku wg skali FV, 

UI, U2 

Uwagi 

Gatunki obce ekologicznie 

w drzewostanie  
- FV 

Martwe drewno leżące lub 

stojące  
- FV 

Naturalne odnowienie 

drzewostanu  
- FV 

Występowanie mchów 

torfowców (dotyczy Bb)  
- - 

Występowanie 

charakterystycznych 

krzewinek  

- FV 

Pionowa struktura 

roślinności 
- FV 

Zniszczenia runa i gleby 

związane z pozyskaniem 

drewna  

- FV 

Inne zniekształcenia  - FV 

Perspektywy 

ochrony 
- - FV 

86 Powierzchnia 

siedliska 
- - FV 

FV brak 
Struktura i 

funkcje 

Gatunki charakterystyczne  - FV 

Gatunki dominujące  - FV 

Inwazyjne gatunki obce w 

runie  
- FV 

Rodzime gatunki 

ekspansywne roślin 

zielnych  

- FV 

Uwodnienie  - FV 

Wiek drzewostanu  - U1 
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 Przedmioty ochrony objęte Planem 

Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg skali 

FV, UI, U2 

Ocena stanu  

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej wg 

skali FV, UI, U2 

Ogólna ocena stanu ochrony 

siedliska/gatunku wg skali FV, 

UI, U2 

Uwagi 

Gatunki obce geograficznie 

w drzewostanie  
- FV 

Gatunki obce ekologicznie 

w drzewostanie  
- FV 

Martwe drewno leżące lub 

stojące  
- FV 

Naturalne odnowienie 

drzewostanu  
- FV 

Występowanie mchów 

torfowców (dotyczy Bb)  
- - 

Występowanie 

charakterystycznych 

krzewinek  

- FV 

Pionowa struktura 

roślinności 
- FV 

Zniszczenia runa i gleby 

związane z pozyskaniem 

drewna  

- FV 

Inne zniekształcenia  - FV 

Perspektywy 

ochrony 
- - FV 

95 Powierzchnia 

siedliska 
- - FV 

FV brak 
Struktura i 

funkcje 

Gatunki charakterystyczne  - FV 

Gatunki dominujące  - FV 

Inwazyjne gatunki obce w 

runie  
- FV 

Rodzime gatunki 

ekspansywne roślin 

zielnych  

- FV 
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 Przedmioty ochrony objęte Planem 

Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg skali 

FV, UI, U2 

Ocena stanu  

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej wg 

skali FV, UI, U2 

Ogólna ocena stanu ochrony 

siedliska/gatunku wg skali FV, 

UI, U2 

Uwagi 

Uwodnienie  - FV 

Wiek drzewostanu  - U1 

Gatunki obce geograficznie 

w drzewostanie  
- FV 

Gatunki obce ekologicznie 

w drzewostanie  
- FV 

Martwe drewno leżące lub 

stojące  
- FV 

Naturalne odnowienie 

drzewostanu  
- FV 

Występowanie mchów 

torfowców (dotyczy Bb)  
- - 

Występowanie 

charakterystycznych 

krzewinek  

- FV 

Pionowa struktura 

roślinności 
- FV 

Zniszczenia runa i gleby 

związane z pozyskaniem 

drewna  

- FV 

Inne zniekształcenia  - FV 

Perspektywy 

ochrony 
- - FV 

Łęgi 

wierzbowe, 

topolowe, 

olszowe i 

jesionowe 

91E0 60 

 

Powierzchnia 

siedliska 
- - U1 

FV brak 
Struktura i 

funkcje 

Gatunki charakterystyczne  - FV 

Gatunki dominujące  - FV 

Gatunki obce geograficznie 

w drzewostanie  
- FV 
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 Przedmioty ochrony objęte Planem 

Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg skali 

FV, UI, U2 

Ocena stanu  

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej wg 

skali FV, UI, U2 

Ogólna ocena stanu ochrony 

siedliska/gatunku wg skali FV, 

UI, U2 

Uwagi 

Inwazyjne gatunki obce w 

podszycie i runie  
- FV 

Ekspansywne gatunki 

rodzime (apofity) w runie  
- FV 

Martwe drewno - U2 

Martwe drewno 

wielkowymiarowe  
- U2 

Naturalność koryta 

rzecznego 
- FV 

Reżim wodny  - FV 

Wiek drzewostanu  - U1 

Pionowa struktura 

roślinności 
- FV 

Naturalne odnowienie 

drzewostanu  
- FV 

Zniszczenia runa i gleby 

związane z pozyskaniem 

drewna  

- FV 

Inne zniekształcenia  - FV 

Perspektywy 

ochrony 
- - FV 

65 Powierzchnia 

siedliska 
- - U1 

U2 brak 
Struktura i 

funkcje 

Gatunki charakterystyczne  - FV 

Gatunki dominujące  - FV 

Gatunki obce geograficznie 

w drzewostanie  
- FV 

Inwazyjne gatunki obce w 

podszycie i runie  
- FV 
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 Przedmioty ochrony objęte Planem 

Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg skali 

FV, UI, U2 

Ocena stanu  

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej wg 

skali FV, UI, U2 

Ogólna ocena stanu ochrony 

siedliska/gatunku wg skali FV, 

UI, U2 

Uwagi 

Ekspansywne gatunki 

rodzime (apofity) w runie  
- FV 

Martwe drewno - U2 

Martwe drewno 

wielkowymiarowe  
- U2 

Naturalność koryta 

rzecznego 
- FV 

Reżim wodny   FV 

Wiek drzewostanu  - U1 

Pionowa struktura 

roślinności 
- FV 

Naturalne odnowienie 

drzewostanu  
- FV 

Zniszczenia runa i gleby 

związane z pozyskaniem 

drewna  

- FV 

Inne zniekształcenia  - FV 

Perspektywy 

ochrony 
- - U1 

66 Powierzchnia 

siedliska 
- - U1 

U2 brak 
Struktura i 

funkcje 

Gatunki charakterystyczne  - FV 

Gatunki dominujące  - FV 

Gatunki obce geograficznie 

w drzewostanie  
- FV 

Inwazyjne gatunki obce w 

podszycie i runie  
- FV 

Ekspansywne gatunki 

rodzime (apofity) w runie  
- U1 

Martwe drewno - U2 
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 Przedmioty ochrony objęte Planem 

Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg skali 

FV, UI, U2 

Ocena stanu  

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej wg 

skali FV, UI, U2 

Ogólna ocena stanu ochrony 

siedliska/gatunku wg skali FV, 

UI, U2 

Uwagi 

Martwe drewno 

wielkowymiarowe  
- U2 

Naturalność koryta 

rzecznego 
- FV 

Reżim wodny  - U1 

Wiek drzewostanu  - U1 

Pionowa struktura 

roślinności 
- FV 

Naturalne odnowienie 

drzewostanu  
- FV 

Zniszczenia runa i gleby 

związane z pozyskaniem 

drewna  

- FV 

Inne zniekształcenia  - FV 

Perspektywy 

ochrony 
- - U1 

67 Powierzchnia 

siedliska 
- - U1 

U2 brak 
Struktura i 

funkcje 

Gatunki charakterystyczne  - FV 

Gatunki dominujące  - FV 

Gatunki obce geograficznie 

w drzewostanie  
- FV 

Inwazyjne gatunki obce w 

podszycie i runie  
- FV 

Ekspansywne gatunki 

rodzime (apofity) w runie  
- U1 

Martwe drewno - U2 

Martwe drewno 

wielkowymiarowe  
- U2 
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 Przedmioty ochrony objęte Planem 

Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg skali 

FV, UI, U2 

Ocena stanu  

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej wg 

skali FV, UI, U2 

Ogólna ocena stanu ochrony 

siedliska/gatunku wg skali FV, 

UI, U2 

Uwagi 

Naturalność koryta 

rzecznego 
- FV 

Reżim wodny  - FV 

Wiek drzewostanu  - U1 

Pionowa struktura 

roślinności 
- FV 

Naturalne odnowienie 

drzewostanu  
- FV 

Zniszczenia runa i gleby 

związane z pozyskaniem 

drewna  

- FV 

Inne zniekształcenia  - FV 

Perspektywy 

ochrony 
- - U1 

68 Powierzchnia 

siedliska 
- - U2 

U2 brak 
Struktura i 

funkcje 

Gatunki charakterystyczne  - U1 

Gatunki dominujące  - U1 

Gatunki obce geograficznie 

w drzewostanie  
- FV 

Inwazyjne gatunki obce w 

podszycie i runie  
- FV 

Ekspansywne gatunki 

rodzime (apofity) w runie  
- U1 

Martwe drewno - U2 

Martwe drewno 

wielkowymiarowe  
- U2 

Naturalność koryta 

rzecznego 
- FV 

Reżim wodny  - FV 
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 Przedmioty ochrony objęte Planem 

Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg skali 

FV, UI, U2 

Ocena stanu  

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej wg 

skali FV, UI, U2 

Ogólna ocena stanu ochrony 

siedliska/gatunku wg skali FV, 

UI, U2 

Uwagi 

Wiek drzewostanu  - U1 

Pionowa struktura 

roślinności 
- U1 

Naturalne odnowienie 

drzewostanu  
- U1 

Zniszczenia runa i gleby 

związane z pozyskaniem 

drewna  

- FV 

Inne zniekształcenia  - FV 

Perspektywy 

ochrony 
- - U1 

Gatunki         

Leniec 

bezpodkwiatk

owy Thesium 

ebracteatum 

1437 176 

Parametry 

populacji 

liczba osobników - FV  

U1 

brak 

liczba osobników 

generatywnych 
- 

FV 

stan zdrowotny - FV 

Parametry 

siedliska 

gatunku 

rodzime gatunki 

ekspansywnych roślin 

zielnych 

- 

U1 

obce gatunki inwazyjne - FV 

ocienienie - FV 

zwarcie drzew i krzewów - FV 

powierzchnia potencjalnego 

siedliska 
- 

U1 

powierzchnia zajętego 

siedliska 
- 

U1 

warstwa nierozłożonej 

materii organicznej 
- 

FV 

wysokość runi - U1 

zwarcie runa - FV 
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 Przedmioty ochrony objęte Planem 

Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg skali 

FV, UI, U2 

Ocena stanu  

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej wg 

skali FV, UI, U2 

Ogólna ocena stanu ochrony 

siedliska/gatunku wg skali FV, 

UI, U2 

Uwagi 

miejsca do kiełkowania - FV 

Szanse 

zachowania 

gatunku 

perspektywy ochrony 

- 

U1 

Sierpowiec 

błyszczący 

Hamatocaulis 

vernicosus 

(Drepanocladu

s vernicosus) 

1393 Bagno 

Parchacz  

Parametry 

populacji 
- - XX 

XX 

W pracach nad 

Planem nie 

zweryfikowano 

danych zebranych w 

2008 r. i zawartych 

w SFD; stanowisko 

gatunku 

zlokalizowane na 

Bagnie Parchacz 

zostało zatopione w 

wyniku działalności 

bobra. 

Parametry 

siedliska 

gatunku 

- - XX 

Szanse 

zachowania 

gatunku 

- - XX 

Lipiennik 

Loesela Liparis 

loeselii  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

1903  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

72 
Parametry 

populacji 

Liczebność  - U2 

U2 brak 

Struktura populacji  - U2 

Stan zdrowotny (r468) - FV 

Parametry 

siedliska 

gatunku  

powierzchnia potencjalnego 

siedliska (r466) 
- U1 

powierzchnia zajętego 

siedliska (r467) 
- U1 

fragmentacja siedliska 

(r457) 
- FV 

stopień zarośnięcia siedliska 

przez roślinność drzewiastą 

i krzewiastą 

- FV 
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 Przedmioty ochrony objęte Planem 

Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg skali 

FV, UI, U2 

Ocena stanu  

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej wg 

skali FV, UI, U2 

Ogólna ocena stanu ochrony 

siedliska/gatunku wg skali FV, 

UI, U2 

Uwagi 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

wysokie byliny/gatunki 

ekspansywne – 

konkurencyjne 

- FV 

wysokość runi (r473) - U1 

grubość wojłoku  - FV 

miejsca do kiełkowania 

(r464) 
- U1 

stopień uwodnienia (r471) - U1 

Szanse 

zachowania 

gatunku 

- - U1 

Bagno 

Parchacz 

Parametry 

populacji 
- - XX 

XX 

W pracach nad 

Planem nie 

zweryfikowano 

danych zebranych w 

2008 r. i zawartych 

w SFD; stanowisko 

gatunku 

zlokalizowane na 

Bagnie Parchacz 

zostało zatopione w 

wyniku działalności 

bobra. 

Parametry 

siedliska 

gatunku 

- - XX 

Szanse 

zachowania 

gatunku 

- - XX 

Rzepik 

szczeciniasty 

Agrimonia 

pilosa 

1939 177 

Parametry 

populacji 

liczba kęp FV FV  

U1 

brak 

liczba pędów 

generatywnych 
U1 FV 

obecność siewek b.d. U2 

stan zdrowotny U1 FV 

Parametry 

siedliska 

gatunku 

rodzime gatunki 

ekspansywnych roślin 

zielnych 

FV U1 
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 Przedmioty ochrony objęte Planem 

Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg skali 

FV, UI, U2 

Ocena stanu  

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej wg 

skali FV, UI, U2 

Ogólna ocena stanu ochrony 

siedliska/gatunku wg skali FV, 

UI, U2 

Uwagi 

 obce gatunki inwazyjne FV FV 

ocienienie caałkowite FV FV 

zwarcie drzew i krzewów U2 U1 

powierzchnia potencjalnego 

siedliska 
FV FV 

powierzchnia zajętego 

siedliska 
U2 U1 

warstwa nierozłożonej 

materii organicznej 
FV FV 

wysokość runi FV FV 

zwarcie runa FV FV 

miejsca do kiełkowania FV FV 

Szanse 

zachowania 

gatunku 

perspektywy ochrony 

FV FV 

Rzepik 

szczeciniasty 

Agrimonia 

pilosa 

 

1939 

 

178 

 
Parametry 

populacji 

liczba kęp U2 U2  

U2 

brak 

liczba pędów 

generatywnych 
U2 U2 

obecność siewek b.d. U2 

stan zdrowotny U2 U1 

Parametry 

siedliska 

gatunku 

 

rodzime gatunki 

ekspansywnych roślin 

zielnych 

FV U1 

obce gatunki inwazyjne FV FV 

ocienienie U1 U1 

zwarcie drzew i krzewów FV U1 

powierzchnia potencjalnego 

siedliska 
U1 U1 

powierzchnia zajętego 

siedliska 
U2 U2 
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 Przedmioty ochrony objęte Planem 

Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg skali 

FV, UI, U2 

Ocena stanu  

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej wg 

skali FV, UI, U2 

Ogólna ocena stanu ochrony 

siedliska/gatunku wg skali FV, 

UI, U2 

Uwagi 

warstwa nierozłożonej 

materii organicznej 
FV FV 

wysokość runi FV FV 

zwarcie runa FV FV 

miejsca do kiełkowania FV FV 

Szanse 

zachowania 

gatunku 

perspektywy ochrony 

U2 U1 

Struktura i 

funkcje 
- - XX 

Perspektywy 

ochrony 
- - XX 

Traszka 

grzebieniasta 

 (Triturus 

cristatus) 

1166 XX 

Powierzchnia 

siedliska 
- - XX 

XX 

Brak danych - w 

pracach nad Planem 

nie zweryfikowano 

danych zebranych w 

2008 r. i zawartych 

w SFD;  

 

Struktura i 

funkcje 
- - XX 

Perspektywy 

ochrony 
- - XX 

Kumak 

nizinny 

(Bombina 

bombina) 

1188 XX Powierzchnia 

siedliska 
- - XX 

XX  

Brak danych - w 

pracach nad Planem 

nie zweryfikowano 

danych zebranych w 

2008 r. i zawartych 
Struktura i 

funkcje 
- - XX  
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 Przedmioty ochrony objęte Planem 

Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg skali 

FV, UI, U2 

Ocena stanu  

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej wg 

skali FV, UI, U2 

Ogólna ocena stanu ochrony 

siedliska/gatunku wg skali FV, 

UI, U2 

Uwagi 

Perspektywy 

ochrony 
- - XX  

w SFD;  

 

Mopek 

Barbastella  

barbastellus 

1308 XX Powierzchnia 

siedliska 
- - XX 

XX 

W trakcie prac nad 

PZO stwierdzono 

występowanie 

siedliska i 

konieczna jest 

weryfikacja SDF 

obszaru. Należałoby 

zbadać teren w 

okresie zimowym 

oraz potwierdzić 

istnienie 

dotychczasowo 

stwierdzonych 

kolonii letnich, z 

próbą określenia 

liczebności np. przy 

wieczornych 

wylotach. 

Struktura i 

funkcje 
- - XX 

Perspektywy 

ochrony 
- - XX  

Nocek 

łydkowłosy 

Myotis 

1318 XX 
Powierzchnia 

siedliska 
- - XX  XX 

W trakcie prac nad 

PZO stwierdzono 

występowanie 
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 Przedmioty ochrony objęte Planem 

Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg skali 

FV, UI, U2 

Ocena stanu  

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej wg 

skali FV, UI, U2 

Ogólna ocena stanu ochrony 

siedliska/gatunku wg skali FV, 

UI, U2 

Uwagi 

dasycneme 

Struktura i 

funkcje 
- - XX 

siedliska i 

konieczna jest 

weryfikacja SDF 

obszaru. Należałoby 

zbadać teren w 

okresie zimowym 

oraz potwierdzić 

istnienie 

dotychczasowo 

stwierdzonych 

kolonii letnich, z 

próbą określenia 

liczebności np. przy 

wieczornych 

wylotach. 

Perspektywy 

ochrony 
- - XX 

Bóbr 

europejski 

(euroazjatycki) 

1337 318b Powierzchnia 

siedliska 
- - FV 

FV 

 

Struktura i 

funkcje 
- - FV 

Perspektywy 

ochrony 
- - FV 

  aa70 Powierzchnia 

siedliska 
- - FV 

FV 

 

Struktura i 

funkcje 
- - FV 

Perspektywy 

ochrony 
- - FV 
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 Przedmioty ochrony objęte Planem 

Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg skali 

FV, UI, U2 

Ocena stanu  

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej wg 

skali FV, UI, U2 

Ogólna ocena stanu ochrony 

siedliska/gatunku wg skali FV, 

UI, U2 

Uwagi 

  c4cf Powierzchnia 

siedliska 
- - FV 

FV 

 

Struktura i 

funkcje 
- - FV 

Perspektywy 

ochrony 
- - FV 

  db63 Powierzchnia 

siedliska 
- - FV 

FV 

 

Struktura i 

funkcje 
- - FV 

Perspektywy 

ochrony 
- - FV 

  e505 Powierzchnia 

siedliska 
- - FV 

FV 

 

Struktura i 

funkcje 
- - FV 

Perspektywy 

ochrony 
- - FV 
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Przedmioty ochrony objęte inwentaryzacją 

Lp. 
Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg 

skali FV, UI, 

U2 

Ocena stanu 

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej 

wg skali FV, 

UI, U2 

Ocena stanu 

ochrony 

stanowiska wg 

skali FV,U1, U2, 

XX 

Ogólna ocena 

stanu ochrony 

siedliska/gatunk

u wg skali FV, 

UI, U2, XX 

Uwagi 

Gatunki zwierząt 

1 Różanka Rhodeus 

amarus 

5339 J_Bolesty_1 

Stan 

populacji 

Względna liczebność - FV FV FV 

 

Struktura wiekowa - FV 

Udział gatunku w zespole ryb 

i minogów 
- 

FV 

Ogólnie populacja 
FV 

Stan 

siedliska 

EFI+ - - 

Jakość hydromorfologiczna - - 

 

Ciągłość cieku  - 

Charakter i 

modyfikacja brzegów 
- 

- 

Charakterystyka 

przepływu 
- 

- 

Geometria koryta - - 

Mobilność koryta - - 

Substrat denny - - 

Stopień porośnięcia linii 

brzegowej przez roślinność 

wodną 

- 

FV 

Względną liczebność małży 

skójkowatych 
- 

FV 

Ogólnie siedlisko gatunku 

 
FV 

Perspektywy ochrony/ zachowania  

 
- U1 

2 Różanka Rhodeus 5339 J_Bolesty_3 Stan Względna liczebność - FV FV FV  
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Przedmioty ochrony objęte inwentaryzacją 

Lp. 
Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg 

skali FV, UI, 

U2 

Ocena stanu 

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej 

wg skali FV, 

UI, U2 

Ocena stanu 

ochrony 

stanowiska wg 

skali FV,U1, U2, 

XX 

Ogólna ocena 

stanu ochrony 

siedliska/gatunk

u wg skali FV, 

UI, U2, XX 

Uwagi 

amarus populacji Struktura wiekowa - FV 

Udział gatunku w zespole ryb 

i minogów 
- 

FV 

Ogólnie populacja 
FV 

Stan 

siedliska 

EFI+ - - 

Jakość hydromorfologiczna - - 

 

Ciągłość cieku  - 

Charakter i 

modyfikacja brzegów 
- 

- 

Charakterystyka 

przepływu 
- 

- 

Geometria koryta - - 

Mobilność koryta - - 

Substrat denny - - 

Stopień porośnięcia linii 

brzegowej przez roślinność 

wodną 

- 

FV 

Względną liczebność małży 

skójkowatych 
- 

FV 

Ogólnie siedlisko gatunku 

 
FV 

Perspektywy ochrony/ zachowania  

 
- U1 

3 Różanka Rhodeus 

amarus 

5339 J_Garbaś_3 

Stan 

populacji 

Względna liczebność - FV FV FV 

 Struktura wiekowa - FV 

Udział gatunku w zespole ryb 

i minogów 
- 

U1 
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Przedmioty ochrony objęte inwentaryzacją 

Lp. 
Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg 

skali FV, UI, 

U2 

Ocena stanu 

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej 

wg skali FV, 

UI, U2 

Ocena stanu 

ochrony 

stanowiska wg 

skali FV,U1, U2, 

XX 

Ogólna ocena 

stanu ochrony 

siedliska/gatunk

u wg skali FV, 

UI, U2, XX 

Uwagi 

Ogólnie populacja 
FV 

Stan 

siedliska 

EFI+ - - 

Jakość hydromorfologiczna - - 

 

Ciągłość cieku  - 

Charakter i 

modyfikacja brzegów 
- 

- 

Charakterystyka 

przepływu 
- 

- 

Geometria koryta - - 

Mobilność koryta - - 

Substrat denny - - 

Stopień porośnięcia linii 

brzegowej przez roślinność 

wodną 

- 

FV 

Względną liczebność małży 

skójkowatych 
- 

FV 

Ogólnie siedlisko gatunku 

 
FV 

Perspektywy ochrony/ zachowania  

 
- U1 

4 Różanka Rhodeus 

amarus 

5339 J_Rospuda_

Filipowska_

3 
Stan 

populacji 

Względna liczebność - FV FV FV 

 

Struktura wiekowa - FV 

Udział gatunku w zespole ryb 

i minogów 
- 

U1 

Ogólnie populacja 
FV 

Stan EFI+ - - 
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Przedmioty ochrony objęte inwentaryzacją 

Lp. 
Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg 

skali FV, UI, 

U2 

Ocena stanu 

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej 

wg skali FV, 

UI, U2 

Ocena stanu 

ochrony 

stanowiska wg 

skali FV,U1, U2, 

XX 

Ogólna ocena 

stanu ochrony 

siedliska/gatunk

u wg skali FV, 

UI, U2, XX 

Uwagi 

siedliska Jakość hydromorfologiczna - - 

 

Ciągłość cieku  - 

Charakter i 

modyfikacja brzegów 
- 

- 

Charakterystyka 

przepływu 
- 

- 

Geometria koryta - - 

Mobilność koryta - - 

Substrat denny - - 

Stopień porośnięcia linii 

brzegowej przez roślinność 

wodną 

- 

FV 

Względną liczebność małży 

skójkowatych 
- 

FV 

Ogólnie siedlisko gatunku 

 
FV 

Perspektywy ochrony/ zachowania  

 
- U1 

5 Różanka Rhodeus 

amarus 

5339 Rospuda_1 

Stan 

populacji 

Względna liczebność - FV FV FV 

 

Struktura wiekowa - FV 

Udział gatunku w zespole ryb 

i minogów 
- 

U1 

Ogólnie populacja 
FV 

Stan 

siedliska 

EFI+ - U1 

Jakość hydromorfologiczna - FV 

 Ciągłość cieku  FV 
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Przedmioty ochrony objęte inwentaryzacją 

Lp. 
Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg 

skali FV, UI, 

U2 

Ocena stanu 

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej 

wg skali FV, 

UI, U2 

Ocena stanu 

ochrony 

stanowiska wg 

skali FV,U1, U2, 

XX 

Ogólna ocena 

stanu ochrony 

siedliska/gatunk

u wg skali FV, 

UI, U2, XX 

Uwagi 

Charakter i 

modyfikacja brzegów 
- 

FV 

Charakterystyka 

przepływu 
- 

FV 

Geometria koryta - FV 

Mobilność koryta - FV 

Substrat denny - FV 

Stopień porośnięcia linii 

brzegowej przez roślinność 

wodną 

- 

FV 

Względną liczebność małży 

skójkowatych 
- 

FV 

Ogólnie siedlisko gatunku 

 
FV 

Perspektywy ochrony/ zachowania  

 
- U1 

6 Różanka Rhodeus 

amarus 

5339 Rospuda_4 

Stan 

populacji 

Względna liczebność - FV U1 FV 

 

Struktura wiekowa - FV 

Udział gatunku w zespole ryb 

i minogów 
- 

U1 

Ogólnie populacja 
FV 

Stan 

siedliska 

EFI+ - FV 

Jakość hydromorfologiczna - FV 

 

Ciągłość cieku  FV 

Charakter i 

modyfikacja brzegów 
- 

FV 
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Przedmioty ochrony objęte inwentaryzacją 

Lp. 
Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg 

skali FV, UI, 

U2 

Ocena stanu 

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej 

wg skali FV, 

UI, U2 

Ocena stanu 

ochrony 

stanowiska wg 

skali FV,U1, U2, 

XX 

Ogólna ocena 

stanu ochrony 

siedliska/gatunk

u wg skali FV, 

UI, U2, XX 

Uwagi 

Charakterystyka 

przepływu 
- 

FV 

Geometria koryta - FV 

Mobilność koryta - FV 

Substrat denny - FV 

Stopień porośnięcia linii 

brzegowej przez roślinność 

wodną 

- 

U1 

Względną liczebność małży 

skójkowatych 
- 

U1 

Ogólnie siedlisko gatunku 

 
U1 

Perspektywy ochrony/ zachowania  

 
- FV 

7 Różanka Rhodeus 

amarus 

5339 Rospuda_7 

Stan 

populacji 

Względna liczebność - FV U1 FV 

 

Struktura wiekowa - FV 

Udział gatunku w zespole ryb 

i minogów 
- 

U1 

Ogólnie populacja 
FV 

Stan 

siedliska 

EFI+ - U1 

Jakość hydromorfologiczna - FV 

 

Ciągłość cieku  FV 

Charakter i 

modyfikacja brzegów 
- 

FV 

Charakterystyka 

przepływu 
- 

FV 

Geometria koryta - FV 
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Przedmioty ochrony objęte inwentaryzacją 

Lp. 
Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg 

skali FV, UI, 

U2 

Ocena stanu 

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej 

wg skali FV, 

UI, U2 

Ocena stanu 

ochrony 

stanowiska wg 

skali FV,U1, U2, 

XX 

Ogólna ocena 

stanu ochrony 

siedliska/gatunk

u wg skali FV, 

UI, U2, XX 

Uwagi 

Mobilność koryta - FV 

Substrat denny - FV 

Stopień porośnięcia linii 

brzegowej przez roślinność 

wodną 

- 

U1 

Względną liczebność małży 

skójkowatych 
- 

FV 

Ogólnie siedlisko gatunku 

 
U1 

Perspektywy ochrony/ zachowania  

 
- FV 

8 Piskorz 

Misgurnus fossilis 

Linnaeus 

1145 Czerwonka_

1 

Stan 

populacji 

Względna liczebność - U1 U2 FV 

 

Struktura wiekowa - U2 

Udział gatunku w zespole ryb 

i minogów 
- 

FV 

Ogólnie populacja 
U2 

Stan 

siedliska 

EFI+ - U1 

Jakość hydromorfologiczna - FV 

 

Ciągłość cieku  FV 

Charakter i 

modyfikacja brzegów 
- 

FV 

Charakterystyka 

przepływu 
- 

U1 

Geometria koryta - FV 

Mobilność koryta - FV 

Substrat denny - U1 
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Przedmioty ochrony objęte inwentaryzacją 

Lp. 
Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg 

skali FV, UI, 

U2 

Ocena stanu 

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej 

wg skali FV, 

UI, U2 

Ocena stanu 

ochrony 

stanowiska wg 

skali FV,U1, U2, 

XX 

Ogólna ocena 

stanu ochrony 

siedliska/gatunk

u wg skali FV, 

UI, U2, XX 

Uwagi 

Ogólnie siedlisko gatunku 

 
U1 

Perspektywy ochrony/ zachowania  

 
- U1 

9 Piskorz 

Misgurnus fossilis 

Linnaeus 

1145 Rospuda_2 

Stan 

populacji 

Względna liczebność - FV FV FV 

 

Struktura wiekowa - U1 

Udział gatunku w zespole ryb 

i minogów 
- 

FV 

Ogólnie populacja 
U1 

Stan 

siedliska 

EFI+ - FV 

Jakość hydromorfologiczna - FV 

 

Ciągłość cieku  FV 

Charakter i 

modyfikacja brzegów 
- 

FV 

Charakterystyka 

przepływu 
- 

FV 

Geometria koryta - FV 

Mobilność koryta - FV 

Substrat denny - FV 

Ogólnie siedlisko gatunku 

 
FV 

Perspektywy ochrony/ zachowania  

 
- FV 

10 Piskorz 

Misgurnus fossilis 

1145 Rospuda_8 Stan 

populacji 

Względna liczebność - FV FV FV 
 

Struktura wiekowa - FV 
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Przedmioty ochrony objęte inwentaryzacją 

Lp. 
Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg 

skali FV, UI, 

U2 

Ocena stanu 

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej 

wg skali FV, 

UI, U2 

Ocena stanu 

ochrony 

stanowiska wg 

skali FV,U1, U2, 

XX 

Ogólna ocena 

stanu ochrony 

siedliska/gatunk

u wg skali FV, 

UI, U2, XX 

Uwagi 

Linnaeus Udział gatunku w zespole ryb 

i minogów 
- 

FV 

Ogólnie populacja 
FV 

Stan 

siedliska 

EFI+ - U1 

Jakość hydromorfologiczna - FV 

 

Ciągłość cieku  FV 

Charakter i 

modyfikacja brzegów 
- 

FV 

Charakterystyka 

przepływu 
- 

FV 

Geometria koryta - FV 

Mobilność koryta - FV 

Substrat denny - FV 

Ogólnie siedlisko gatunku 

 
FV 

Perspektywy ochrony/ zachowania  

 
- FV 

11 Wydra europejska  

Lutra lutra 

1355 J_Garbaś_1 

Stan 

populacji 

Indeks populacyjny - FV 
FV FV 

 

Udział pozytywnych 

stwierdzeń gatunku 
- 

FV 

Ogólnie populacja 
FV 

Stan 

siedliska 

Dostępność schronień - FV 

Drogi wojewódzkie i krajowe - FV 

Przepusty pod drogami  FV 

Jakość wody - FV 



    
    
 

 

Projekt  POIS.05.03.00-00-186/09 

 pn. „Opracowanie planów zadań ochronnych dla obszarów Natura 2000 na obszarze Polski”.  

 

 
179 

Przedmioty ochrony objęte inwentaryzacją 

Lp. 
Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg 

skali FV, UI, 

U2 

Ocena stanu 

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej 

wg skali FV, 

UI, U2 

Ocena stanu 

ochrony 

stanowiska wg 

skali FV,U1, U2, 

XX 

Ogólna ocena 

stanu ochrony 

siedliska/gatunk

u wg skali FV, 

UI, U2, XX 

Uwagi 

Zróżnicowanie gatunkowe 

ichtiofauny 
- 

FV 

Miejsca rozrodu płazów - FV 

Obecność innych zbiorników 

wodnych 
- 

FV 

Lesistość - FV 

Udział brzegu z 

zadrzewieniami 
- 

FV 

Udział preferowanych 

odcinków rzek  
- 

- 

Naturalność koryta cieku  - 

Stopień przekształcenia 

antropogenicznego cieku 
- 

- 

Ogólnie siedlisko gatunku 

 
FV 

Perspektywy ochrony/ zachowania  

 
- FV 

12 Wydra europejska  

Lutra lutra 

1355 J_Garbaś_2 

Stan 

populacji 

Indeks populacyjny - U1 
U1 FV 

 

Udział pozytywnych 

stwierdzeń gatunku 
- 

FV 

Ogólnie populacja 
U1 

Stan 

siedliska 

Dostępność schronień - FV 

Drogi wojewódzkie i krajowe - FV 

Przepusty pod drogami  FV 

Jakość wody - FV 

Zróżnicowanie gatunkowe 

ichtiofauny 
- 

FV 
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Przedmioty ochrony objęte inwentaryzacją 

Lp. 
Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg 

skali FV, UI, 

U2 

Ocena stanu 

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej 

wg skali FV, 

UI, U2 

Ocena stanu 

ochrony 

stanowiska wg 

skali FV,U1, U2, 

XX 

Ogólna ocena 

stanu ochrony 

siedliska/gatunk

u wg skali FV, 

UI, U2, XX 

Uwagi 

Miejsca rozrodu płazów - FV 

Obecność innych zbiorników 

wodnych 
- 

FV 

Lesistość - FV 

Udział brzegu z 

zadrzewieniami 
- 

FV 

Udział preferowanych 

odcinków rzek  
- 

- 

Naturalność koryta cieku  - 

Stopień przekształcenia 

antropogenicznego cieku 
- 

- 

Ogólnie siedlisko gatunku 

 
FV 

Perspektywy ochrony/ zachowania  

 
- FV 

13 Wydra europejska  

Lutra lutra 

1355 J_Garbaś_3 

Stan 

populacji 

Indeks populacyjny - U1 
U1 FV 

 

Udział pozytywnych 

stwierdzeń gatunku 
- 

FV 

Ogólnie populacja 
U1 

Stan 

siedliska 

Dostępność schronień - FV 

Drogi wojewódzkie i krajowe - FV 

Przepusty pod drogami  FV 

Jakość wody - FV 

Zróżnicowanie gatunkowe 

ichtiofauny 
- 

FV 

Miejsca rozrodu płazów - FV 
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Przedmioty ochrony objęte inwentaryzacją 

Lp. 
Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg 

skali FV, UI, 

U2 

Ocena stanu 

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej 

wg skali FV, 

UI, U2 

Ocena stanu 

ochrony 

stanowiska wg 

skali FV,U1, U2, 

XX 

Ogólna ocena 

stanu ochrony 

siedliska/gatunk

u wg skali FV, 

UI, U2, XX 

Uwagi 

Obecność innych zbiorników 

wodnych 
- 

FV 

Lesistość - U1 

Udział brzegu z 

zadrzewieniami 
- 

U1 

Udział preferowanych 

odcinków rzek  
- 

- 

Naturalność koryta cieku  - 

Stopień przekształcenia 

antropogenicznego cieku 
- 

- 

Ogólnie siedlisko gatunku 

 
FV 

Perspektywy ochrony/ zachowania  

 
- FV 

14 Wydra europejska  

Lutra lutra 

1355 J_Gatne 

Stan 

populacji 

Indeks populacyjny - U1 
U1 FV 

 

Udział pozytywnych 

stwierdzeń gatunku 
- 

FV 

Ogólnie populacja 
U1 

Stan 

siedliska 

Dostępność schronień - FV 

Drogi wojewódzkie i krajowe - FV 

Przepusty pod drogami  FV 

Jakość wody - FV 

Zróżnicowanie gatunkowe 

ichtiofauny 
- 

FV 

Miejsca rozrodu płazów - FV 

Obecność innych zbiorników 

wodnych 
- 

FV 
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Przedmioty ochrony objęte inwentaryzacją 

Lp. 
Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg 

skali FV, UI, 

U2 

Ocena stanu 

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej 

wg skali FV, 

UI, U2 

Ocena stanu 

ochrony 

stanowiska wg 

skali FV,U1, U2, 

XX 

Ogólna ocena 

stanu ochrony 

siedliska/gatunk

u wg skali FV, 

UI, U2, XX 

Uwagi 

Lesistość - U1 

Udział brzegu z 

zadrzewieniami 
- 

FV 

Udział preferowanych 

odcinków rzek  
- 

- 

Naturalność koryta cieku  - 

Stopień przekształcenia 

antropogenicznego cieku 
- 

- 

Ogólnie siedlisko gatunku 

 
FV 

Perspektywy ochrony/ zachowania  

 
- FV 

15 Wydra europejska  

Lutra lutra 

1355 J_Rospuda_

1 
Stan 

populacji 

Indeks populacyjny - FV 
FV FV 

 

Udział pozytywnych 

stwierdzeń gatunku 
- 

FV 

Ogólnie populacja 
FV 

Stan 

siedliska 

Dostępność schronień - FV 

Drogi wojewódzkie i krajowe - FV 

Przepusty pod drogami  FV 

Jakość wody - FV 

Zróżnicowanie gatunkowe 

ichtiofauny 
- 

FV 

Miejsca rozrodu płazów - FV 

Obecność innych zbiorników 

wodnych 
- 

FV 

Lesistość - U1 
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Przedmioty ochrony objęte inwentaryzacją 

Lp. 
Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg 

skali FV, UI, 

U2 

Ocena stanu 

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej 

wg skali FV, 

UI, U2 

Ocena stanu 

ochrony 

stanowiska wg 

skali FV,U1, U2, 

XX 

Ogólna ocena 

stanu ochrony 

siedliska/gatunk

u wg skali FV, 

UI, U2, XX 

Uwagi 

Udział brzegu z 

zadrzewieniami 
- 

FV 

Udział preferowanych 

odcinków rzek  
- 

- 

Naturalność koryta cieku  - 

Stopień przekształcenia 

antropogenicznego cieku 
- 

- 

Ogólnie siedlisko gatunku 

 
FV 

Perspektywy ochrony/ zachowania  

 
- FV 

16 Wydra europejska  

Lutra lutra 

1355 J_Rospuda_

2 
Stan 

populacji 

Indeks populacyjny - U1 
U1 FV 

 

Udział pozytywnych 

stwierdzeń gatunku 
- 

FV 

Ogólnie populacja 
U1 

Stan 

siedliska 

Dostępność schronień - FV 

Drogi wojewódzkie i krajowe - FV 

Przepusty pod drogami  FV 

Jakość wody - FV 

Zróżnicowanie gatunkowe 

ichtiofauny 
- 

FV 

Miejsca rozrodu płazów - FV 

Obecność innych zbiorników 

wodnych 
- 

FV 

Lesistość - U1 

Udział brzegu z 

zadrzewieniami 
- 

FV 
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Przedmioty ochrony objęte inwentaryzacją 

Lp. 
Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg 

skali FV, UI, 

U2 

Ocena stanu 

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej 

wg skali FV, 

UI, U2 

Ocena stanu 

ochrony 

stanowiska wg 

skali FV,U1, U2, 

XX 

Ogólna ocena 

stanu ochrony 

siedliska/gatunk

u wg skali FV, 

UI, U2, XX 

Uwagi 

Udział preferowanych 

odcinków rzek  
- 

- 

Naturalność koryta cieku  - 

Stopień przekształcenia 

antropogenicznego cieku 
- 

- 

Ogólnie siedlisko gatunku 

 
FV 

Perspektywy ochrony/ zachowania  

 
- FV 

17 Wydra europejska  

Lutra lutra 

1355 J_Rospuda_

4 
Stan 

populacji 

Indeks populacyjny - U1 
U1 FV 

 

Udział pozytywnych 

stwierdzeń gatunku 
- 

FV 

Ogólnie populacja 
U1 

Stan 

siedliska 

Dostępność schronień - FV 

Drogi wojewódzkie i krajowe - FV 

Przepusty pod drogami  FV 

Jakość wody - FV 

Zróżnicowanie gatunkowe 

ichtiofauny 
- 

FV 

Miejsca rozrodu płazów - FV 

Obecność innych zbiorników 

wodnych 
- 

FV 

Lesistość - U1 

Udział brzegu z 

zadrzewieniami 
- 

U1 

Udział preferowanych 

odcinków rzek  
- 

- 
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Przedmioty ochrony objęte inwentaryzacją 

Lp. 
Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg 

skali FV, UI, 

U2 

Ocena stanu 

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej 

wg skali FV, 

UI, U2 

Ocena stanu 

ochrony 

stanowiska wg 

skali FV,U1, U2, 

XX 

Ogólna ocena 

stanu ochrony 

siedliska/gatunk

u wg skali FV, 

UI, U2, XX 

Uwagi 

Naturalność koryta cieku  - 

Stopień przekształcenia 

antropogenicznego cieku 
- 

- 

Ogólnie siedlisko gatunku 

 
FV 

Perspektywy ochrony/ zachowania  

 
- FV 

18 Wydra europejska  

Lutra lutra 

1355 J_Siekierew

o_1 
Stan 

populacji 

Indeks populacyjny - U1 
U1 FV 

 

Udział pozytywnych 

stwierdzeń gatunku 
- 

FV 

Ogólnie populacja 
U1 

Stan 

siedliska 

Dostępność schronień - FV 

Drogi wojewódzkie i krajowe - FV 

Przepusty pod drogami  FV 

Jakość wody - FV 

Zróżnicowanie gatunkowe 

ichtiofauny 
- 

FV 

Miejsca rozrodu płazów - FV 

Obecność innych zbiorników 

wodnych 
- 

FV 

Lesistość - FV 

Udział brzegu z 

zadrzewieniami 
- 

FV 

Udział preferowanych 

odcinków rzek  
- 

- 

Naturalność koryta cieku  - 
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Przedmioty ochrony objęte inwentaryzacją 

Lp. 
Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg 

skali FV, UI, 

U2 

Ocena stanu 

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej 

wg skali FV, 

UI, U2 

Ocena stanu 

ochrony 

stanowiska wg 

skali FV,U1, U2, 

XX 

Ogólna ocena 

stanu ochrony 

siedliska/gatunk

u wg skali FV, 

UI, U2, XX 

Uwagi 

Stopień przekształcenia 

antropogenicznego cieku 
- 

- 

Ogólnie siedlisko gatunku 

 
FV 

Perspektywy ochrony/ zachowania  

 
- FV 

19 Wydra europejska  

Lutra lutra 

1355 J_Siekierew

o_2 
Stan 

populacji 

Indeks populacyjny - FV 
FV FV 

 

Udział pozytywnych 

stwierdzeń gatunku 
- 

FV 

Ogólnie populacja 
FV 

Stan 

siedliska 

Dostępność schronień - FV 

Drogi wojewódzkie i krajowe - FV 

Przepusty pod drogami  FV 

Jakość wody - FV 

Zróżnicowanie gatunkowe 

ichtiofauny 
- FV 

Miejsca rozrodu płazów - FV 

Obecność innych zbiorników 

wodnych 
- FV 

Lesistość - FV 

Udział brzegu z 

zadrzewieniami 
- FV 

Udział preferowanych 

odcinków rzek  
- - 

Naturalność koryta cieku  - 

Stopień przekształcenia 

antropogenicznego cieku 
- 

- 
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Przedmioty ochrony objęte inwentaryzacją 

Lp. 
Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg 

skali FV, UI, 

U2 

Ocena stanu 

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej 

wg skali FV, 

UI, U2 

Ocena stanu 

ochrony 

stanowiska wg 

skali FV,U1, U2, 

XX 

Ogólna ocena 

stanu ochrony 

siedliska/gatunk

u wg skali FV, 

UI, U2, XX 

Uwagi 

Ogólnie siedlisko gatunku 

 
FV 

Perspektywy ochrony/ zachowania  

 
- FV 

20 Wydra europejska  

Lutra lutra 

1355 J_Wysokie 

Stan 

populacji 

Indeks populacyjny - FV 
FV FV 

 

Udział pozytywnych 

stwierdzeń gatunku 
- 

FV 

Ogólnie populacja 
FV 

Stan 

siedliska 

Dostępność schronień - FV 

Drogi wojewódzkie i krajowe - FV 

Przepusty pod drogami  FV 

Jakość wody - FV 

Zróżnicowanie gatunkowe 

ichtiofauny 
- 

FV 

Miejsca rozrodu płazów - FV 

Obecność innych zbiorników 

wodnych 
- 

FV 

Lesistość - FV 

Udział brzegu z 

zadrzewieniami 
- 

FV 

Udział preferowanych 

odcinków rzek  
- 

- 

Naturalność koryta cieku  - 

Stopień przekształcenia 

antropogenicznego cieku 
- 

- 

Ogólnie siedlisko gatunku 

 
FV 
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Przedmioty ochrony objęte inwentaryzacją 

Lp. 
Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg 

skali FV, UI, 

U2 

Ocena stanu 

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej 

wg skali FV, 

UI, U2 

Ocena stanu 

ochrony 

stanowiska wg 

skali FV,U1, U2, 

XX 

Ogólna ocena 

stanu ochrony 

siedliska/gatunk

u wg skali FV, 

UI, U2, XX 

Uwagi 

Perspektywy ochrony/ zachowania  

 
- FV 

21 Wydra europejska  

Lutra lutra 

1355 Rospuda_1 

Stan 

populacji 

Indeks populacyjny - U1 
U1 FV 

 

Udział pozytywnych 

stwierdzeń gatunku 
- 

FV 

Ogólnie populacja 
U1 

Stan 

siedliska 

Dostępność schronień - FV 

Drogi wojewódzkie i krajowe - FV 

Przepusty pod drogami  FV 

Jakość wody - FV 

Zróżnicowanie gatunkowe 

ichtiofauny 
- 

FV 

Miejsca rozrodu płazów - FV 

Obecność innych zbiorników 

wodnych 
- 

FV 

Lesistość - FV 

Udział brzegu z 

zadrzewieniami 
- 

FV 

Udział preferowanych 

odcinków rzek  
- 

FV 

Naturalność koryta cieku  FV 

Stopień przekształcenia 

antropogenicznego cieku 
- 

FV 

Ogólnie siedlisko gatunku 

 
FV 
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Przedmioty ochrony objęte inwentaryzacją 

Lp. 
Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg 

skali FV, UI, 

U2 

Ocena stanu 

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej 

wg skali FV, 

UI, U2 

Ocena stanu 

ochrony 

stanowiska wg 

skali FV,U1, U2, 

XX 

Ogólna ocena 

stanu ochrony 

siedliska/gatunk

u wg skali FV, 

UI, U2, XX 

Uwagi 

Perspektywy ochrony/ zachowania  

 
- FV 

22 Wydra europejska  

Lutra lutra 

1355 Rospuda_2 

Stan 

populacji 

Indeks populacyjny - U1 
FV FV 

 

Udział pozytywnych 

stwierdzeń gatunku 
- 

FV 

Ogólnie populacja 
U1 

Stan 

siedliska 

Dostępność schronień - FV 

Drogi wojewódzkie i krajowe - FV 

Przepusty pod drogami  FV 

Jakość wody - FV 

Zróżnicowanie gatunkowe 

ichtiofauny 
- 

FV 

Miejsca rozrodu płazów - FV 

Obecność innych zbiorników 

wodnych 
- 

FV 

Lesistość - U1 

Udział brzegu z 

zadrzewieniami 
- 

FV 

Udział preferowanych 

odcinków rzek  
- 

FV 

Naturalność koryta cieku  FV 

Stopień przekształcenia 

antropogenicznego cieku 
- 

FV 

Ogólnie siedlisko gatunku 

 
FV 
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Przedmioty ochrony objęte inwentaryzacją 

Lp. 
Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg 

skali FV, UI, 

U2 

Ocena stanu 

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej 

wg skali FV, 

UI, U2 

Ocena stanu 

ochrony 

stanowiska wg 

skali FV,U1, U2, 

XX 

Ogólna ocena 

stanu ochrony 

siedliska/gatunk

u wg skali FV, 

UI, U2, XX 

Uwagi 

Perspektywy ochrony/ zachowania  

 
- FV 

23 Wydra europejska  

Lutra lutra 

1355 Rospuda_3 

Stan 

populacji 

Indeks populacyjny - U1 
FV FV 

 

Udział pozytywnych 

stwierdzeń gatunku 
- 

XX 

Ogólnie populacja 
U1 

Stan 

siedliska 

Dostępność schronień - FV 

Drogi wojewódzkie i krajowe - FV 

Przepusty pod drogami  FV 

Jakość wody - FV 

Zróżnicowanie gatunkowe 

ichtiofauny 
- 

FV 

Miejsca rozrodu płazów - FV 

Obecność innych zbiorników 

wodnych 
- 

FV 

Lesistość - U1 

Udział brzegu z 

zadrzewieniami 
- 

FV 

Udział preferowanych 

odcinków rzek  
- 

FV 

Naturalność koryta cieku  FV 

Stopień przekształcenia 

antropogenicznego cieku 
- 

FV 

Ogólnie siedlisko gatunku 

 
FV 
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Przedmioty ochrony objęte inwentaryzacją 

Lp. 
Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg 

skali FV, UI, 

U2 

Ocena stanu 

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej 

wg skali FV, 

UI, U2 

Ocena stanu 

ochrony 

stanowiska wg 

skali FV,U1, U2, 

XX 

Ogólna ocena 

stanu ochrony 

siedliska/gatunk

u wg skali FV, 

UI, U2, XX 

Uwagi 

Perspektywy ochrony/ zachowania  

 
- FV 

24 Wydra europejska  

Lutra lutra 

1355 Rospuda_4 

Stan 

populacji 

Indeks populacyjny - U1 
U1 FV 

 

Udział pozytywnych 

stwierdzeń gatunku 
- 

XX 

Ogólnie populacja 
U1 

Stan 

siedliska 

Dostępność schronień - FV 

Drogi wojewódzkie i krajowe - FV 

Przepusty pod drogami  FV 

Jakość wody - FV 

Zróżnicowanie gatunkowe 

ichtiofauny 
- 

FV 

Miejsca rozrodu płazów - FV 

Obecność innych zbiorników 

wodnych 
- 

FV 

Lesistość - U1 

Udział brzegu z 

zadrzewieniami 
- 

FV 

Udział preferowanych 

odcinków rzek  
- 

FV 

Naturalność koryta cieku  FV 

Stopień przekształcenia 

antropogenicznego cieku 
- 

FV 

Ogólnie siedlisko gatunku 

 
FV 
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Przedmioty ochrony objęte inwentaryzacją 

Lp. 
Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg 

skali FV, UI, 

U2 

Ocena stanu 

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej 

wg skali FV, 

UI, U2 

Ocena stanu 

ochrony 

stanowiska wg 

skali FV,U1, U2, 

XX 

Ogólna ocena 

stanu ochrony 

siedliska/gatunk

u wg skali FV, 

UI, U2, XX 

Uwagi 

Perspektywy ochrony/ zachowania  

 
- FV 

25 Wydra europejska  

Lutra lutra 

1355 Rospuda_6 

Stan 

populacji 

Indeks populacyjny - FV 
FV FV 

 

Udział pozytywnych 

stwierdzeń gatunku 
- 

FV 

Ogólnie populacja 
FV 

Stan 

siedliska 

Dostępność schronień - FV 

Drogi wojewódzkie i krajowe - FV 

Przepusty pod drogami  FV 

Jakość wody - FV 

Zróżnicowanie gatunkowe 

ichtiofauny 
- 

FV 

Miejsca rozrodu płazów - FV 

Obecność innych zbiorników 

wodnych 
- 

FV 

Lesistość - U1 

Udział brzegu z 

zadrzewieniami 
- 

FV 

Udział preferowanych 

odcinków rzek  
- 

FV 

Naturalność koryta cieku  FV 

Stopień przekształcenia 

antropogenicznego cieku 
- 

FV 

Ogólnie siedlisko gatunku 

 
FV 
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Przedmioty ochrony objęte inwentaryzacją 

Lp. 
Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg 

skali FV, UI, 

U2 

Ocena stanu 

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej 

wg skali FV, 

UI, U2 

Ocena stanu 

ochrony 

stanowiska wg 

skali FV,U1, U2, 

XX 

Ogólna ocena 

stanu ochrony 

siedliska/gatunk

u wg skali FV, 

UI, U2, XX 

Uwagi 

Perspektywy ochrony/ zachowania  

 
- FV 

26 Wydra europejska  

Lutra lutra 

1355 Rospuda_7 

Stan 

populacji 

Indeks populacyjny - FV 
FV FV 

 

Udział pozytywnych 

stwierdzeń gatunku 
- 

FV 

Ogólnie populacja 
FV 

Stan 

siedliska 

Dostępność schronień - FV 

Drogi wojewódzkie i krajowe - FV 

Przepusty pod drogami  FV 

Jakość wody - FV 

Zróżnicowanie gatunkowe 

ichtiofauny 
- 

FV 

Miejsca rozrodu płazów - U1 

Obecność innych zbiorników 

wodnych 
- 

FV 

Lesistość - U1 

Udział brzegu z 

zadrzewieniami 
- 

FV 

Udział preferowanych 

odcinków rzek  
- 

FV 

Naturalność koryta cieku  FV 

Stopień przekształcenia 

antropogenicznego cieku 
- 

FV 

Ogólnie siedlisko gatunku 

 
FV 
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Przedmioty ochrony objęte inwentaryzacją 

Lp. 
Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg 

skali FV, UI, 

U2 

Ocena stanu 

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej 

wg skali FV, 

UI, U2 

Ocena stanu 

ochrony 

stanowiska wg 

skali FV,U1, U2, 

XX 

Ogólna ocena 

stanu ochrony 

siedliska/gatunk

u wg skali FV, 

UI, U2, XX 

Uwagi 

Perspektywy ochrony/ zachowania  

 
- FV 

27 Wydra europejska  

Lutra lutra 

1355 Czerwonka 

Stan 

populacji 

Indeks populacyjny - U1 
U1 FV 

* w trakcie 

prowadznia 

badań woda 

miałanienatural

ne zabarwienie 

(białe) i dużą 

mętność. 

Średnia liczba 

odchodów 1. 

Udział pozytywnych 

stwierdzeń gatunku 
- 

FV 

Ogólnie populacja 
U1 

Stan 

siedliska 

Dostępność schronień - FV 

Drogi wojewódzkie i krajowe - FV 

Przepusty pod drogami  FV 

Jakość wody - XX* 

Zróżnicowanie gatunkowe 

ichtiofauny 
- 

FV 

Miejsca rozrodu płazów - FV 

Obecność innych zbiorników 

wodnych 
- 

FV 

Lesistość - FV 

Udział brzegu z 

zadrzewieniami 
- 

FV 

Udział preferowanych 

odcinków rzek  
- 

FV 

Naturalność koryta cieku  FV 

Stopień przekształcenia 

antropogenicznego cieku 
- 

FV 

Ogólnie siedlisko gatunku 

 
FV 
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Przedmioty ochrony objęte inwentaryzacją 

Lp. 
Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg 

skali FV, UI, 

U2 

Ocena stanu 

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej 

wg skali FV, 

UI, U2 

Ocena stanu 

ochrony 

stanowiska wg 

skali FV,U1, U2, 

XX 

Ogólna ocena 

stanu ochrony 

siedliska/gatunk

u wg skali FV, 

UI, U2, XX 

Uwagi 

Perspektywy ochrony/ zachowania  

 
- FV 

28 Wydra europejska  

Lutra lutra 

1355 J_Bolesty_1 

Stan 

populacji 

Indeks populacyjny - FV 
FV FV 

 

Udział pozytywnych 

stwierdzeń gatunku 
- 

FV 

Ogólnie populacja 
FV 

Stan 

siedliska 

Dostępność schronień - FV 

Drogi wojewódzkie i krajowe - FV 

Przepusty pod drogami  FV 

Jakość wody - FV 

Zróżnicowanie gatunkowe 

ichtiofauny 
- 

FV 

Miejsca rozrodu płazów - FV 

Obecność innych zbiorników 

wodnych 
- 

FV 

Lesistość - FV 

Udział brzegu z 

zadrzewieniami 
- 

FV 

Udział preferowanych 

odcinków rzek  
- 

- 

Naturalność koryta cieku  - 

Stopień przekształcenia 

antropogenicznego cieku 
- 

- 

Ogólnie siedlisko gatunku 

 
FV 
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Przedmioty ochrony objęte inwentaryzacją 

Lp. 
Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg 

skali FV, UI, 

U2 

Ocena stanu 

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej 

wg skali FV, 

UI, U2 

Ocena stanu 

ochrony 

stanowiska wg 

skali FV,U1, U2, 

XX 

Ogólna ocena 

stanu ochrony 

siedliska/gatunk

u wg skali FV, 

UI, U2, XX 

Uwagi 

Perspektywy ochrony/ zachowania  

 
- FV 

29 Wydra europejska  

Lutra lutra 

1355 J_Bolesty_2 

Stan 

populacji 

Indeks populacyjny - FV 
FV FV 

 

Udział pozytywnych 

stwierdzeń gatunku 
- 

FV 

Ogólnie populacja 
FV 

Stan 

siedliska 

Dostępność schronień - FV 

Drogi wojewódzkie i krajowe - FV 

Przepusty pod drogami  FV 

Jakość wody - FV 

Zróżnicowanie gatunkowe 

ichtiofauny 
- 

FV 

Miejsca rozrodu płazów - FV 

Obecność innych zbiorników 

wodnych 
- 

FV 

Lesistość - FV 

Udział brzegu z 

zadrzewieniami 
- 

FV 

Udział preferowanych 

odcinków rzek  
- 

- 

Naturalność koryta cieku  - 

Stopień przekształcenia 

antropogenicznego cieku 
- 

- 

Ogólnie siedlisko gatunku 

 
FV 
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Przedmioty ochrony objęte inwentaryzacją 

Lp. 
Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg 

skali FV, UI, 

U2 

Ocena stanu 

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej 

wg skali FV, 

UI, U2 

Ocena stanu 

ochrony 

stanowiska wg 

skali FV,U1, U2, 

XX 

Ogólna ocena 

stanu ochrony 

siedliska/gatunk

u wg skali FV, 

UI, U2, XX 

Uwagi 

Perspektywy ochrony/ zachowania  

 
- FV 

30 Wydra europejska  

Lutra lutra 

1355 J_Okrągłe 

Stan 

populacji 

Indeks populacyjny - FV 
FV FV 

 

Udział pozytywnych 

stwierdzeń gatunku 
- 

FV 

Ogólnie populacja 
FV 

Stan 

siedliska 

Dostępność schronień - FV 

Drogi wojewódzkie i krajowe - FV 

Przepusty pod drogami  FV 

Jakość wody - FV 

Zróżnicowanie gatunkowe 

ichtiofauny 
- 

FV 

Miejsca rozrodu płazów - FV 

Obecność innych zbiorników 

wodnych 
- 

FV 

Lesistość - U1 

Udział brzegu z 

zadrzewieniami 
- 

FV 

Udział preferowanych 

odcinków rzek  
- 

- 

Naturalność koryta cieku  - 

Stopień przekształcenia 

antropogenicznego cieku 
- 

- 

Ogólnie siedlisko gatunku 

 
FV 
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Przedmioty ochrony objęte inwentaryzacją 

Lp. 
Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg 

skali FV, UI, 

U2 

Ocena stanu 

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej 

wg skali FV, 

UI, U2 

Ocena stanu 

ochrony 

stanowiska wg 

skali FV,U1, U2, 

XX 

Ogólna ocena 

stanu ochrony 

siedliska/gatunk

u wg skali FV, 

UI, U2, XX 

Uwagi 

Perspektywy ochrony/ zachowania  

 
- FV 

31 Wydra europejska  

Lutra lutra 

1355 J_Sumowo 

Stan 

populacji 

Indeks populacyjny - FV 
FV FV 

 

Udział pozytywnych 

stwierdzeń gatunku 
- 

FV 

Ogólnie populacja 
FV 

Stan 

siedliska 

Dostępność schronień - FV 

Drogi wojewódzkie i krajowe - FV 

Przepusty pod drogami  FV 

Jakość wody - FV 

Zróżnicowanie gatunkowe 

ichtiofauny 
- 

FV 

Miejsca rozrodu płazów - FV 

Obecność innych zbiorników 

wodnych 
- 

FV 

Lesistość - FV 

Udział brzegu z 

zadrzewieniami 
- 

FV 

Udział preferowanych 

odcinków rzek  
- 

- 

Naturalność koryta cieku  - 

Stopień przekształcenia 

antropogenicznego cieku 
- 

- 

Ogólnie siedlisko gatunku 

 
FV 
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Przedmioty ochrony objęte inwentaryzacją 

Lp. 
Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg 

skali FV, UI, 

U2 

Ocena stanu 

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej 

wg skali FV, 

UI, U2 

Ocena stanu 

ochrony 

stanowiska wg 

skali FV,U1, U2, 

XX 

Ogólna ocena 

stanu ochrony 

siedliska/gatunk

u wg skali FV, 

UI, U2, XX 

Uwagi 

Perspektywy ochrony/ zachowania  

 
- FV 

32 Wydra europejska  

Lutra lutra 

1355 Rospuda_8 

Stan 

populacji 

Indeks populacyjny - FV 
FV FV 

 

Udział pozytywnych 

stwierdzeń gatunku 
- 

FV 

Ogólnie populacja 
FV 

Stan 

siedliska 

Dostępność schronień - FV 

Drogi wojewódzkie i krajowe - FV 

Przepusty pod drogami  FV 

Jakość wody - FV 

Zróżnicowanie gatunkowe 

ichtiofauny 
- 

FV 

Miejsca rozrodu płazów - FV 

Obecność innych zbiorników 

wodnych 
- 

FV 

Lesistość - U1 

Udział brzegu z 

zadrzewieniami 
- 

FV 

Udział preferowanych 

odcinków rzek  
- 

FV 

Naturalność koryta cieku  FV 

Stopień przekształcenia 

antropogenicznego cieku 
- 

FV 

Ogólnie siedlisko gatunku 

 
FV 
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Przedmioty ochrony objęte inwentaryzacją 

Lp. 
Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg 

skali FV, UI, 

U2 

Ocena stanu 

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej 

wg skali FV, 

UI, U2 

Ocena stanu 

ochrony 

stanowiska wg 

skali FV,U1, U2, 

XX 

Ogólna ocena 

stanu ochrony 

siedliska/gatunk

u wg skali FV, 

UI, U2, XX 

Uwagi 

Perspektywy ochrony/ zachowania  

 
- FV 

33 Wydra europejska  

Lutra lutra 

1355 Rospuda_9 

Stan 

populacji 

Indeks populacyjny - FV 
FV FV 

 

Udział pozytywnych 

stwierdzeń gatunku 
- 

FV 

Ogólnie populacja 
FV 

Stan 

siedliska 

Dostępność schronień - FV 

Drogi wojewódzkie i krajowe - FV 

Przepusty pod drogami  FV 

Jakość wody - FV 

Zróżnicowanie gatunkowe 

ichtiofauny 
- 

FV 

Miejsca rozrodu płazów - FV 

Obecność innych zbiorników 

wodnych 
- 

FV 

Lesistość - U1 

Udział brzegu z 

zadrzewieniami 
- 

FV 

Udział preferowanych 

odcinków rzek  
- 

FV 

Naturalność koryta cieku  U1 

Stopień przekształcenia 

antropogenicznego cieku 
- 

U1 

Ogólnie siedlisko gatunku 

 
U1 
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Przedmioty ochrony objęte inwentaryzacją 

Lp. 
Siedliska 

przyrodnicze 

Kod 

Natura 
Stanowisko 

Parametr 

stanu 
Wskaźnik 

Ocena stanu 

ochrony na 

podstawie 

dostępnych 

danych wg 

skali FV, UI, 

U2 

Ocena stanu 

ochrony po 

weryfikacji 

terenowej 

wg skali FV, 

UI, U2 

Ocena stanu 

ochrony 

stanowiska wg 

skali FV,U1, U2, 

XX 

Ogólna ocena 

stanu ochrony 

siedliska/gatunk

u wg skali FV, 

UI, U2, XX 

Uwagi 

Perspektywy ochrony/ zachowania  

 
- FV 

 

Ocenę wskaźników stanu muraw kserotermicznych (6210) oraz zagrożeń przeprowadzono na reprezentatywnej próbie 13 stanowisk, co 

stanowi 28% wszystkich stwierdzonych w terenie płatów siedliska, uwzględniając pełne zróżnicowanie siedliskowe, fitosocjologiczne, jak  

i wynikające z różnych form i intensywności użytkowania oraz oddziaływań antropogenicznych, zgodnie z metodyką państwowego monitoringu 

środowiska. Oprócz tego ocenę parametrów przeprowadzono we wszystkich stwierdzonych w terenie płatach muraw kserotermicznych. Dane 

szczegółowe wyników oceny zawarte są w załączonych do PZO warstwach GIS (Załącznik nr 3). Ogólnie stan struktury i funkcji muraw 

kserotermicznych oceniono na 19% stanowisk jako właściwy, na 70% jako niezadawalający, a na 11% jako zły. Murawy kserotermiczne nad 

górną Rospudą zanikają w wyniku dwóch przeciwstawnych procesów – intensyfikacji rolnictwa i jego porzucania. Efektem przemian zbiorowisk 

kserotermicznych, związanych z zaprzestaniem użytkowania rolnego jest ekspansja łąkowych traw – kupkówki pospolitej Dactylis glomerata  

i kostrzewy czerwonej Festuca rubra, a także innych rodzimych gatunków bylin, takich jak mietlica pospolita Agrostis capillaris, orlica 

Pteridium aquilinum, perz Elymus repens i trzcinnik piaskowy Calamagrostis epigejos. Choć część dawniej występujących muraw zajmują 

obecnie zarośla i sztuczne zadrzewienia, ekspansja gatunków krzewów i drzew nie jest zbytnio zaawansowana, a stan tego wskaźnika w 53% 

przypadków oceniono jako właściwy. Najczęściej obserwowanym gatunkiem drzewiastym w obrębie płatów muraw jest sosna. Pojedynczo 

występujące obce geograficznie gatunki stwierdzono zaledwie na 6% stanowisk. W murawach kserotermicznych nad górną Rospudą nie 
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występują żadne gatunki z rodziny storczykowatych, w związku z tym stan wszystkich płatów oceniono pod tym względem jako zły. Jest to 

jednak sytuacja typowa dla północno-wschodniej Polski i wskaźnik ten w niewielkim stopniu został uwzględniony przy ogólnej ocenie stanu 

siedliska. Ogólny stan siedliska w obszarze jest niezadawalający (U1). Na stan muraw kserotermicznych wpływają zagrożenia takie jak zmiana 

sposobu uprawy (intensyfikacja użytkowania), zaprzestanie wypasu, zalesianie, ewolucja biocenotyczna (sukcesja wtórna), spływ nawozów  

z sąsiedztwa i rozwój rozproszonej zabudowy, głównie o charakterze rekreacyjnym. 

Ocenę parametrów siedliska 6430 ziołorośla nadrzeczne przeprowadzono na wszystkich pięciu stanowiskach wskazanych w trakcie prac 

inwentaryzacyjnych przeprowadzonych w 2008 r. W przypadku dwóch stanowisk dokonano oceny struktury i funkcji na podstawie ocen 

poszczególnych wskaźników.  

Na terenie ostoi zasoby siedliska są stosunkowo duże a ich powierzchnia ograniczana jest głównie przez zabudowę sąsiedztwa koryta 

rzecznego lub brzegów jezior. Ocena struktury i funkcji siedliska na większości stanowisk jest niezadowalająca na co wpływa przede wszystkim 

ubóstwo florystyczne i mała liczba gatunków charakterystycznych stwierdzonych w płatach zbiorowisk. Dodatkowym czynnikiem obniżającym 

ocenę siedliska była obecność ekspansywnych roślin zielnych (sadźca konopiastego, podagrycznika pospolitego, mozgi trzcinowatej) i obcych 

gatunków inwazyjnych (niecierpka gruczołowatego i kolczurki klapowanej). Perspektywy ochrony siedliska są w większości przypadków 

właściwe. Ocena ogólna siedliska jest niezadowalająca (80%) lub właściwa (20%).  

Ocena stanu zachowania siedliska przyrodniczego 6430 na badanych stanowiskach w Dolinie Górnej Rospudy  

Stanowiska 

Oceny 

Powierzchnia siedliska 
Specyficzna struktura  

i funkcje 
Perspektywy ochrony Ocena ogólna 

94 U1 U1 FV U1 

97 FV U1 FV U1 

95 FV U1 U1 U1 
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96 FV FV FV FV 

93 U1 U1 U1 U1 

Suma ocen 
FV – 3 

U1 – 2 

FV – 1 

U1 – 4 

FV – 3 

U1 – 2 

FV – 1 

U1 – 4 

 

6510 świeże łąki użytkowane ekstensywnie, ocenę parametrów siedliska przeprowadzono na sześciu stanowiskach; część 

wykorzystanych materiałów stanowiły wyniki ogólnopolskiego monitoringu siedliska 6510 IOP w Krakowie (dane npbl. 2009). W przypadku 

pięciu stanowisk dokonano oceny struktury i funkcji na podstawie ocen wskaźników właściwych dla siedliska.  

Na terenie ostoi zasoby siedliska są stosunkowo niewielkie. Udział łąk świeżych w krajobrazach roślinnych Doliny Górnej Rospudy jest 

ściśle związany z formą i intensywnością gospodarowania. W przestrzeni zbiorowiska zazwyczaj kontaktują się z murami kserotermicznymi 

(siedlisko 6210), z którymi łączą je związki dynamiczno-rozwojowe. Na trenie ostoi łąki reprezentowane są przez dwa typy zbiorowisk – łąki 

rajgrasowe i łąki wiechlinowo-kostrzewowe. Zwłaszcza uboższe florystycznie od łąk rajgrasowych zbiorowisko Poa pratensis-Festuca rubra 

jest często spotykane w specyficznych warunkach geograficzno-klimatycznych Polski pn.-wsch. Struktura i funkcje siedliska w dużej mierze są 

zależne od częstości koszenia, nawożenia i podsiewania gatunków traw pastewnych. W zbiorowiskach, wypasanych po pierwszym pokosie 

pojawiają się gatunki ekspansywne roślin zielnych: bylice, ostrożenie, wrotycz. Zbyt intensywne użytkowanie kreuje płaty o cechach zbiorowisk 

kadłubowych zdominowanych przez 3-4 gatunki traw z niewielkim udziałem dwuliściennych bylin. Mała liczba gatunków charakterystycznych 

stwierdzonych w płatach zbiorowisk wpływa na niską ocenę parametru siedliska. Ogólna ocena siedliska jest właściwa (33%) lub 

niezadowalająca (67%).  
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Ocena stanu zachowania siedliska przyrodniczego 6510 na badanych stanowiskach w Dolinie Górnej Rospudy  

Stanowiska 

Oceny 

Powierzchnia siedliska 
Specyficzna struktura  

i funkcje 
Perspektywy ochrony Ocena ogólna 

74 FV FV FV FV 

81 FV FV FV FV 

90 U1 U1 U1 U1 

91 U1 U1 U1 U1 

174 U1 U1 U1 U1 

175 U1 U1 U1 U1 

Suma ocen 
FV – 2 

U1 – 4 

FV – 2 

U1 – 4 

FV – 2 

U1 – 4 

FV – 2 

U1 – 4 

 

Ocenę parametrów siedliska 7110 torfowiska wysokie z roślinnością torfotwórczą przeprowadzono na wszystkich stanowiskach 

występujących na terenie ostoi. W przypadku trzech stanowisk dokonano oceny struktury i funkcji na podstawie ocen poszczególnych 

wskaźników.  

Na terenie ostoi zasoby siedliska są niewielkie. Torfowiska w większości przypadków są dobrze uwodnione dzięki czemu nie obserwuje 

się zbyt intensywnie przebiegających procesów sukcesji, które prowadzą do przemiany otwartych mszarów w bory bagienne. Ocena struktury  

i funkcji siedliska na większości stanowisk jest niezadowalająca na co wpływa przede wszystkim obecność śladów eksploatacji torfu (liczne 

potorfia zarastające mchami, wełnianką lub turzycami) i obecność drzew i krzewów pokrywających znaczne powierzchnie torfowisk (do 50%). 

Perspektywy ochrony mszarów są również niezadowalające ze względu na małą stabilność układów przyrodniczych poddanych antropopresji 

(eutrofizacja siedlisk i zaburzenia warunków hydrologicznych w zlewniach torfowisk). Ocena ogólna siedliska jest niezadowalająca.  
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Ocena stanu zachowania siedliska przyrodniczego 7110 na badanych stanowiskach w Dolinie Górnej Rospudy  

Stanowiska 

Oceny 

Powierzchnia siedliska 
Specyficzna struktura  

i funkcje 
Perspektywy ochrony Ocena ogólna 

76 FV U1 U1 U1 

78 FV U1 U1 U1 

79 FV U1 U1 U1 

87 FV U1 U1 U1 

92 U1 U1 FV U1 

Suma ocen 
FV – 4 

U1 – 1 

FV – 0 

U1 – 5 

FV – 1 

U1 – 4 

FV – 0 

U1 – 5 

 

Ocenę parametrów i wskaźników siedliska 7140 torfowiska przejściowe i trzęsawiska przeprowadzono na wszystkich stanowiskach 

występujących na terenie ostoi.  

Na terenie Doliny Górnej Rospudy zasoby siedliska są niewielkie. Torfowiska są dobrze uwodnione pomimo licznych śladów dawnej 

eksploatacji torfu. Ocena struktury i funkcji siedliska dla połowy stanowisk jest niezadowalająca a w przypadku dwóch obiektów – zła.  

O obniżonej ocenie tego parametru decyduje zbyt mały udział gatunków charakterystycznych oraz stała obecność drzew i krzewów 

porastających mokradła. Dwa obiekty uzyskały najniższą ocenę – U2. W jednym przypadku jest to torfowisko silnie podtopione przez bobry, na 

którym zbyt wysoki poziom wód wpłynął zasadniczo na strukturę i skład florystyczny zbiorowiska. O niskiej ocenie wskaźnika zadecydowało 

niewielkie pokrycie warstwy mszystej (10%) bez udziału torfowców i mchów brunatnych. W drugim przypadku torfowisko jest prawie 

całkowicie zarośnięte przez krzewy i drzewa oraz niezwykle ekspansywną trzcinę. Perspektywy ochrony wszystkich obiektów są 
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niezadowalające ze względu na małą stabilność układów przyrodniczych poddanych ewolucji biocenotycznej i antropopresji (eutrofizacja 

siedlisk i zaburzenia warunków hydrologicznych w zlewniach torfowisk). Ocena ogólna siedliska jest niezadowalająca (67%) lub zła (33%).  

Ocena stanu zachowania siedliska przyrodniczego 7140 na badanych stanowiskach w Dolinie Górnej Rospudy  

Stanowiska 

Oceny 

Powierzchnia siedliska 
Specyficzna struktura  

i funkcje 
Perspektywy ochrony Ocena ogólna 

75 U1 U2 U1 U2 

77 U1 U1 U1 U1 

80 FV U1 U1 U1 

82 FV FV U1 U1 

83 FV U1 U1 U1 

85 FV U2 U1 U2 

Suma ocen 

FV – 4 

U1 – 2 

 

FV – 1 

U1 – 3 

U2 – 2  

FV – 0 

U1 – 6 

 

FV – 0 

U1 – 4  

U2 – 2  

 

Ocenę parametrów i wskaźników siedliska 7230 torfowiska zasadowe o charakterze młak, turzycowisk i mechowisk przeprowadzono 

na jednym stanowisku występującym w granicach ostoi.  

Na terenie Doliny Górnej Rospudy zasoby siedliska są niewielkie, drugi z płatów mechowisk występuje na terenie Bagna Parchacz.  

Od 2011 roku obiekt jest silnie podtopiony przez bobry co spowodowało zatopienie zbiorowisk a tym samym stanowisk dwóch gatunków roślin  

z Załącznika II Dyrektywy Siedliskowej – Liparis loeselii i Hamatocaulis vernicosus. Torfowisko, które objęto obserwacjami jest dość dobrze 

uwodnione pomimo istniejącej infrastruktury melioracyjnej. Powierzchnia siedliska się zmniejsza na skutek zaprzestania użytkowania (koszenia) 

i zarastania mechowiska krzewami i drzewami. Perspektywy ochrony są więc niezadowalające ze względu na małą stabilność układów 

przyrodniczych poddanych ewolucji biocenotycznej i antropopresji (odwadnianie).  
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Ocena stanu zachowania siedliska przyrodniczego 7230 na badanym stanowisku w Dolinie Górnej Rospudy  

Stanowisko 

Oceny 

Powierzchnia siedliska 
Specyficzna struktura  

i funkcje 
Perspektywy ochrony Ocena ogólna 

72 U2 U1 U1 U2 

 

Ocenę parametrów siedliska i wskaźników 9170 grąd subkontynentalny przeprowadzono na dwóch stanowiskach wskazanych w trakcie 

prac inwentaryzacyjnych przeprowadzonych w 2008 r.  

Na terenie ostoi zasoby siedliska są niewielkie. Grądy występują rzadko a ich powierzchnia jest dodatkowo ograniczana przez 

niewłaściwą gospodarkę leśną (zręby, promowanie świerka lub sosny na siedliskach lasowych). W wielu przypadkach w drzewostanach 

dominuje świerk a gatunki liściaste występują jedynie w warstwie podokapowej (i nie są to lasy z udziałem świerka, właściwe dla krajobrazów 

roślinnych tej części Polski). Na niską ocenę struktury i funkcji siedliska ma również wpływ obniżony użytkowaniem rębnym wiek drzewostanu 

i niewielkie zasoby martwego drewna (również leżącego lub stojącego) praktycznie nieobecne w zbiorowisku. W lasach prywatnych obserwuje 

się ponadto zniszczenia runa i gleby związane z pozyskaniem drewna. Perspektywy ochrony siedliska grądów są niezadowalające ze względu na 

gospodarcze użytkowanie tych lasów.   

Ocena stanu zachowania siedliska przyrodniczego 9170 na badanych stanowiskach w Dolinie Górnej Rospudy  

Stanowiska 

Oceny 

Powierzchnia siedliska 
Specyficzna struktura  

i funkcje 
Perspektywy ochrony Ocena ogólna 

70 U1 U2 U1 U2 

71 U1 U1 U1 U1 

Suma ocen U1 – 2 U1 – 1 U1 – 2 U1 – 1 
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 U2 – 1  U2 – 1 

Ocenę parametrów siedliska 91D0 bory i lasy bagienne przeprowadzono na czterech stanowiskach wskazanych w trakcie prac 

inwentaryzacyjnych przeprowadzonych w 2008 r. W przypadku trzech stanowisk dokonano oceny struktury i funkcji na podstawie ocen 

poszczególnych wskaźników.  

Na terenie ostoi zasoby lasów i borów bagiennych są stosunkowo niewielkie. Największe i najlepiej zachowane płaty tych siedlisk 

występują w uroczysku Rabalina (Leśnictwo Masalszczyzna, Nadleśnictwo Szczebra) i na Bagnie Parchacz. Spośród trzech podtypów siedlisk 

(91D0-2 bór bagienny, 91D0-5 borealna świerczyna bagienna i 91D0-6 sosnowo-brzozowy las bagienny) oceny właściwe wszystkich 

parametrów uzyskały borealna świerczyna bagienna i sosnowo-brzozowy las bagienny. Bory bagienne położone w krajobrazie antropogenicznym 

podlegały i nadal podlegają silnej antropopresji (odwodnienie, pozyskiwanie torfu, eutrofizacja). Powierzchnia siedliska na badanych 

stanowiskach uległa zmniejszeniu (ocena U1). O niskiej ocenie parametru (struktury i funkcji) zadecydowało przesuszenie siedlisk i wywołane 

tym zmiany w fitocenozach (np. zmniejszony udział torfowców w warstwie mszystej lub ekspansja w runie borówki czernicy). Perspektywy 

ochrony siedliska borów bagiennych są niezadowalające a pozostałych podtypów borów i lasów właściwe.  

Ocena stanu zachowania siedliska przyrodniczego 91D0 na badanych stanowiskach w Dolinie Górnej Rospudy  

Stanowiska 

Oceny 

Powierzchnia siedliska 
Specyficzna struktura  

i funkcje 
Perspektywy ochrony Ocena ogólna 

73 U1 U1 FV U1 

81 U1 U2 U2 U2 

84 FV FV FV FV 

86 FV FV FV FV 

Suma ocen 
FV – 2 

U1 – 2 

FV – 2 

U1 – 1 

FV – 3 

U1 – 0 

FV – 2 

U1 – 1  
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U2 – 1  U2 – 1  U2 – 1  

 

Ocenę parametrów siedliska i wskaźników 91E0 łęgi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe przeprowadzono na 12 stanowiskach 

wskazanych w trakcie prac inwentaryzacyjnych przeprowadzonych w 2008 r. W przypadku pięciu stanowisk dokonano oceny struktury i funkcji 

na podstawie ocen poszczególnych wskaźników. 

Na terenie ostoi łęgi olszowe są najczęściej spotykanym typem siedliska leśnego. Powierzchnia lasów ograniczana jest głównie przez 

zagospodarowanie sąsiedztwa koryt rzek i strumieni (Rospudy i jej dopływów oraz cieków wpadających bezpośrednio do licznych jezior).  

W wielu przypadkach siedlisko uległo fragmentacji poprzez przecinanie płatów szlakami komunikacyjnymi, zabudową, infrastrukturą 

turystyczną lub rekreacyjną lub terenami użytkowanymi rolniczo (głównie łąkami). W miejscach lokalnych przetamowań wód i podtopień 

(często za sprawą bobrów) łęgi zostały zastąpione przez lasy olsowe. Na niskie oceny struktury i funkcji zbiorowiska miały wpływ 

niedostateczne zasoby martwego drewna w fitocenozach i obniżony, na skutek plądrowniczej gospodarki w lasach prywatnych, wiek 

drzewostanu. Perspektywy ochrony siedliska łęgów są w połowie badanych przypadków właściwe a w połowie niezadowalające. Ogólna ocena 

siedliska jest niezadowalająca (50%) lub zła (50%).  

Ocena stanu zachowania siedliska przyrodniczego 91E0 na badanych stanowiskach w Dolinie Górnej Rospudy  

Stanowiska 

Oceny 

Powierzchnia siedliska 
Specyficzna struktura  

i funkcje 
Perspektywy ochrony Ocena ogólna 

59 U1 U2 U1 U2 

60 U1 U2 FV U2 

61 FV U1 FV U1 

62 FV U1 FV U1 

63 FV U1 FV U1 
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64 FV U1 FV U1 

65 U1 U2 U1 U2 

66 U1 U2 U1 U2 

67 U1 U2 U1 U2 

68 U2 U2 U1 U2 

69 U1 U1 U1 U1 

88 FV U1 FV U1 

Suma ocen 

FV – 5 

U1 – 6 

U2 – 1  

FV – 0 

U1 – 6 

U2 – 6 

FV – 6 

U1 – 6 

U2 – 0 

FV – 0 

U1 – 6 

U2 – 6 

 

Ocenę stanu leńca bezpodkwiatkowego Thesium ebracteatum (1437) przeprowadzono na jedynym znanym i potwierdzonym w 2012 r. 

stanowisku. Stan wszystkich wskaźników dotyczących populacji oceniono jako właściwy. Liczba stwierdzonych osobników przekraczała 150,  

w tym ok. 80% pędów generatywnych. Nie stwierdzono oznak chorób i uszkodzeń roślin. Na stanowisku występuje boczne ocienienie (do 50%), 

zmienne w ciągu dnia (stan właściwy FV). Populacja gatunku zajmuje powierzchnię 5 m2. Warstwa nierozłożonej materii organicznej występuje 

na ok. 30% stanowiska i osiąga do 1cm grubości. Powierzchnia dostępnych siedlisk kurczy się w wyniku braku użytkowania i postępującej 

sukcesji wtórnej – rozwoju zadrzewień oraz ekspansywnych bylin, takich jak bylica pospolita, kostrzewa czerwona, orlica, trzcinnik piaskowy, 

zajmujących łącznie ponad 15% powierzchni stanowiska. Stan siedliska, perspektywy ochrony oraz stan ogólny gatunku w obszarze oceniono 

jako niezadowalające (U1). 

Obserwacje populacji 1903 Lipiennik Loesela Liparis loeselii przeprowadzono na jednym z dwóch stanowisk gatunku. Stan populacji 

oceniono jako zły ze względu na małą liczebność populacji (sześć osobników) i brak osobników juwenilnych. Stan siedliska i perspektywy 

ochrony gatunku oceniono jako niezadowalające. Niska ocena populacji zadecydowała o złej ocenie ogólnej gatunku.    
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Ocena stanu populacji lipiennika Loesela 1903 na badanym stanowisku w Dolinie Górnej Rospudy  

Stanowisko 
Oceny 

Populacja  Siedlisko  Perspektywy ochrony Ocena ogólna 

72 U2 U1 U1 U2 

 

Ocenę stanu rzepika szczeciniastego Agrimonia pilosa (1939) przeprowadzono na podstawie badań na jedynych dwóch znanych  

i potwierdzonych w 2012 r. stanowiskach, z których jedno położone jest jednak ok. 25m poza granicami obszaru. Stanowiska te różnią się bardzo 

pod względem cech populacji, jak i siedliska. Na jednym stanowisku występują 4 kępy (w tym dwie z pędami generatywnymi), a na drugim 

ponad 50 kęp, w tym 19 z pędami kwitnącymi i owocującymi. Mniejsza populacja położona jest w niekorzystnych warunkach świetlnych i jest 

częściowo nadmiernie oświetlona. Populacja większa zlokalizowana jest w optymalnych warunkach ocienienia, które osiąga ok. 50–60%. 

Gatunki ekspansywne roślin zielnych, takie jak świerząbek korzenny, trybula leśna i malina właściwa pokrywają do20% powierzchni stanowisk 

(stan niezadawalający, U1). Nie stwierdzono obcych geograficznie gatunków inwazyjnych. Wysokość runi: 10(15) – 90cm, średnio 35-45cm – 

oceniono jako właściwą (FV), podobnie jak i miejsca do kiełkowania. Na obu stanowiskach w stosunku do stanu sprzed dwóch lat gatunek 

znacznie zwiększył swoją liczebność. Ogólnie stan siedlisk, populacji oraz perspektywy ochrony gatunku w obszarze ocenione zostały jako 

niezadowalające (U1). 

Obszar Natura 2000 Dolina Górnej Rospudy był do tej pory terenem zupełnie niezbadanym pod względem chiropterologicznym. 

Obszarami, na których dotychczas badano nietoperze, są w najbliższej okolicy Suwalski Park Krajobrazowy i Puszcza Romincka 

(Wojciechowski M. & Jefimow M. 1999; Sachanowicz K., Marzec M., Ciechanowski M. & Rachwald A. 2001; Wojciechowski M. & Neubauer 

G. 2002; Ciechanowski M., Zwolicki A., Wojciechowski M., Bąk M., Benedycka A. & Biała A. 2003; Marzec M., Siwak P., Siwak K. & 

Świerubska T. 2008; Marzec M. 2003; Marzec M., Siwak P., Siwak K. & Świerubska T. 2008). W sierpniu 2012 roku przeprowadzono badania 

na terenie obszaru Natura 2000 Dolina Górnej Rospudy PLH200022 oraz w jego najbliższych okolicach. Celem tych prac było wstępne 
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scharakteryzowanie chiropterofauny w okresie letnim oraz określenie wskazówek co do jej ochrony na tym obszarze. 

W 2 i 3 dekadzie sierpnia 2012 r. prowadzona była inwentaryzacja potencjalnych miejsc występowania kolonii rozrodczych nietoperzy, 

odłowy w sieci oraz nasłuchy z użyciem detektora Petterson D-230. Działania te objęły zasięgiem obszar Natura 2000 Dolina Górnej Rospudy  

a także wybrane punkty w najbliższym jego sąsiedztwie. Poszukiwania kolonii rozrodczych prowadzono przede wszystkim na strychach 

budynków, głównie mieszkalnych i użytkowanych w celach gospodarczych oraz sakralnych. Sprawdzono strychy i wybiórczo drewniane  

(33 obiekty), oszalowane ściany budynków oraz przestrzenie za okiennicami (1 obiekt) w miejscowościach: Rospuda, Wólka, Supienie, Nowa 

Wieś, Sadłowina, Sadłowina, Filipów, Karasiewo, Nowy Dwór, Nieszki, Bolesty, Wierciochy, Małe Raczki, Choćki, Raczki. Badania 

prowadzono także na strychach kościołów w Filipowie, Bakałarzewie i Raczkach a także budynku kordegardy szkoły rolniczej w Dowspudzie. 

Ze względu na porę roku nie kontrolowano obiektów spełniających warunki zimowego bytowania nietoperzy. Istnieje sporo takich potencjalnych 

zimowisk, głównie schronów militarnych w okolicach Bakałarzewa oraz piwnic i studni przydomowych na całym obszarze Natura 2000 Dolina 

Górnej Rospudy. Należałoby zbadać teren w okresie zimowym oraz potwierdzić istnienie dotychczasowo stwierdzonych kolonii letnich, z próbą 

określenia liczebności np. przy wieczornych wylotach. W okolicy Bakałarzewa znajdują się bunkry z okresu II wojny światowej, będącej – jak 

podaje jeden z administratorów tego typu obiektów -  miejscem bytowania nietoperzy, jednak skład gatunkowy chiropterofauny nie był 

przedmiotem badań. 

Podczas kontroli 38 budynków w znacznej ich części nie stwierdzano bezpośredniej obecności nietoperzy, ale notowano ślady ich 

bytowania w postaci odchodów, wyślizganych otworów wylotowych, głosów z ukrycia czy resztek pokarmu (24 obiekty). Najliczniej nietoperze 

występowały na strychu kościoła w Bakałarzewie – zauważono 17 osobników z 2 gatunków (15 mroczków późnych Eptesicus serotinus i 2 gacki 

brunatne Plecotus auritus), przy czym znaczna część osobników ukryta była w szczelinach i za deskami, co uniemożliwiło określenie ich 

dokładnej liczebności. Znaleziono także martwego osobnika mroczka późnego Eptesicus serotinus. Odchody, które odnotowano w obiekcie, 



    
    
 

 

Projekt  POIS.05.03.00-00-186/09 

 pn. „Opracowanie planów zadań ochronnych dla obszarów Natura 2000 na obszarze Polski”.  

 

 
213 

wskazują jednak na dużo większą liczebność kolonii, tym bardziej, że taka ich ilość mogła być wydalana i zbierać się najwyżej przez rok 

(według informacji w 2011 r. przeprowadzono gruntowny remont dachu i sprzątanie strychu kościoła). Odnotowano także wieczorny wylot  

9 osobników ze strychu kościoła w Filipowie (nie określono przynależności gatunkowej). Bezpośrednią obecność nietoperzy zanotowano poza 

tym w Nowej Wsi (2 osobniki gacka brunatnego Plecotus auritus) oraz Sadłowinie (2 osobniki mroczka późnego Eptesicus serotinus). 

Punkty odłowów w sieci znajdowały się kolejno:  

1. nad drogą leśną między mm. Supienie i Wólka; 

2. nad rzeką Rospuda (odcinek jez. Garbaś - jez. Głębokie), koło m. Matłak, przy mostku i jez. Garbaś; 

3. nad drogą leśną między mm. Bakałarzewo i Sadłowizna, na zachód od jez. Sumowo; 

4. nad rzeką Rospuda w m. Kotowina przy moście; 

5. nad rzeką Rospuda przy jez. Okrągłe w m. Mazury; 

6. nad drogą leśną na południe od wsi Kamionka Stara. 

W letnich badaniach 2012 r. na terenie obszaru Natura 2000 Dolina Górnej Rospudy i w jego okolicach złowiono w sieci 27 osobników 

nietoperzy należących do 6 gatunków - dwóch wymienionych w Załączniku II Dyrektywy Rady 92/43/EWG: nocka łydkowłosego Myotis 

dasycneme oraz mopka Barbastella barbastellus, a także: nocka rudego Myotis daubentonii,  gacka brunatnego Plecotus auritus, mroczka 

późnego Eptesicus serotinus, borowca wielkiego Nyctalus noctula. W przypadku nocka łydkowłosego złowiono samicę z oznakami 

wcześniejszej laktacji, co może wskazywać na rozród tego gatunku na omawianym terenie. 
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4. Analiza  zagrożeń 

Lp. Przedmiot ochrony Zagrożenia Opis zagrożenia 

Istniejące Potencjalne 

1 3150  

Starorzecza i naturalne 

eutroficzne zbiorniki wodne ze 

zbiorowiskami z Nympheion  

 

Tereny zurbanizowane, tereny 

zamieszkane (E01),  

zabudowa rozproszona 

(E01.03),  

odpady, ścieki (E03),  

pozbywanie się odpadów z 

gospodarstw domowych / 

obiektów rekreacyjnych 

(E03.01),  

eutrofizacja (K02.03),  

uprawa (A01). 

Zabudowa rozproszona 

(E01.03). 

Zagrożenia istniejące: 

1. Powstawanie terenów zabudowanych w 

bezpośrednim sąsiedztwie siedliska; 

2. Nieuporządkowana gospodarka ściekowa;  

3. Eutrofizacja wód w następstwie intensyfikacji 

nawożenia upraw.  

Zagrożenia potencjalne: 

1. Rozwój zabudowy rozproszonej w 

bezpośrednim sąsiedztwie siedliska. 

 

2 3160  

Naturalne, dystroficzne 

zbiorniki wodne 

Brak zagrożeń i nacisków (X) Brak zagrożeń i nacisków (X) Nie zidentyfikowano zagrożeń istniejących i 

potencjalnych. 

 

3 3260  

Nizinne i podgórskie rzeki ze 

zbiorowiskami włosieniczników 

Eutrofizacja (K02.03),  

odpady, ścieki (E03), 

pozbywanie się odpadów z 

gospodarstw domowych / 

obiektów rekreacyjnych 

Ingerencja w naturalną 

morfologię koryta rzeki 

podczas regulacji, odmulania 

itd. (J02.05). 

Zagrożenia istniejące: 

1. Eutrofizacja wód w następstwie intensyfikacji 

nawożenia upraw i niewłaściwej gospodarki 

wodnościekowej. 

Zagrożenia potencjalne: 
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(E03.01). 
1. Prowadzenie prac ingerujących w naturalną 

morfologię koryta rzeki. 

4 6120  

Ciepłolubne, śródlądowe 

murawy napiaskowe (Koelerion 

glaucae) 

W trakcie prac nad planem zadań ochronnych, zwanym dalej „PZO’’ nie potwierdzono występowania siedliska w 

reprezentatywności kwalifikującej go jako przedmiot ochrony w obszarze.  

Istnieje konieczność weryfikacji standardowego formularza danych, zwanego dalej „SDF’’. 

5 6210  

Murawy kserotermiczne 

 

Zmiana sposobu uprawy 

(A02),  

zarzucenie pasterstwa, brak 

wypasu (A04.03), 

ewolucja biocenotyczna, 

sukcesja (K02),  

nawożenie /nawozy sztuczne/ 

(A08). 

Zalesianie terenów otwartych 

(B01),   

zabudowa rozproszona 

(E01.03),  

zmiana sposobu uprawy (A02). 

Zagrożenia istniejące: 

1. Intensyfikacja wypasu lub jego zaprzestanie;  

2. Sukcesja wtórna; 

3. Spływ nawozów z sąsiedztwa.  

Zagrożenia potencjalne: 

1. Zalesianie terenów otwartych; 

2. Rozwój zabudowy rozproszonej, głównie o 

charakterze rekreacyjnym; 

3. Intensyfikacja użytkowania lub jego 

zaprzestanie.  

6 6430  

Ziołorośla nadrzeczne  

 

Międzygatunkowe interakcje 

wśród roślin  (K04),  

Obce gatunki inwazyjne (I01) 

inne typy zabudowy (E01.04). 

 

 

Międzygatunkowe interakcje 

wśród roślin  (K04). 

 

Zagrożenia istniejące: 

1. Interakcje między ekspansywnymi bylinami, 

trzciną i pokrzywą;  

2. Inwazja kolczurki klapowanej i niecierpka 

gruczołowatego; 

3. Zabudowa schodząca do rzeki - zabudowa 
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wiejska ciągła z ogrodami na tyłach domów 

schodzącymi bezpośrednio do rzeki.  

Zagrożenia potencjalne: 

1. Interakcje między ekspansywnymi gatunkami 

roślin. 

7 6510  

Świeże łąki użytkowane 

ekstensywnie  

 

Zarzucenie pasterstwa, brak 

wypasu (A04.03), 

wydobywanie piasku i żwiru  

(C01.01),  

wypas (A04),  

koszenie / ścinanie trawy 

(A03),  

nawożenie /nawozy sztuczne/ 

(A08). 

Ewolucja biocenotyczna, 

sukcesja (K02), 

restrukturyzacja gospodarstw 

rolnych (A10),  

intensyfikacja rolnictwa 

(A02.01), 

zabudowa rozproszona 

(E01.03). 

Zagrożenia istniejące: 

1. Sukcesja wtórna spowodowana zarzuceniem 

wypasu;  

2. Wydobywanie piasku i żwiru (na jednym 

stanowisku); 

3. Zbyt intensywny wypas bydła  

4. Zbyt intensywne użytkowanie kośne i 

nawożenie. 

Zagrożenia potencjalne: 

1. Sukcesja wtórna; 

2. Intensyfikacja gospodarki na użytkach zielonych 

w gospodarstwach o dużym areale gruntów 

3. Zbyt intensywne użytkowanie  

4. Przekształcanie łąk w grunty orne i gruntów 

rolnych na tereny pod zabudowę. 

8 7110  

Torfowiska wysokie z 

roślinnością torfotwórczą  

Ręczne wycinanie torfu 

(C01.03.01), 

ewolucja biocenotyczna, 

Ewolucja biocenotyczna, 

sukcesja (K02). 

Zagrożenia istniejące: 

1. Rabunkowe pozyskiwanie torfu; 

2. Sukcesja wtórna - zarastanie torfowisk brzozami 
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sukcesja (K02). omszoną i brodawkowatą (na jednym stanowisku).  

Zagrożenia potencjalne: 

1. Sukcesja wtórna zarastanie torfowisk. 

9 7120  

Torfowiska wysokie, 

zdegradowane, lecz zdolne do 

naturalnej i stymulowanej 

regeneracji 

W trakcie prac nad PZO nie potwierdzono występowania siedliska w reprezentatywności kwalifikującej go jako 

przedmiot ochrony bądź w reprezentatywności D. 

Istnieje konieczność weryfikacji SDF. 

10 7140  

Torfowiska przejściowe i 

trzęsawiska  

 

Ewolucja biocenotyczna, 

sukcesja (K02), 

ręczne wycinanie torfu 

(C01.03.01), 

eutrofizacja (K02.03),  

zanieczyszczenie wód 

podziemnych (H02). 

Ewolucja biocenotyczna, 

sukcesja (K02). 

Zagrożenia istniejące: 

1. Sukcesja wtórna - zarastanie torfowisk brzozami 

omszoną i brodawkowatą; 

2. Rabunkowe pozyskiwanie torfu;  

3. Eutrofizacja. 

Zagrożenia potencjalne: 

1. Sukcesja wtórna; zarastanie torfowisk. 

11 7230  

Torfowiska zasadowe o 

charakterze młak, turzycowisk i 

mechowisk  

 

Ewolucja biocenotyczna, 

sukcesja (K02), 

zasypywanie terenu, melioracje 

i osuszanie - ogólnie (J02.01),  

osuszanie terenów morskich, 

ujściowych, bagiennych lub 

ogólniej (J02.01.02). 

Zmiana sposobu uprawy (A02). Zagrożenia istniejące: 

1. Sukcesja wtórna; 

2. Odwodnienie siedlisk. 

Zagrożenia potencjalne: 

1. Zaprzestanie użytkowania.  
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12 9170  

Grąd subkontynentalny 

  

Gospodarka leśna i plantacyjna 

i użytkowanie lasów i plantacji 

(B02),  

odnawianie lasu po wycince 

(nasadzenia) (B02.01),  

wycinka lasu (B02.02). 

Brak zagrożeń i nacisków (X) 
Zagrożenia istniejące:  

1. Użytkowanie rębne drzewostanów w lasach 

będących prywatną własnością; 

2. Wycinka lasu na gruntach prywatnych.  

3. Brak odnowień po wycince. 

Nie zidentyfikowano zagrożeń potencjalnych. 

13 91D0  

Bory i lasy bagienne  

Zasypywanie terenu, 

melioracje i osuszanie - 

ogólnie (J02.01),  

ręczne wycinanie torfu 

(C01.03.01),  

pozbywanie się odpadów z 

gospodarstw domowych 

/obiektów rekreacyjnych 

(E03.01),  

eutrofizacja (K02.03),  

zanieczyszczenie wód 

podziemnych (H02). 

Brak zagrożeń i nacisków (X) 

 

 

 

 

Zagrożenia istniejące: 

1. Eutrofizacja;  

2. Osuszanie torfowiska;  

3. Osuszanie spowodowane eksploatacją torfu. 

Nie zidentyfikowano zagrożeń potencjalnych. 

14 91E0  

Łęgi wierzbowe, topolowe, 

olszowe i jesionowe 

 

Drogi, ścieżki i drogi kolejowe 

(D01), 

wydeptywanie, nadmierne 

użytkowanie (G05.01),  

gospodarka leśna i plantacyjna 

i użytkowanie lasów i plantacji 

Wycinka lasu (B02.02). 

wydeptywanie, nadmierne 

użytkowanie (G05.01),  

infrastruktura sportowa i 

rekreacyjna (G02). 

Zagrożenia istniejące: 

1. Fragmentacja siedlisk; 

2. Nadmierne użytkowanie; 

3. Użytkowanie rębne drzewostanów w lasach 

będących prywatną własnością; 
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(B02),  

zatopienie (K01.04),  

pozbywanie się odpadów z 

gospodarstw domowych / 

obiektów rekreacyjnych 

(E03.01),  

wypas w lasach / na obszarach 

leśnych (B06)  

4. Podtopienie (w tym, podtopienie przez bobry);  

5. Wypas w lasach. 

Zagrożenia potencjalne: 

1. Wycinanie lasu;  

2. Nadmierne użytkowanie; 

3. Infrastruktura rekreacyjna. 

15 1393  

Haczykowiec (sierpowiec) 

błyszczący Hamatocaulis 

vernicosus (Drepanocladus 

vernicosus) 

Zatopienie (K01.04),  

ewolucja biocenotyczna, 

sukcesja (K02). 

Eutrofizacja (K02.03). Zagrożenia istniejące: 

1. Zmiana stosunków wodnych: podtopienie w 

wyniku działalności bobrów;  

2. Sukcesja wtórna.  

Zagrożenia potencjalne: 

1. Eutrofizacja. 

16 1437  

Leniec bezpodkwiatkowy 

Thesium ebracteatum  

Zarzucenie pasterstwa, brak 

wypasu (A04.03),  

ewolucja biocenotyczna, 

sukcesja (K02). 

Zalesianie terenów otwartych 

(B01)   

 

Zagrożenia istniejące: 

1. Zaprzestanie wypasu;  

2. Sukcesja wtórna.  

Zagrożenia potencjalne: 

1. Zalesianie. 

17 1903  

Lipiennik Loesela Liparis 

loeselii  

Zmiana sposobu uprawy 

(A02),  

zasypywanie terenu, melioracje 

Brak zagrożeń i nacisków (X) Zagrożenia istniejące: 

1. Sukcesja wtórna;  

2. Osuszanie siedliska;  
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i osuszanie - ogólnie (J02.01),  

osuszanie terenów morskich, 

ujściowych, bagiennych lub 

ogólniej (J02.01.02),  

ewolucja biocenotyczna, 

sukcesja (K02),  

zatopienie (K01.04). 

3. Podtopienie przez bobry. 

Nie zidentyfikowano zagrożeń potencjalnych. 

18 1939  

Rzepik szczeciniasty Agrimonia 

pilosa  

Inne rodzaje praktyk leśnych 

(B07),   

transport i sieci komunikacyjne 

(D), 

odpady, ścieki (E03),   

ewolucja biocenotyczna, 

sukcesja (K02). 

Inne rodzaje praktyk leśnych 

(B07),  

transport i sieci komunikacyjne 

(D), 

ewolucja biocenotyczna, 

sukcesja (K02). 

Zagrożenia istniejące: 

1. Składowanie drewna; 

2. Użytkowanie dróg leśnych; 

3. Spływ nawozów z otoczenia;  

4. Sukcesja wtórna. 

Zagrożenia potencjalne:  

1. Pozyskanie drewna; 

2. Użytkowanie dróg;  

3. Sukcesja wtórna. 

19 1134  

Różanka  

Rhodeus sericeus amarus 

Brak zagrożeń i nacisków (X) Brak zagrożeń i nacisków (X) Nie zidentyfikowano zagrożeń istniejących i 

potencjalnych. 

 

20 1145  

Piskorz Misgurnus fossilis 

Brak zagrożeń i nacisków (X) Brak zagrożeń i nacisków (X) Nie zidentyfikowano zagrożeń istniejących i 

potencjalnych. 
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21 1166  

Traszka grzebieniasta Triturus 

cristatus 

Brak zagrożeń i nacisków (X) Inne spowodowane przez 

człowieka zmiany stosunków 

wodnych (J02.15). 

Eutrofizacja (K02.03). 

Zagrożenia istniejące: 

1. Inne spowodowane przez człowieka zmiany 

stosunków wodnych; 

2. Eutrofizacja. 

Nie zidentyfikowano zagrożeń istniejących. 

22 1188  

Kumak nizinny Bombina 

bombina 

Brak zagrożeń i nacisków (X) Intensywna hodowla ryb, 

intensyfikacja (F01.01). 

Zagrożenia istniejące: 

1. Hodowla ryb w starorzeczach i jej 

intensyfikacja. 

Nie zidentyfikowano zagrożeń istniejących. 

23 1337  

Bóbr europejski Castor fiber 

Brak zagrożeń i nacisków (X) Brak zagrożeń i nacisków (X) Nie zidentyfikowano zagrożeń istniejących i 

potencjalnych. 

24 1355  

Wydra europejska  

Lutra lutra 

Tereny zurbanizowane, tereny 

zamieszkane (E01), 

kempingi i karawaningi 

(G02.08) 

F05.04 Kłusownictwo (F05.04), 

Tereny zurbanizowane, tereny 

zamieszkane (E01). 

 

Zagrożenia istniejące: 

1. Dalsze ograniczanie siedlisk w linii brzegowej 

poprzez zabudowę bezpośrednio przylegającą do 

jeziora; 

2. Duża presja turystyczna w okresie wakacyjnym. 

Zagrożenia potencjalne: 

1. Możliwe niewielkie kłusownictwo (obecność 

drobnych stawów); 

2. Dalsze ograniczanie siedlisk w linii brzegowej 

poprzez zabudowę bezpośrednio przylegającą do 

rzeki - atrakcyjna lokalizacja przy drodze. 
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Główne zagrożenia dla struktury i funkcjonowania muraw kserotermicznych 6210 związane są ze zmianami użytkowania. Zmiany te  

z jednej strony mogą polegać na intensyfikacji rolnictwa i zwiększania obsady wypasanych zwierząt hodowlanych, co prowadzi do 

przekształcania się muraw w pastwiska. Z drugiej strony murawy kserotermiczne w niektórych miejscach przestają być użytkowane rolniczo w 

ogóle, albo przynajmniej porzucany jest ich wypas. Prowadzi to do zastępowania ich przez zbiorowiska o charakterze łąkowym lub ubogie 

gatunkowo traworośla albo też zarośla, zapusty i zadrzewienia rozwijające się w toku sukcesji wtórnej. Część płatów dawniej wypasanych 

muraw kserotermicznych została także zalesiona sztucznie. Istotnym czynnikiem, powodującym obecne lub potencjalne pogorszenie stanu 

muraw kserotermicznych w niektórych fragmentach Doliny Górnej Rospudy jest rozwój zabudowy rozproszonej, głównie o charakterze 

rekreacyjnym. Może to skutkować bezpośrednim zniszczeniem zbiorowisk murawowych, powodowanym nie tylko przez wznoszenie samych 

budowli, ale i intensywne zagospodarowanie przyległych do nich działek. W nielicznych przypadkach stan muraw kserotermicznych ulega 

pogorszeniu w wyniku spływu nawozów z przyległych gruntów ornych. 

Głównym zagrożeniem dla mokradeł występujących w Dolinie Górnej Rospudy są zmiany stosunków wodnych. Przemiany 

degeneracyjne siedlisk są wynikiem regulacji cieków i oddziaływaniem istniejącej infrastruktury melioracyjnej (rowów odwadniających bez 

urządzeń regulujących odpływ). Przyczyną niekorzystnych przemian siedlisk może być również jego nadmierne uwodnienie (często związane  

z działalnością bobrów). Zaniechanie użytkowania (głównie koszenia) inicjuje sukcesję wtórną prowadzącą do zarastania torfowisk krzewami  

i drzewami i/lub ekspansywnymi bylinami (głównie trzciną). Większość torfowisk położonych poza doliną Rospudy nosi ślady odwodnienia 

wywołane dawną eksploatacją torfu. W krajobrazie rolniczym istotnym zagrożeniem jest eutrofizacja i zanieczyszczanie torfowisk środkami 

chemicznymi stosowanymi w rolnictwie. W borach i lasach bagiennych zagrożeniem dla siedlisk jest plądrowniczy sposób użytkowania często 

stosowany w lasach prywatnych (w gospodarstwach leśnych lasy wodochronne są wyłączone z użytkowania) i prowadzenie zrębów zupełnych  
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w bezpośrednim sąsiedztwie torfowisk.   

Zmiany stosunków wodnych wywołane regulacją koryta rzek i strumieni oraz fragmentacja siedlisk (budowa dróg, mostów, wiaduktów, 

kolei, zabudowa mieszkalna, infrastruktura sportowa i rekreacyjna) są głównym zagrożeniem dla łęgów i ziołorośli nadrzecznych. Innym 

zagrożeniem dla siedlisk jest ich nadmierne użytkowanie (wydeptywanie, zaśmiecanie, wypas bydła) oraz plądrowniczy sposób użytkowania 

często stosowany w lasach prywatnych. Przyczyną niekorzystnych przemian lasów łęgowych może być również podtopienie spowodowane 

działalnością bobrów. Ziołorośla nadrzeczne często towarzyszące łęgom narażone są na inwazję obcych gatunków (niecierpka gruczołowatego  

i kolczurki klapowanej) i ekspansywnych bylin (pokrzywy, sadźca konopiastego, mozgi trzcinowatej i trzciny pospolitej).  

Głównym zagrożeniem dla łąk świeżych występujących w granicach ostoi jest intensyfikacja użytkowania siedliska w gospodarstwach  

o dużym areale gruntów (koszenie, wypasanie, nawożenie, podsiewanie gatunkami, przekształcanie łąk w grunty orne a tych często w tereny pod 

zabudowę). Zbyt intensywne użytkowanie prowadzi do ubożenia składu gatunkowego łąk i powstawania zbiorowisk o charakterze kadłubowym. 

Inne niekorzystne przemiany siedliska wiążą się z zaprzestaniem użytkowania, co w krótkim czasie inicjuje proces sukcesji wtórnej.  

 Lasy grądowe na terenie Doliny Górnej Rospudy są użytkowane przez właścicieli prywatnych i Lasy Państwowe. Głównym zagrożeniem 

dla tego siedliska jest niewłaściwe użytkowanie – wycinka lasu i brak odnowień (na gruntach prywatnych) oraz preferowanie świerka i obniżony 

wiek drzewostanów na skutek użytkowania (w lasach gospodarczych).   

Zależności przyczynowoskutkowe między najważniejszymi czynnikami stanowiącymi zagrożenie a stanem siedliska przyrodniczego 

(mokradłowego) przedstawia poniższy diagram.  

 

 

→    

Zmiana stosunków wodnych 

(obniżenie poziomu wód 

gruntowych wywołane 

melioracjami lub 

pozyskiwaniem torfu) 

Przesuszenie wierzchniej 

warstwy gleb 

Ekspansja bylin i/lub rozwój 

krzewów i podrostu drzew 
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Znane w Dolinie Górnej Rospudy miejsce występowania haczykowca (sierpowca) błyszczącego Hamatocaulis vernicosus 

(Drepanocladus vernicosus) 1393 zostało znacznie zmienione przez zalanie w wyniku działalności bobrów. Jest ono także zagrożone w związku 

z postępującym rozwojem zapustów w trakcie sukcesji wtórnej, a potencjalnie także w wyniku eutrofizacji. Stanowisko leńca 

bezpodkwiatkowego Thesium ebracteatum (1437) zagrożone jest w związku z zaprzestaniem użytkowania rolniczego i postępującą sukcesją 

wtórną, a w konsekwencji rozwojem ekspansywnych roślin zielnych i drzewiastych oraz wzrostem zacienienia. Populacje rzepika 

szczeciniastego Agrimonia pilosa (1939) występują na okrajkach leśnych. Użytkowanie lasu związane z funkcjonowaniem dróg leśnych 

przyczynia się do utrzymywania korzystnych dla gatunku warunków siedliskowych (o osłabionej konkurencji i optymalnym, umiarkowanym 

oświetleniu), może jednak powodować mechaniczne niszczenie roślin, a nawet całych stanowisk. Dotyczy to także pozyskania i składowania 

drewna na przydrożach leśnych. 

 

 

 

 

 

 

Zmniejszenie liczby i pokrycia 

gatunków charakterystycznych 

Degeneracja i stopniowy zanik 

siedliska 
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Związki przyczynowo - skutkowe między zagrożeniami a stanem przedmiotów ochrony 
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5. Cele działań ochronnych 
 

Lp. Przedmiot ochrony Cel działań ochronnych 

1 3150  

Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki 

wodne ze zbiorowiskami z Nympheion 

Ograniczenie eutrofizacji wód.  

 

2 3160  

Naturalne, dystroficzne zbiorniki wodne 

Osiągnięcie dobrego stanu ekologicznego wód powierzchniowych wyrażonego właściwym składem 

gatunkowym ichtiofauny. 

3 3260  

Nizinne i podgórskie rzeki ze zbiorowiskami 

włosieniczników 

Ograniczenie eutrofizacji wód. 

4 6120  

Ciepłolubne, śródlądowe murawy napiaskowe 

(Koelerion glaucae) 

W trakcie prac nad planem zadań ochronnych, zwanym dalej „PZO’’ nie potwierdzono występowania 

siedliska w reprezentatywności kwalifikującej go jako przedmiot ochrony w obszarze.  

Istnieje konieczność weryfikacji standardowego formularza danych, zwanego dalej „SDF’’. 

5 6210  

Murawy kserotermiczne 

Utrzymanie aktualnej powierzchni siedliska.  

Utrzymanie właściwego stanu ochrony płatów siedliska z oceną FV.  

Poprawa stanu ochrony na co najmniej 25% powierzchni siedliska z U1 na FV. 

Poprawa stanu ochrony na co najmniej 25% powierzchni siedliska z U2 na U1. 

6 6430  Utrzymanie aktualnej powierzchni siedliska. 
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Lp. Przedmiot ochrony Cel działań ochronnych 

Ziołorośla nadrzeczne 

7 6510  

Łąki świeże użytkowane ekstensywnie  

Zachowanie aktualnej powierzchni siedliska.  

Utrzymanie siedliska w obszarze na poziomie co najmniej U1.  

8 7110  

Torfowiska wysokie z roślinnością 

torfotwórczą  

Zachowanie aktualnej powierzchni siedliska. 

Utrzymanie stanu ochrony siedliska w obszarze na poziomie co najmniej U1.  

Stabilizacja procesów sukcesji wtórnej roślinności. 

Usprawnienie bilansu wodnego poprzez obniżenie ewapotranspiracji.  

Odtworzenie refugiów gatunków światłożądnych. 

9 7120  

Torfowiska wysokie, zdegradowane, lecz 

zdolne do naturalnej i stymulowanej 

regeneracji 

W trakcie prac nad PZO nie potwierdzono występowania siedliska w reprezentatywności 

kwalifikującej go jako przedmiot ochrony bądź w reprezentatywności D.  

Istnieje konieczność weryfikacji SDF. 

10 7140  

Torfowiska przejściowe i trzęsawiska na niżu 

Zachowanie aktualnej powierzchni siedliska. 

Utrzymanie stanu ochrony siedliska w obszarze na poziomie co najmniej U1.  

Stabilizacja procesów sukcesji wtórnej roślinności. 

Usprawnienie bilansu wodnego poprzez obniżenie ewapotranspiracji.  

Odtworzenie refugiów gatunków światłożądnych.  
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Lp. Przedmiot ochrony Cel działań ochronnych 

11 7230  

Torfowiska zasadowe o charakterze młak, 

turzycowisk i mechowisk  

 

Wzrost ogólnej powierzchni siedliska w wyniku przywrócenia użytkowania i poprawa jego stanu 

ochrony na powierzchni 2 ha. 

Stabilizacja procesów sukcesji wtórnej roślinności.  

Usprawnienie bilansu wodnego poprzez obniżenie ewapotranspiracji.  

Odtworzenie refugiów gatunków światłożądnych. 

12 9170  

Grąd środkowoeuropejski i subkontynentalny 

Utrzymanie aktualnej powierzchni siedliska. 

 

13 91D0  

Bory i lasy bagienne 

Zachowanie aktualnej powierzchni siedliska. 

Utrzymanie właściwego stanu ochrony płatów siedliska z oceną FV poprzez zapewnienie 

optymalnych warunków hydrologicznych torfowiska. 

14 91E0  

Łęgi wierzbowe, topolowe, olszowe i 

jesionowe 

Utrzymanie aktualnej powierzchni siedliska. 

Poprawa stanu ochrony siedliska na co najmniej 25% powierzchni z U1 na FV. 

Poprawa stanu ochrony siedliska na co najmniej 25% powierzchni z U2 na U1. 

15 1393  

Haczykowiec (sierpowiec) błyszczący  

Hamatocaulis vernicosus (Drepanocladus 

vernicosus) 

Poprawa stanu ochrony do poziomu co najmniej U1 przez przywrócenie właściwych stosunków 

wodnych i powstrzymanie sukcesji wtórnej.  

Odtworzenie do poziomu co najmniej U1 podstawowych ekologicznych cech struktury i funkcji 

siedliska gatunku.  

Uzupełnienie stanu wiedzy o przedmiocie ochrony, celem oceny stanu ochrony gatunku i 

zaplanowania działań ochronnych. 
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Lp. Przedmiot ochrony Cel działań ochronnych 

16 1437  

Leniec bezpodkwiatkowy  

Thesium ebracteatum 

Utrzymanie aktualnej powierzchni siedliska gatunku i aktualnej liczebności populacji.  

Przywrócenie właściwego stanu ochrony gatunku przez przeciwdziałanie sukcesji wtórnej. 

Odtworzenie do poziomu FV podstawowych ekologicznych cech struktury i funkcji siedliska gatunku 

oraz jego bioróżnorodności. 

17 1903  

Lipiennik Loesela Liparis loeselii 

Poprawa stanu ochrony przez przywrócenie właściwych stosunków wodnych i powstrzymanie 

sukcesji wtórnej (przeciwdziałanie sukcesji krzewów i podrostu drzew oraz zapewnienie 

optymalnych warunków hydrologicznych torfowiska).  

Odtworzenie co najmniej do poziomu U1 podstawowych ekologicznych cech struktury i funkcji 

siedliska gatunku.   

18 1939  

Rzepik szczeciniasty Agrimonia pilosa  

Utrzymanie aktualnej powierzchni siedliska gatunku.  

Poprawa stanu ochrony do poziomu FV przez przeciwdziałanie sukcesji wtórnej.  

Odtworzenie do poziomu FV podstawowych ekologicznych cech struktury i funkcji siedliska gatunku 

oraz jego bioróżnorodności. 

19 1134  

Różanka  Rhodeus sericeus amarus 

Zachowanie struktury i funkcji siedliska gatunku na poziomie właściwym. 

20 1145  

Piskorz Misgurnus fossilis 

Zachowanie struktury i funkcji siedliska gatunku na poziomie właściwym. 

21 1166  Uzupełnienie stanu wiedzy o przedmiocie ochrony, celem oceny stanu ochrony gatunku i 

zaplanowania działań ochronnych. 
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Lp. Przedmiot ochrony Cel działań ochronnych 

Traszka grzebieniasta Triturus cristatus 

22 1188  

Kumak nizinny Bombina bombina 

Uzupełnienie stanu wiedzy o przedmiocie ochrony, celem oceny stanu ochrony gatunku i 

zaplanowania działań ochronnych. 

23 1337  

Bóbr europejski Castor fiber 

Zachowanie struktury i funkcji siedliska gatunku na poziomie właściwym. 

24 1355  

Wydra europejska Lutra lutra 

Zachowanie struktury i funkcji siedliska gatunku na poziomie właściwym. 

 

Ogólne cele działań ochronnych na obszarze PLH200022 Dolina Górnej Rospudy zakładane w Planie Zadań Ochronnych to: 

 utrzymanie powierzchni siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunków Natura 2000 stanowiących przedmioty ochrony; 

 utrzymanie, a nawet zwiększenie liczebności gatunków będących przedmiotami ochrony; 

 zachowanie lub odtworzenie podstawowych ekologicznych cech, struktury i funkcji siedlisk przyrodniczych oraz siedlisk i populacji ga-

tunków, stanowiących przedmioty ochrony;  

 zachowanie, a nawet zwiększenie różnorodności biologicznej związanej z siedliskami Natura 2000 stanowiącymi przedmioty ochrony, 

utrzymanie i wzrost liczby gatunków charakterystycznych, specyficznych dla typu siedliska oraz cennych składników flory;  

 przeciwdziałanie sukcesji wtórnej; ograniczenie udziału ekspansywnych roślin zielnych, gatunków obcych oraz drzew i krzewów na sie-
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dliskach nieleśnych, a nawet ich wyeliminowanie; 

 trwałe utrzymanie ekstensywnych form pastwiskowego i kośnego użytkowania rolniczego, które sprzyjają zachowaniu właściwego stanu 

nieleśnych siedlisk przyrodniczych, stanowiących przedmioty ochrony; 

 przywrócenie i utrzymanie stosunków wodnych oraz jakości wód odpowiednich dla właściwego stanu siedlisk przyrodniczych oraz sie-

dlisk gatunków roślin i zwierząt, będących przedmiotami ochrony; 

 utrzymanie powierzchni siedlisk Natura 2000 stanowiących przedmiot ochrony, a w przypadkach, w których będzie to możliwe 

zwiększenie ich powierzchni; 

 ograniczenie lub wyeliminowanie udziału drzew i krzewów oraz ekspansywnych roślin zielnych na siedliskach nieleśnych; 

 zapewnienie form użytkowania (rolniczego, leśnego), które sprzyjają zachowaniu właściwego stanu leśnych i nieleśnych siedlisk 

przyrodniczych. 

 minimalizacja lub wyeliminowanie wszystkich czynników pogarszających stan siedlisk stanowiących przedmioty ochrony. 

W efekcie realizacji wyznaczonych celów w ciągu 10 lat powierzchnia siedlisk Natura 2000 powinna przynajmniej utrzymać się na 

dotychczasowym poziomie. Różnorodność gatunkowa siedlisk przyrodniczych, przede wszystkim udział gatunków charakterystycznych i 

cennych w poszczególnych płatach powinny się zwiększyć, a przynajmniej nie ulec zmniejszeniu. Z większości płatów siedlisk Natura 2000 

powinny zostać usunięte ekspansywne gatunki roślin zielnych, obcych geograficznie, a w przypadku siedlisk nieleśnych także rodzime 

ekspansywne drzewa i krzewy. Na nieleśnych siedliskach Natura 2000 będzie stale prowadzona ekstensywna gospodarka rolna, sprzyjająca 

utrzymaniu ich właściwego stanu. 
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W ciągu najbliższych 5-10 lat powinna wzrosnąć powierzchnia łąki świeżych (6510) i mechowisk (7230) a pozostałych siedlisk utrzymać 

się na dotychczasowym poziomie. Z większości otwartych torfowisk powinny zostać usunięte ekspansywne byliny, drzewa i krzewy co 

najprawdopodobniej wpłynie na zwiększenie udziału gatunków charakterystycznych i cennych składników rodzimej flory. Zbudowanie zastawek 

na rowach lub ich częściowe zasypanie połączone z eliminacją silnie transpirujących gatunków drzew powinno dodatkowo wpłynąć na poprawę 

uwilgotnienia siedlisk mokradłowych. Na łąkach będzie prowadzona ekstensywna gospodarka rolna, sprzyjająca utrzymaniu ich właściwego 

stanu.  
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Moduł C 

6. Ustalenie działań ochronnych 

Przedmiot 
ochrony 

Nr Działania ochronne Obszar wdrażania Podmiot odpowiedzialny 
za wykonanie 

3150  

Starorzecza i 
naturalne 
eutroficzne 
zbiorniki wodne 
ze 

zbiorowiskami z 
Nympheion 

 

Działania dotyczące ochrony czynnej oraz związane z utrzymaniem lub modyfikacją metod gospodarowania siedlisk 
przyrodniczych, gatunków roślin i zwierząt oraz ich siedlisk 

1 Ochrona siedliska. 

Utrzymanie dotychczasowego sposobu 
użytkowania gruntów w wyznaczonej strefie.  

Dopuszcza się zmianę sposobu użytkowania 
gruntów na cele nierolnicze i nieleśne, pod 
warunkiem uregulowania gospodarki wodno-
ściekowej (z wyłączeniem miejsc ze 

wskazanymi  innymi działaniami wynikającymi 
z PZO. 

Termin wykonania: w okresie obowiązywania 
PZO. 

Strefa ochronna nr I, wyznaczona wokół 
jezior: Głębokie, Długie, Bolesty, Okrągłe, 
Sumowo, Garbaś, Gatne, Wysokie i 
Kamienne 

- lokalizacja w załączniku nr 5 do 
zarządzenia  

Starosta Suwalski, RZGW, 
właściciele i zarządcy gruntów  

2 Zapewnienie struktury ichtiofauny z dominacją 
rodzimych gatunków drapieżnych ryb poprzez 
zarybianie tymi gatunkami. 

Termin wykonania: w okresie obowiązywania 
PZO. 

Jeziora: Garbaś,  Bolesty, Okrągłe, Sumowo, 
Wysokie, Głębokie, Długie, Karasiewek, 
Gatne, Kamienne, astatyk k. Kotowiny 
(DUŻY), astatyk k. Kotowiny (MAŁY), jeziorko 
torfowe k. Bakałarzewa, jeziora k. Sadłowiny. 

Polski Związek Wędkarski 
zwany dalej „PZW”, dzierżawcy 
jezior 

 

3 Uregulowanie gospodarki leśnej na zboczach 
przylegających do jeziora.  

Wyłączyć z użytkowania o ile nie zagraża to 
trwałości funkcjonowania lasu, dopuszczalna 

Strefa ochronna nr II, wyznaczona na 
zboczach przylegających do jezior: Bolesty, 

Okrągłe, Sumowo i Wysokie 

- lokalizacja w załączniku nr 5 do 

Nadleśnictwa: Szczebra, 
Suwałki i Olecko; właściciele i 

zarządcy gruntów  
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rębnia ciągła o długim lub bardzo długim 
okresie odnowienia. 

Termin wykonania: w okresie obowiązywania 
PZO. 

zarządzenia 

 

3160  

Naturalne, 

dystroficzne 
zbiorniki wodne 

Działania dotyczące ochrony czynnej oraz związane z utrzymaniem lub modyfikacją metod gospodarowania siedlisk 
przyrodniczych, gatunków roślin i zwierząt oraz ich siedlisk 

4 Kształtowanie właściwego składu ichtiofauny.   

Zarybianie rodzimymi gatunkami drapieżnymi 
ryb;  modyfikacja dotychczasowego sposobu 
prowadzenia gospodarki rybackiej poprzez 

ograniczenie zarybiania obcymi gatunkami ryb. 

Termin wykonania: w okresie obowiązywania 
PZO. 

W granicach siedliska jeziora Suchar k. 
Skazduba oraz jeziora Suchar k. 
Bakałarzewa. 

PZW, dzierżawcy jezior 

 

3260  

Nizinne i 
podgórskie rzeki 
ze 
zbiorowiskami 
włosieniczni-ków 

 

Działania dotyczące ochrony czynnej oraz związane z utrzymaniem lub modyfikacją metod gospodarowania siedlisk 

przyrodniczych, gatunków roślin i zwierząt oraz ich siedlisk 

5 Modyfikacja dotychczasowego sposobu 
prowadzenia gospodarki rybackiej poprzez 
ograniczenie  zarybiania obcymi gatunkami ryb. 

Termin wykonania: w okresie obowiązywania 
PZO. 

Rzeka Rospuda w granicach obszaru Natura 
2000 oraz jeziora, przez które przepływa 

PZW, dzierżawcy jezior 

6210  

Murawy 
kserotermiczne 

 

Działania dotyczące ochrony czynnej oraz związane z utrzymaniem lub modyfikacją metod gospodarowania siedlisk 
przyrodniczych, gatunków roślin i zwierząt oraz ich siedlisk 

6 Działanie obligatoryjne. 

Zachowanie siedliska przyrodniczego, 
położonego na trwałych użytkach zielonych. 
Ekstensywne użytkowanie pastwiskowe, kośne 

Działki ewidencyjne w częściach 
odpowiadających siedlisku przyrodniczemu 
(wydzielenia siedliskowe nr: 

1, 3, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 14, 15, 16, 17, 

Właściciele i zarządcy 
gruntów. 
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lub kośno- pastwiskowe; utrzymywać jako 
trwały użytek zielony. 

Termin wykonania: stale w okresie 
obowiązywania PZO. 

18, 19, 20, 21, 22, 23, 24, 26, 27, 28, 29, 
30, 32, 34, 35, 36, 38, 39, 40, 41, 42, 43, 
44, 45, 46, 47, 48, 49, 51, 52, 56, 57, 58, 
228, 249): 

Bakałarzewo - 63, 64/6, 211, 212;  

Stara Kamionka - 4, 16, 42, 44; 

Malinówka – 190; 

Matlak - 1/1, 1/2,1/3, 1/4, 4/2, 4/3, 7/2, 
7/3, 11/4; 

Filipów - 153/1, 153/2,  153/3, 153/4, 155, 
157, 512, 513, 514, 530, 531/1, 532, 533, 
534, 536, 537, 538, 539, 540, 543, 544, 
545,  546, 547, 584, 585, 588,  589, 590/1, 

590/2, 591,  858, 1668, 1791/2, 1792,  
1793, 1865/1, 1867, 1880,  1868, 1887, 
1869, 1870,  1871; 

Garbaś Pierwszy - 115/6,  118/2, 124/6, 
128/2,  129/7, 130/5, 137/13,  115/4, 
118/2, 137, 143/1,  143/3, 144/2, 145, 

146,  147, 148/1, 148/3, 175/2, 184, 185, 
189, 119/4, 121,  181; 

Szafranki  -  2/3, 4/1, 6/1,  9/6, 9/5, 10/3; 

Zusno - 2, 8, 11, 14, 17,  21, 25, 29, 34, 
37, 54,  59, 62, 63, 66, 67, 70,  71, 74, 75, 
83, 86, 87,  90, 91, 94, 95, 98, 99,  102, 

103/1, 106, 108,  110, 112, 113, 117, 118,  

121, 125/2, 126/2, 128,  132, 525; 

Chodźki - 68, 71, 74, 77,  80, 89, 93, 97, 
101, 105,  124/2, 128, 134, 138,  301; 

Sidory - 11, 14, 47, 57,  61, 68, 69, 76, 77, 
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83,  95, 110/2, 111, 113,  115/1. 

7 Działanie fakultatywne. 

Użytkowanie pastwiskowe lub pastwiskowo-
kośne.  

Prowadzić wypas stały przy obsadzie nie 
przekraczającej 0,4−0,6 DJP/ha/rok, przy 

maksymalnym obciążeniu pastwiska do 
5 DJP ha, czyli do 2,5 t/ha, w sezonie 

pastwiskowym od 1 maja do 15 października. 
Wskazany jest wypas w systemie kwaterowym, 
który należy prowadzić wygradzając i 
pozostawiając bez użytkowania pasterskiego i 
kośnego przynajmniej 15% każdego z 
wydzieleń siedliskowych w danym roku (przy 
czym w każdym roku powinno to dotyczyć innej 

powierzchni);  

nie włókować w okresie od dnia 1 kwietnia do 
dnia 1 września. Oprócz lub zamiast wypasu 
możliwe jest koszenie w terminie od 15 lipca do 
30 września w sposób nieniszczący runi 
roślinnej i pokrywy glebowej, przy nie więcej 
niż jednym pokosie w roku i wysokości koszenia 

nie niższej niż 10 cm, połączone z usuwaniem 
biomasy w terminie nie dłuższym niż 2 tygodnie 
po pokosie. 

Termin wykonania: stale w okresie 

obowiązywania PZO. 

Działki ewidencyjne w częściach 

odpowiadających siedlisku przyrodniczemu 
(wydzielenia siedliskowe nr: 

1, 3, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 14, 15, 16, 17, 
18, 19, 20, 21, 22, 23, 24, 26, 27, 28, 29, 

30, 32, 34, 35, 36, 38, 39, 40, 41, 42, 43, 
44, 45, 46, 47, 48, 49, 51, 52, 56, 57, 58, 

228, 249): 

Bakałarzewo - 63, 64/6, 211, 212;  

Stara Kamionka - 4, 16,  42, 44; 

Malinówka – 190; 

Matlak - 1/1, 1/2,1/3, 1/4, 4/2, 4/3, 7/2, 
7/3, 11/4; 

Filipów - 153/1, 153/2,  153/3, 153/4, 155, 

157, 512, 513, 514, 530, 531/1, 532, 533, 
534, 536, 537, 538, 539, 540, 543, 544, 
545,  546, 547, 584, 585, 588,  589, 590/1, 
590/2, 591,  858, 1668, 1791/2, 1792,  
1793, 1865/1, 1867, 1880,  1868, 1887, 
1869, 1870,  1871; 

Garbaś Pierwszy - 115/6,  118/2, 124/6, 

128/2,  129/7, 130/5, 137/13,  115/4, 
118/2, 137, 143/1,  143/3, 144/2, 145, 
146,  147, 148/1, 148/3, 175/2, 184, 185, 

189, 119/4, 121,  181; 

Szafranki - 2/3, 4/1, 6/1,  9/6, 9/5, 10/3; 

Zusno - 2, 8, 11, 14, 17,  21, 25, 29, 34, 

37, 54,  59, 62, 63, 66, 67, 70,  71, 74, 75, 
83, 86, 87,  90, 91, 94, 95, 98, 99,  102, 

Właściciel, posiadacz lub 

dzierżawca obszaru na 
podstawie zobowiązania 
podjętego w związku z 
korzystaniem z programów 
wsparcia z tytułu obniżenia 

dochodowości albo na 

podstawie porozumienia 
zawartego z organem 
sprawującym nadzór nad 
obszarem Natura 2000, a w 
odniesieniu do gruntów 
stanowiących własność 
Skarbu Państwa lub własność 

jednostek samorządu 
terytorialnego zarządca 
nieruchomości w związku z 

wykonywaniem obowiązków z 
zakresu ochrony środowiska 
na podstawie przepisów 
prawa albo w przypadku 

braku tych przepisów na 
podstawie porozumienia 
zawartego z organem 
sprawującym nadzór nad 
obszarem Natura 2000 
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103/1, 106, 108,  110, 112, 113, 117, 118,  
121, 125/2, 126/2, 128,  132, 525; 

Chodźki - 68, 71, 74, 77,  80, 89, 93, 97, 
101, 105,  124/2, 128, 134, 138,  301; 

Sidory - 11, 14, 47, 57,  61, 68, 69, 76, 77, 
83,  95, 110/2, 111, 113,  115/1. 

6510  

Świeże łąki 

użytkowane 
ekstensywnie  

 

Działania dotyczące ochrony czynnej oraz związane z utrzymaniem lub modyfikacją metod gospodarowania siedlisk 
przyrodniczych, gatunków roślin i zwierząt oraz ich siedlisk 

8 Działanie obligatoryjne. 

Zachowanie siedliska przyrodniczego, 

położonego na trwałych użytkach zielonych. 
Utrzymywać ekstensywne użytkowanie kośne, 
pastwiskowe lub kośno-pastwiskowe. 

Termin wykonania: stale w okresie 

obowiązywania PZO. 

Działki ewidencyjne w częściach 
odpowiadających siedlisku przyrodniczemu 

(wydzielenia siedliskowe nr: 

2, 4, 5, 13, 31, 33, 37, 50, 53, 54, 55, 74, 
90, 91, 174, 175, 183, 232, 233, 234, 235, 
236, 237, 239, 240, 242, 243, 244, 245, 
247, 250, 251, 253, 254, 255, 258, 260, 

261, 262, 263, 264, 265, 267):   

Bakałarzewo: 65/1, 66/7, 66/6, 67, 69, 

207, 208, 213, 214, 226, 227, 313/1, 
314/1; 

Chodźki: 62, 65, 68, 71, 101, 105, 134, 
138, 154, 158, 161, 164, 167, 169, 172, 
175;  

Filipów: 147, 148, 151, 516, 517, 1795, 
1796, 1797, 1805, 2150, 2151, 150/3, 

153/3, 153/4, 1791/2; 

Garbaś Pierwszy: 150, 151, 152, 159, 174, 
185, 115/4, 115/6, 135/10, 136/2, 137/10, 
137/4, 137/8, 164/1, 175/2; 

Kotowina: 7/8, 9, 10, 18, 19, 20, 22, 91, 

Właściciele i zarządcy gruntów 
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92, 103, 105; 

Małe Raczki: 84, 87, 162, 168, 173, 178, 
183, 188, 193, 198, 222, 228, 229, 230, 
231, 232/2, 232/4, 232/5, 232/7, 232/8, 
236, 237, 238, 239, 240/1; 

Malinówka: 160, 161, 162, 163, 164, 165, 

167, 169, 171; 

Matlak: 13/2, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23; 

Nieszki: 27, 40, 81, 150, 152; 

Rudniki: 7, 8, 9; 

Stara Kamionka: 43, 60, 62, 65, 93, 94, 98, 
99, 120, 121, 124, 187/1, 201/3, 204, 205, 
217;  

Szafranki: 1, 2/1, 2/9, 2/10, 4/1, 6/1, 8/1, 
9/1, 10/1, 10/2, 10/3, 50, 52/1, 52/3, 72; 

Zusno: 1, 2, 8, 9, 10, 11, 14, 15, 16, 17, 
21, 22, 23, 24, 25, 30, 31, 39, 50, 55, 57, 
58, 59, 62, 63, 66, 67, 95, 98, 99, 102, 
103/1, 106, 107, 527. 

9 Działanie fakultatywne. 

Użytkowanie kośne lub kośno-pastwiskowe. 
Kosić w terminie od 15 czerwca do 30 września 

w sposób nieniszczący runi roślinnej i pokrywy 

glebowej, nie więcej niż dwa razy w roku, przy 
wysokości koszenia 5−15 cm; bez stosowania 
włókowania w okresie od 1 kwietnia do 1 
września. Ściętą biomasę usunąć lub złożyć w 
stogi w terminie nie dłuższym niż 2 tygodnie po 

pokosie (w uzasadnionych przypadkach w 
terminie dłuższym, niezwłocznie po ustaniu 

Działki ewidencyjne w częściach 
odpowiadających siedlisku przyrodniczemu 
(wydzielenia siedliskowe nr: 

2, 4, 5, 13, 31, 33, 37, 50, 53, 54, 55, 74, 

90, 91, 174, 175, 183, 232, 233, 234, 235, 
236, 237, 239, 240, 242, 243, 244, 245, 
247, 250, 251, 253, 254, 255,  258, 260, 
261, 262, 263, 264, 265, 267): 

Bakałarzewo: 65/1, 66/7, 66/6, 67, 69, 

207, 208, 213, 214, 226, 227, 313/1, 

Właściciel, posiadacz lub 
dzierżawca obszaru na 
podstawie zobowiązania 

podjętego w związku z 
korzystaniem z programów 

wsparcia z tytułu obniżenia 
dochodowości albo na 
podstawie porozumienia 
zawartego z organem 

sprawującym nadzór nad 
obszarem Natura 2000, a w 
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przyczyn, które spowodowały opóźnienie).  

W przypadku kośno-pastwiskowego 
wykorzystania łąk wypas należy prowadzić od 1 
maja do 15 października. Obsada zwierząt 
powinna wynosić do 0,2 DJP/ha. Wymagane 
jest niewykaszanie niedojadów poza okresem 

od 1 sierpnia do 30 września. 

Termin wykonania: stale w okresie 
obowiązywania PZO. 

314/1; 

Chodźki: 62, 65, 68, 71, 101, 105, 134, 
138, 154, 158, 161, 164, 167, 169, 172, 
175;  

Filipów: 147, 148, 151, 516, 517, 1795, 
1796, 1797, 1805, 2150, 2151, 150/3, 

153/3, 153/4, 1791/2; 

Garbaś Pierwszy: 150, 151, 152, 159, 174, 
185, 115/4, 115/6, 135/10, 136/2, 137/10, 
137/4, 137/8, 164/1, 175/2; 

Kotowina: 7/8, 9, 10, 18, 19, 20, 22, 91, 
92, 103, 105; 

Małe Raczki: 84, 87, 162, 168, 173, 178, 

183, 188, 193, 198, 222, 228, 229, 230, 
231, 232/2, 232/4, 232/5, 232/7, 232/8, 
236, 237, 238, 239, 240/1; 

Malinówka: 160, 161, 162, 163, 164, 165, 
167, 169, 171; 

Matlak: 13/2, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23; 

Nieszki: 27, 40, 81, 150, 152; 

Rudniki: 7, 8, 9; 

Stara Kamionka: 43, 60, 62, 65, 93, 94, 98, 
99, 120, 121, 124, 187/1, 201/3, 204, 205, 
217;  

Szafranki: 1, 2/1, 2/9, 2/10, 4/1, 6/1, 8/1, 
9/1, 10/1, 10/2, 10/3, 50, 52/1, 52/3, 72; 

Zusno: 1, 2, 8, 9, 10, 11, 14, 15, 16, 17, 
21, 22, 23, 24, 25, 30, 31, 39, 50, 55, 57, 
58, 59, 62, 63, 66, 67, 95, 98, 99, 102, 

odniesieniu do gruntów 
stanowiących własność 
Skarbu Państwa lub własność 
jednostek samorządu 
terytorialnego zarządca 
nieruchomości w związku z 

wykonywaniem obowiązków z 
zakresu ochrony środowiska 

na podstawie przepisów 
prawa albo w przypadku 
braku tych przepisów na 
podstawie porozumienia 
zawartego z organem 

sprawującym nadzór nad 
obszarem Natura 2000 
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103/1, 106, 107, 527. 

7110  

Torfowiska 
wysokie z 
roślinnością 
torfotwórczą  

 

Działania dotyczące ochrony czynnej oraz związane z utrzymaniem lub modyfikacją metod gospodarowania siedlisk 

przyrodniczych, gatunków roślin i zwierząt oraz ich siedlisk 

10 Działanie fakultatywne. 

Usunięcie drzew i krzewów wraz z wywozem 

biomasy. Jednorazowo usunąć drzewa (brzozy) i 
krzewy (oprócz gatunków właściwych siedlisku, 
takich jak: bagno zwyczajne, borówka 
bagienna); pozostawić sosnę i świerk. 
Następnie w miarę potrzeby usuwać odrośla, 

nie rzadziej niż raz na 5 lat. Uzyskaną biomasę 
usunąć poza granice torfowiska. Zabieg 
wykonać pod koniec okresu wegetacyjnego (X-
XI) lub zimą. Prace przeprowadzić ręcznie, 
zalecana metoda ogławiania (usuwanie 
ekspansywnych gatunków drzew i krzewów na 

wysokości 1,10 m). 

Termin wykonania: w okresie obowiązywania 
PZO. 

Wydzielenie siedliskowe nr 87: 

Wydzielenie leśne (w granicach całego 

wydzielenia): 

01-27-1-11-52 –d  

 

 

 

Właściciel, posiadacz lub 

dzierżawca obszaru na 
podstawie zobowiązania 

podjętego w związku z 
korzystaniem z programów 
wsparcia z tytułu obniżenia 
dochodowości albo na 

podstawie porozumienia 
zawartego z organem 
sprawującym nadzór nad 
obszarem Natura 2000, a w 
odniesieniu do gruntów 
stanowiących własność 

Skarbu Państwa lub własność 

jednostek samorządu 
terytorialnego zarządca 
nieruchomości w związku z 
wykonywaniem obowiązków z 
zakresu ochrony środowiska 
na podstawie przepisów 
prawa albo w przypadku 

braku tych przepisów na 
podstawie porozumienia 
zawartego z organem 

sprawującym nadzór nad 
obszarem Natura 2000 

Działania dotyczące monitoringu realizacji działań ochronnych 

11 Kontrola efektów przeprowadzonych zabiegów Wydzielenie siedliskowe nr 87: Regionalny Dyrektor Ochrony 



    
    
 

 

Projekt  POIS.05.03.00-00-186/09 

 pn. „Opracowanie planów zadań ochronnych dla obszarów Natura 2000 na obszarze Polski”.  

 

 
242 

ochrony czynnej.  

Termin wykonania: pierwsza kontrola rok po 
wykonaniu zabiegów, później co 2-3 lata w VIII.  

E 22:42:41,41   

N 54:03:02,77  

Środowiska w  Białymstoku, 
zwany dalej  „RDOŚ w  
Białymstoku’’ 

7140  

Torfowiska 
przejściowe i 

trzęsawiska na 
niżu  

 

Działania dotyczące ochrony czynnej oraz związane z utrzymaniem lub modyfikacją metod gospodarowania siedlisk 
przyrodniczych, gatunków roślin i zwierząt oraz ich siedlisk 

12 Działanie fakultatywne. 

Usunąć drzewa i krzewy; usunąć biomasę poza 
granice torfowiska.  Zabieg przeprowadzić w 
sezonie późnojesiennym lub zimowym, w 
granicach całego wydzielenia. Prace 

przeprowadzić ręcznie, zalecana metoda 
ogławiania (usuwanie ekspansywnych gatunków 
drzew i krzewów na wysokości 1,10 m); 
osobniki olchy usunąć poprzez cięcie poniżej 
poziomu terenu.   

Termin wykonania: nie rzadziej niż raz na 5 lat 
w okresie obowiązywania PZO. 

Działki ewidencyjne w częściach 
odpowiadających siedlisku przyrodniczemu 
(wydzielenie siedliskowe nr 82): 

Filipów: 1778, 1779, 1780, 1781, 1782, 
1783, 1784, 1785, 1787, 1788, 1794, 1801, 

1802, 1803, 1804; 

Wydzielenia leśne w części odpowiadającej 
siedlisku przyrodniczemu (wydzielenie 
siedliskowe nr 85): 

01-27-1-11-51 -g 

 

Właściciel, posiadacz lub 
dzierżawca obszaru na 
podstawie zobowiązania 
podjętego w związku z 
korzystaniem z programów 

wsparcia z tytułu obniżenia 
dochodowości albo na 
podstawie porozumienia 
zawartego z organem 
sprawującym nadzór nad 
obszarem Natura 2000, a w 

odniesieniu do gruntów 

stanowiących własność 
Skarbu Państwa lub własność 
jednostek samorządu 
terytorialnego zarządca 
nieruchomości w związku z 
wykonywaniem obowiązków 
z zakresu ochrony 

środowiska na podstawie 
przepisów prawa albo w 
przypadku braku tych 

przepisów na podstawie 
porozumienia zawartego z 
organem sprawującym 

nadzór nad obszarem Natura 
2000 

13 Działanie fakultatywne. 

Wykaszać i usuwać pozyskaną biomasę. 
Działanie do wykonania po zabiegu usunięcia 

drzew i krzewów (po działaniu nr 14). Zabieg 
przeprowadzić na pow. 50% areału każdego 
roku. Termin koszenia: 15.07-30.09; wysokość 
koszenia: 5-15 cm. 

Termin wykonania: corocznie w okresie 
obowiązywania PZO. 

Wydzielenia leśne w części odpowiadającej 
siedlisku przyrodniczemu (wydzielenie 
siedliskowe nr 85): 

01-27-1-11-51 -g 
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Działania dotyczące monitoringu realizacji działań ochronnych  

14 Kontrola efektów przeprowadzonych zabiegów 

ochrony czynnej.  

Termin wykonania: pierwsza kontrola rok po 
wykonaniu zabiegów, później co 2-3 lata w VII-
VIII. 

Wydzielenie siedliskowe nr 82: 

E 22:37:22,01   

N 54:10:29,24,  

E 22:37:18,71   

N 54:10:28,33;  

Wydzielenie siedliskowe nr 85: 

E 22:42:56,83   

N 54:03:15,02 

RDOŚ w  Białymstoku  

 

7230  

Torfowiska 
zasadowe o 

charakterze 
młak, 
turzycowisk i 
mechowisk 

Działania dotyczące ochrony czynnej oraz związane z utrzymaniem lub modyfikacją metod gospodarowania siedlisk 

przyrodniczych, gatunków roślin i zwierząt oraz ich siedlisk 

15 Przywrócić i utrzymywać właściwe stosunki 
wodne.  

Zainstalować, a następnie konserwować rury 
regulujące poziom piętrzenia na tamach 
bobrowych, oddziałujących na stanowisko. 

Termin wykonania: w okresie obowiązywania 
PZO. 

Uwaga: działania tożsame z planowanymi w 

celu ochrony stanowiska Liparis loselii oraz 

Hamatocaulis vernicosus. 

Obszar zlokalizowany w granicach wydzieleń 
siedliskowych nr 129 i 144 oraz w ich 

bliskim sąsiedztwie  

– lokalizacja w załączniku nr 5 do 
zarządzenia 

 

RDOŚ w Białymstoku, 
zarządca cieku 

16 Działanie fakultatywne. 

Usunięcie drzew i krzewów wraz z wywozem 
biomasy. Zabiegi przeprowadzić jesienią (IX-X). 
W miarę potrzeby usuwać odrośla, nie rzadziej 

Działki ewidencyjne w częściach 

odpowiadających siedlisku przyrodniczemu 
(wydzielenia siedliskowe nr: 72, 129, 144, 
229 i 230): 

Właściciel, posiadacz lub 

dzierżawca obszaru na 
podstawie zobowiązania 
podjętego w związku z 
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niż raz na 5 lat.  

Termin wykonania: w okresie obowiązywania 
PZO. 

Filipów: 511, 512, 513, 514, 520, 1862, 
1863; 

Stara Kamionka: 187/2, 195, 204, 205, 212, 
201/2, 201/3, 200; 

Wydzielenia leśne w częściach 
odpowiadających siedlisku przyrodniczemu 

(wydzielenie siedliskowe nr 129): 

01-26-2-01-251 –z, 

01-26-2-01-251 –y. 

korzystaniem z programów 
wsparcia z tytułu obniżenia 
dochodowości albo na 
podstawie porozumienia 
zawartego z organem 
sprawującym nadzór nad 

obszarem Natura 2000, a w 
odniesieniu do gruntów 

stanowiących własność 
Skarbu Państwa lub własność 
jednostek samorządu 
terytorialnego zarządca 
nieruchomości w związku z 

wykonywaniem obowiązków 
z zakresu ochrony 
środowiska na podstawie 
przepisów prawa albo w 
przypadku braku tych 
przepisów na podstawie 

porozumienia zawartego z 
organem sprawującym 
nadzór nad obszarem Natura 
2000 

17 Działanie fakultatywne. 

Wykaszać i usuwać pozyskaną biomasę.  

Wykosić po zabiegu usunięcia drzew i krzewów 
(po działaniu nr 18). Zabieg przeprowadzić na 
pow. 50% areału każdego roku (co roku inna 

część  płatu). Termin koszenia: 15.07-30.09; 

wysokość koszenia: 5-15 cm. 

Termin wykonania: corocznie w okresie 
obowiązywania PZO. 

Działki ewidencyjne w częściach 
odpowiadających siedlisku przyrodniczemu 
(wydzielenia siedliskowe nr: 72, 129, 144, 
229 i 230): 

Filipów: 511, 512, 513, 514, 520, 1862, 

1863; 

Stara Kamionka: 187/2, 195, 204, 205, 212, 
201/2, 201/3, 200; 

Wydzielenia leśne w częściach 
odpowiadających siedlisku przyrodniczemu 
(wydzielenie siedliskowe nr 129): 

01-26-2-01-251 –z, 

01-26-2-01-251 –y. 

18 Zbudować zastawkę na rowie odwadniającym 
torfowisko. 

Zbudować zastawkę (preferowane materiały 
naturalne) w celu utrzymania zwierciadła wód 
gruntowych na głębokości nie niższej niż 10 cm 

Rów melioracyjny sąsiadujący od N z 
siedliskiem (wydzielenie siedliskowe nr 72) 

w granicach działki ewidencyjnej nr 511 w 
obrębie Filipów (lub w jej sąsiedztwie)  

Właściciele i zarządcy 
gruntów w porozumieniu z 

RDOŚ w Białymstoku 



    
    
 

 

Projekt  POIS.05.03.00-00-186/09 

 pn. „Opracowanie planów zadań ochronnych dla obszarów Natura 2000 na obszarze Polski”.  

 

 
245 

ppt. w okresie wegetacyjnym. 

Termin wykonania: w okresie obowiązywania 
PZO.  

Działania dotyczące monitoringu realizacji działań ochronnych 

19 Kontrola efektów przeprowadzonych zabiegów 

ochrony czynnej.  

Termin wykonania: pierwsza kontrola rok po 
wykonaniu zabiegów, później co 4 lata w VII-
VIII. 

Wydzielenie siedliskowe nr 72: 

E 22:37:35,77    

N 54:10:15,20  

 

RDOŚ w  Białymstoku 

 

9170  

Grąd 
subkontynenta-
lny  

 

Działania dotyczące ochrony czynnej oraz związane z utrzymaniem lub modyfikacją metod gospodarowania siedlisk 
przyrodniczych, gatunków roślin i zwierząt oraz ich siedlisk 

20 Prowadzenie gospodarki zgodnej z typem 
siedliskowym lasu.  

Zaleca się protegowanie gatunków liściastych 
oraz niestosowanie odnowień gatunkami 
iglastymi. Zaleca się pozostawienie wszystkich 

martwych drzew liściastych, stojących i 
leżących (z wyłączeniem sytuacji zagrażających 
bezpieczeństwu publicznemu). 

Działanie powinno wynikać z obowiązującego 
planu urządzenia lasu lub uproszczonego planu 
urządzenia lasu.  

Termin wykonania: stale w okresie 

obowiązywania PZO. 

Działki ewidencyjne w częściach 
odpowiadających siedlisku przyrodniczemu 

(wydzielenia siedliskowe nr 70 i 71):  

Matłak: 57/2, 63, 64, 66, 67, 68; 

Bakałarzewo: 226; 

Wydzielenia leśne w częściach 
odpowiadających siedlisku przyrodniczemu 
(wydzielenia siedliskowe nr 70 i 71): 

01-19-2-16-186 –d, 

01-19-2-16-259 -l. 

Właściciele i zarządcy 
gruntów; Nadleśnictwo Olecko 

91D0  Działania dotyczące ochrony czynnej oraz związane z utrzymaniem lub modyfikacją metod gospodarowania siedlisk 

przyrodniczych, gatunków roślin i zwierząt oraz ich siedlisk 
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Bory i lasy 
bagienne  

 

21 Zasypać rów odwadniający siedlisko.  

Termin wykonania: w okresie obowiązywania 
PZO 

Rów melioracyjny łączący siedlisko 
(wydzielenie siedliskowe nr 73) z korytem 
Rospudy – szczegółowa lokalizacja na mapie 
stanowiącej załącznik nr 5 

Właściciele i zarządcy 
gruntów w porozumieniu z 
RDOŚ w Białymstoku  

22 Ekstensyfikacja gospodarki leśnej. 

Wyłączyć z użytkowania rębnego.  

Termin wykonania: stale w okresie 
obowiązywania PZO. 

 

Wydzielenia leśne w częściach 
odpowiadających siedlisku przyrodniczemu 

(wydzielenia siedliskowe nr 84 i 86): 

01-27-1-11-51 –f,  

01-27-1-11-51 -g, 

01-27-1-11-50 –d,  

01-27-1-11-50 –g,  

01-27-1-11-50 –b,  

01-27-1-11-50 –a,   

01-27-1-11-50 –h,  

01-27-1-11-50 –i,  

01-27-1-11-50 –j; 

Działki ewidencyjne w częściach 
odpowiadających siedlisku przyrodniczemu 
(wydzielenie siedliskowe nr 81):  

Stary Skazdub: 231, 232 i 233. 

Nadleśnictwo Szczebra; 
właściciele i zarządcy 

gruntów 

 

Działania dotyczące monitoringu realizacji działań ochronnych 

23 Kontrola efektów przeprowadzonych zabiegów 
ochrony czynnej.  

Termin wykonania: pierwsza kontrola rok po 
wykonaniu zabiegów, kolejne co 5-6 lat w VI-

Wydzielenie siedliskowe nr 73: 

E 22:41:25,84      

N 54:03:42,29    

RDOŚ w  Białymstoku 
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IX. 
 

91E0  

Łęgi wierzbowe, 
topolowe, 
olszowe i 
jesionowe 

Działania dotyczące ochrony czynnej oraz związane z utrzymaniem lub modyfikacją metod gospodarowania siedlisk 

przyrodniczych, gatunków roślin i zwierząt oraz ich siedlisk 

24 Ekstensyfikacja gospodarki leśnej. 

Wyłączyć z użytkowania o ile nie zagraża to 

trwałości funkcjonowania lasu, dopuszczalna 
rębnia ciągła o długim lub bardzo długim 
okresie odnowienia. 

Termin wykonania: stale w okresie 
obowiązywania PZO. 

 

Działki ewidencyjne w częściach 

odpowiadających siedlisku przyrodniczemu 

(wydzielenia siedliskowe nr: 59 – 69, 88, 
222, 223, 225, 231, 238, 241, 246, 248, 
256,  257, 259):   

Rudniki: 12/2, 13, 14; 

Chodźki:16,19, 24, 27, 30, 35,71, 74, 77, 

301, 138, 141; 

Stara Kamionka: 42, 44, 59, 60, 71, 10, 
11/2, 16, 226, 16, 101, 83, 84, 85; 

Kotowina: 1,12, 24, 25, 26, 27; 

Bakałarzewo: 218, 219/3, 221, 222/2, 224, 
226, 227, 283, 302/4, 305,306/1, 306/6, 
301, 302/13, 719, 720, 721, 276, 277, 541, 

302/5,  

Filipów: 1856, 588, 589 

Nieszki: 168, 170, 171, 173, 174, 186, 192, 
195, 338, 339, 340, 349, 350, 351, 352, 
370, 372, 152, 154,  

Supienie: 146/1, 172, 173, 174, 175, 176, 
177, 178, 179, 180, 181, 301, 182, 183, 

184, 186, 185, 187, 188,189, 190; 

Huta: 137, 140, 146, 148/6, 148/9; 

Malinówka: 147, 148, 149, 150, 151, 152, 

Właściciele i zarządcy 

gruntów; Nadleśnictwo Olecko 
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153; 

Sadłowina: 252, 253; 

Wydzielenia w częściach odpowiadających 
siedlisku przyrodniczemu (wydzielenia 
siedliskowe nr: 64, 66, 223, 238, 257):   

01-19-2-16-259- m,  

01-19-2-16-259- l,  

01-19-2-16-259 -f,  

01-19-2-16-259 -d,  

01-19-2-16-259 -c,  

01-19-2-16-188 -d,  

01-19-2-16-188 -a,  

01-19-2-16-187 -g,  

01-19-2-15-257 -wx,  

01-19-2-15-257 -tx,  

01-19-2-16-260 -i,  

01-19-2-16-260 -h, 

01-19-2-16-260 -f. 

1393  

Haczykowiec 

(sierpowiec) 
błyszczący 

Hamatocaulis 
vernicosus 
(Drepanocladus 
vernicosus) 

Działania dotyczące ochrony czynnej oraz związane z utrzymaniem lub modyfikacją metod gospodarowania siedlisk 
przyrodniczych, gatunków roślin i zwierząt oraz ich siedlisk 

25 Przywrócić i utrzymywać właściwe stosunki 
wodne.  

Zainstalować, a następnie konserwować rury 
regulujące poziom piętrzenia na tamach 

bobrowych, oddziałujących na stanowisko. 

Obszar zlokalizowany w granicach płatów 
siedliska 7230 stanowiących siedlisko 
występowania gatunku (wydzielenia 
siedliskowe nr 129 i 144) oraz w ich bliskim 

sąsiedztwie  

RDOŚ w Białymstoku, 
zarządca cieku 
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 Termin wykonania: w okresie obowiązywania 
PZO. 

Uwaga: działania tożsame z planowanymi w 
celu ochrony stanowiska Liparis loselii oraz 
planowanego do odtworzenia siedliska 7230. 

– lokalizacja w załączniku nr 5 do 
zarządzenia 

 

 

26 Działanie fakultatywne. 

Przeciwdziałać sukcesji wtórnej. Wyciąć drzewa 
i krzewy a następnie nie dopuszczać do rozwoju 

odrośli; wykosić roślinność zielną; usunąć 
pozyskaną biomasę; zabieg powtarzać nie 
rzadziej niż raz na 5 lat. 

Uwaga: działania tożsame z planowanymi w 
celu ochrony stanowiska Liparis loselii  oraz 
planowanego do odtworzenia siedliska 7230. 

Termin wykonania: w okresie obowiązywania 

PZO. 

Działki ewidencyjne w częściach 

odpowiadających siedlisku przyrodniczemu 
7230 (wydzielenia siedliskowe nr 129 i 144 

- Bagno Parchacz): 

Stara Kamionka: 187/2,  195, 204, 205, 
212, 201/2, 201/3, 200; 

Wydzielenia leśne w częściach 
odpowiadających siedlisku przyrodniczemu 
(wydzielenie siedliskowe nr 129): 

01-26-2-01-251 –z, 

01-26-2-01-251 –y. 

Właściciel, posiadacz lub 

dzierżawca obszaru na 
podstawie zobowiązania 

podjętego w związku z 
korzystaniem z programów 
wsparcia z tytułu obniżenia 
dochodowości albo na 
podstawie porozumienia 
zawartego z organem 
sprawującym nadzór nad 

obszarem Natura 2000, a w 

odniesieniu do gruntów 
stanowiących własność 
Skarbu Państwa lub własność 
jednostek samorządu 
terytorialnego zarządca 
nieruchomości w związku z 

wykonywaniem obowiązków 
z zakresu ochrony 
środowiska na podstawie 
przepisów prawa albo w 
przypadku braku tych 

przepisów na podstawie 

porozumienia zawartego z 
organem sprawującym 
nadzór nad obszarem Natura 
2000 
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Działania dotyczące monitoringu realizacji działań ochronnych 

27 Monitorować skuteczność działań ochronnych.  

Sprawdzać drożność instalacji regulującej 
wysokość położenia zwierciadła wód. 

Termin wykonania: po wykonaniu instalacji – 

powtarzać co 2 lata w okresie obowiązywania 
PZO.  

Działki ewidencyjne w częściach 

odpowiadających siedlisku przyrodniczemu 
7230 (wydzielenia siedliskowe nr 129 i 144 - 
Bagno Parchacz):  

Stara Kamionka: 187/2,  195, 204, 205, 

212, 201/2, 201/3, 200; 

Wydzielenia leśne w częściach 

odpowiadających siedlisku przyrodniczemu 
(wydzielenie siedliskowe nr 129): 

01-26-2-01-251 –z, 

01-26-2-01-251 –y. 

RDOŚ w Białymstoku 

Działania dotyczące uzupełnienia stanu wiedzy o przedmiotach ochrony i uwarunkowaniach ich ochrony 

28 Inwentaryzacja przyrodnicza.  

Przeprowadzić poszukiwania i wykonać pełną 
inwentaryzację stanowisk gatunku wraz z oceną 
ich stanu. 

Termin wykonania: w okresie obowiązywania 
PZO. 

Na odpowiednich siedliskach na całym 
obszarze Natura 2000. 

RDOŚ w Białymstoku 

1437  

Leniec 

bezpodkwiatko-

wy  

Thesium 
ebracteatum 

 

Działania dotyczące ochrony czynnej oraz związane z utrzymaniem lub modyfikacją metod gospodarowania siedlisk 
przyrodniczych, gatunków roślin i zwierząt oraz ich siedlisk 

29 Działanie fakultatywne. 

Przeciwdziałać sukcesji wtórnej. Wykaszać 
ręcznie roślinność na stanowisku i usuwać 

pozyskaną biomasę, przy wysokości koszenia 
nie niższej niż 10 cm; usuwanie biomasy w 

Stanowisko nr 176 w granicach działki 
ewidencyjnej nr 211 obręb Bakałarzewo 

 

Właściciele i zarządcy 
gruntów 
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terminie nie dłuższym niż 2 tygodnie po 
pokosie; kosić nie wcześniej niż w miesiącu IX; 
zabieg powtarzać nie rzadziej niż co 3-4 lata. 

Termin wykonania: w okresie obowiązywania 
PZO.  

30 Ochrona siedliska gatunku.  

Przerzedzić zadrzewienie sąsiadujące ze 
stanowiskiem, redukując zwarcie drzewostanu 

do 0,7 w brzeżnym pasie szerokości 5m. 

Termin wykonania: w okresie obowiązywania 
PZO. 

Stanowisko nr 176 w granicach działki 

ewidencyjnej nr 211 obręb Bakałarzewo  

 

Właściciele i zarządcy 

gruntów w porozumieniu z 
RDOŚ w Białymstoku 

1903  

Lipiennik 
Loesela  

Liparis loeselii 

 

Działania dotyczące ochrony czynnej oraz związane z utrzymaniem lub modyfikacją metod gospodarowania siedlisk 
przyrodniczych, gatunków roślin i zwierząt oraz ich siedlisk 

31 Działanie fakultatywne. 

Usuwać drzewa i  krzewy; usuwać pozyskaną 
biomasę; zabiegi przeprowadzić jesienią (IX-X); 
w miarę potrzeby usuwać odrośla, nie rzadziej 
niż raz na 5 lat. 

Termin wykonania: w okresie obowiązywania 

PZO. 

Uwaga: działania tożsame z planowanymi w 
celu ochrony siedliska 7230. 

Działki ewidencyjne w częściach 

odpowiadających siedlisku przyrodniczemu 
7230 (wydzielenie siedliskowe nr 72), na 
którym występuje stanowisko gatunku:  

Filipów: 511, 512, 1862, 1863. 

Właściciel, posiadacz lub 

dzierżawca obszaru na 
podstawie zobowiązania 
podjętego w związku z 
korzystaniem z programów 
wsparcia z tytułu obniżenia 

dochodowości albo na 
podstawie porozumienia 
zawartego z organem 
sprawującym nadzór nad 
obszarem Natura 2000, a w 
odniesieniu do gruntów 

stanowiących własność 

Skarbu Państwa lub własność 
jednostek samorządu 
terytorialnego zarządca 
nieruchomości w związku z 
wykonywaniem obowiązków z 

32 Działanie fakultatywne. 

Wykaszać i usuwać pozyskaną biomasę.  

Wykosić po zabiegu usunięcia drzew i krzewów 
(po działaniu nr 33). Koszenie przeprowadzić na 
pow. 50% areału każdego roku (co roku inna 

Działki ewidencyjne w częściach 
odpowiadających siedlisku przyrodniczemu 
7230 (wydzielenie siedliskowe nr 72), na 
którym występuje stanowisko gatunku:  

Filipów: 511, 512, 1862, 1863. 
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część  płatu). Termin koszenia: 15.07-30.09; 
wysokość koszenia: 5-15 cm.  

Termin wykonania: w okresie obowiązywania 
PZO.  

 
zakresu ochrony środowiska 
na podstawie przepisów 
prawa albo w przypadku 
braku tych przepisów na 
podstawie porozumienia 
zawartego z organem 

sprawującym nadzór nad 
obszarem Natura 2000 

33 Zbudować zastawkę na rowie odwadniającym 
torfowisko.  

Zbudować zastawkę (preferowane materiały 
naturalne) w celu utrzymania zwierciadła wód 
gruntowych na głębokości nie niższej niż 10 cm 
ppt. w okresie wegetacyjnym.  

Termin wykonania: w okresie obowiązywania 

PZO. 

Rów melioracyjny sąsiadujący od N z 
siedliskiem 7230 (wydzielenie siedliskowe nr 
72) w granicach działki ewidencyjnej nr 511 
w obrębie Filipów (lub w jej sąsiedztwie) 

Właściciele i zarządcy 
gruntów w porozumieniu z 
RDOŚ w Białymstoku  

34 Przywrócić i utrzymywać właściwe stosunki 

wodne.  

Zainstalować, a następnie konserwować rury 
regulujące poziom piętrzenia na tamach 
bobrowych, oddziałujących na stanowisko. 

Termin wykonania: w okresie obowiązywania 
PZO. 

Uwaga: działania tożsame z planowanymi w 

celu ochrony stanowiska Hamatocaulis 

vernicosus oraz planowanego do odtworzenia 
siedliska 7230. 

Obszar zlokalizowany w granicach płatów 

siedliska 7230 stanowiących siedlisko 
występowania gatunku (wydzielenia 
siedliskowe nr 129 i 144) oraz w ich bliskim 
sąsiedztwie  

– lokalizacja w załączniku nr 5 do 
zarządzenia 

 

RDOŚ w Białymstoku, 

zarządca cieku 

 

 

35 Działanie fakultatywne. 

Przeciwdziałać sukcesji wtórnej. Wyciąć drzewa 

Działki ewidencyjne w częściach 
odpowiadających siedlisku przyrodniczemu 
7230 (wydzielenia siedliskowe nr 129 i 144 

Właściciel, posiadacz lub 
dzierżawca obszaru na 
podstawie zobowiązania 



    
    
 

 

Projekt  POIS.05.03.00-00-186/09 

 pn. „Opracowanie planów zadań ochronnych dla obszarów Natura 2000 na obszarze Polski”.  

 

 
253 

i krzewy, a następnie nie dopuszczać do 
rozwoju odrośli; wykosić roślinność zielną; 
usunąć pozyskaną biomasę; wycinkę powtarzać 
nie rzadziej niż raz na 5 lat. 

Koszenie przeprowadzić na pow. 50% areału 
każdego roku (co roku inna część  płatu). 

Termin koszenia: 15.07-30.09; wysokość 

koszenia: 5-15 cm.  

Termin wykonania: w okresie obowiązywania 
PZO. 

Uwaga: działania tożsame z planowanymi w 
celu ochrony stanowiska Hamatocaulis 
vernicosus oraz planowanego do odtworzenia 

siedliska 7230. 

- Bagno Parchacz): 

Stara Kamionka: 187/2,  195, 204, 205, 
212, 201/2, 201/3, 200; 

Wydzielenia leśne w częściach 
odpowiadających siedlisku przyrodniczemu 
(wydzielenie siedliskowe nr 129): 

01-26-2-01-251 –z, 

01-26-2-01-251 –y. 

 

podjętego w związku z 
korzystaniem z programów 
wsparcia z tytułu obniżenia 
dochodowości albo na 
podstawie porozumienia 
zawartego z organem 

sprawującym nadzór nad 
obszarem Natura 2000, a w 

odniesieniu do gruntów 
stanowiących własność 
Skarbu Państwa lub własność 
jednostek samorządu 
terytorialnego zarządca 

nieruchomości w związku z 
wykonywaniem obowiązków z 
zakresu ochrony środowiska 
na podstawie przepisów 
prawa albo w przypadku 
braku tych przepisów na 

podstawie porozumienia 
zawartego z organem 
sprawującym nadzór nad 
obszarem Natura 2000 

1939  

Rzepik 
szczeciniasty 

Agrimonia pilosa 

 

Działania dotyczące ochrony czynnej oraz związane z utrzymaniem lub modyfikacją metod gospodarowania siedlisk 
przyrodniczych, gatunków roślin i zwierząt oraz ich siedlisk 

36 Utrzymywać właściwe użytkowanie przydroży 
leśnych i okrajków.  

Nie dopuszczać do zrywki i składowania drewna 
na stanowiskach gatunku. 

Wykaszać ręcznie przydroża i okrajki na 

stanowiskach gatunku w razie nadmiernego 
rozwoju ekspansywnych gatunków zielnych i 

Stanowisko nr 177, zlokalizowane w 
granicach wydzielenia leśnego 01-27-1-11-

51- i. 

 

Nadleśnictwo Szczebra 
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drzewiastych, pozostawiając kępy rzepika 
szczeciniastego i usuwając pozyskaną biomasę. 

Termin wykonania: stale w okresie 
obowiązywania PZO. 

Działania dotyczące uzupełnienia stanu wiedzy o przedmiotach ochrony i uwarunkowaniach ich ochrony 

37 Inwentaryzacja przyrodnicza.  

Przeprowadzić poszukiwania i wykonać pełną 
inwentaryzację stanowisk gatunku wraz z oceną 
ich stanu. 

Termin wykonania: w okresie obowiązywania 

PZO.   

Na odpowiednich siedliskach w obszarze 
Natura 2000 Dolina Górnej Rospudy. 

RDOŚ w Białymstoku 

1337  

Bóbr europejski  

Castor fiber 

W związku ze stanem ochrony FV gatunku, nie planuje się działań związanych z ochroną czynną oraz działań związanych z 
utrzymaniem lub modyfikacją metod gospodarowania. 

1355  

Wydra 
europejska  
Lutra lutra 

W związku ze stanem ochrony FV gatunku, nie planuje się działań związanych z ochroną czynną oraz działań związanych z 

utrzymaniem lub modyfikacją metod gospodarowania.  

1166  

Traszka 

grzebieniasta 
Triturus 
cristatus 

Działania dotyczące uzupełnienia stanu wiedzy o przedmiotach ochrony i uwarunkowaniach ich ochrony 

38 Inwentaryzacja przyrodnicza.  

Wykonać inwentaryzację stanowisk gatunku, 
celem oceny stanu ochrony gatunku i 
zaplanowania działań ochronnych. 

Termin wykonania: w okresie obowiązywania 
PZO. 

Obszar Natura 2000 Dolina Górnej Rospudy RDOŚ w Białymstoku 
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1188  

Kumak nizinny 
Bombina 
bombina 

Działania dotyczące uzupełnienia stanu wiedzy o przedmiotach ochrony i uwarunkowaniach ich ochrony 

39 Inwentaryzacja przyrodnicza.  

Wykonać inwentaryzację stanowisk gatunku, 
celem oceny stanu ochrony gatunku i 
zaplanowania działań ochronnych. 

Termin wykonania: w okresie obowiązywania 
PZO. 

Obszar Natura 2000 Dolina Górnej Rospudy RDOŚ w Białymstoku 

1134  

Różanka  

Rhodeus 

sericeus amarus 

W związku ze stanem ochrony FV gatunku, nie planuje się działań związanych z ochroną czynną oraz działań związanych z 
utrzymaniem lub modyfikacją metod gospodarowania.  

1145  

Piskorz  

Misgurnus 
fossilis 

W związku ze stanem ochrony FV gatunku, nie planuje się działań związanych z ochroną czynną oraz działań związanych z 
utrzymaniem lub modyfikacją metod gospodarowania.  

 

Wszystkie wydzielenia muraw kserotermicznych typu 6210 oraz łąk świeżych typu 6510 w ramach zadań fakultatywnych należy zago-

spodarować jako trwałe, ekstensywne użytki zielone. Niedopuszczalne jest w ich obrębie wprowadzanie zabudowy, stosowanie orki, wałowania, 

nawożenia, środków ochrony roślin, podsiewania mieszanek traw, ani stosowanie ścieków i osadów ściekowych. W obrębie tych wydzieleń nale-

ży wprowadzić także zakaz włókowania w okresie od dnia 1 kwietnia do dnia 1 września. Przy pracach na użytkach zielonych nie należy używać 

sprzętu powodującego zniszczenie górnych warstw gleby. Koszenie należy wykonywać w sposób nie niszczący runi roślinnej i pokrywy glebo-
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wej. Ścięta biomasa powinna być usunięta lub złożona w stogi w terminie nie dłuższym niż 2 tygodnie po pokosie (w uzasadnionych przypad-

kach w terminie dłuższym, niezwłocznie po ustaniu przyczyn, które spowodowały opóźnienie). 

Ekstensywnie użytkowane łąki świeże w ramach zadań fakultatywnych należy kosić w terminie od 15 czerwca do 30 września w sposób 

nieniszczący runi roślinnej i pokrywy glebowej, nie więcej niż dwa razy w roku, przy wysokości koszenia 5−15 cm. 

Nie należy zalesiać żadnych fragmentów nieużytkowanych obecnie gruntów rolnych w granicach obszaru.  

Na stanowiskach muraw kserotermicznych i łąk świeżych nie należy wydobywać kopalin. W granicach obszaru nie należy lokalizować 

żadnych składowisk śmieci, odpadów, gruzu itp. 

Z punktu widzenia potrzeb ochrony muraw kserotermicznych kluczowe znaczenie ma utrzymywanie (miejscami po wcześniejszym przy-

wróceniu) wypasu. W ramach działań fakultatywnych wypasem należy objąć w miarę możliwości wszystkie zlokalizowane w obszarze płaty 

muraw kserotermicznych. Najbardziej korzystny ze względu na sposób oddziaływania na roślinność i glebę jest wypas owiec, ale możliwy jest 

także wypas krów i innych zwierząt hodowlanych, jednak przy obsadzie nie przekraczającej 0,4−0,6 DJP/ha/rok, co odpowiada 4−6 sztuk owiec, 

0,4−0,6 sztuk krów lub 0,33−0,5 sztuk koni/ha/rok, przy maksymalnym obciążeniu pastwiska do 5 DJP ha, czyli do 2,5 t/ha (zgodnie z załączni-

kiem do Rozporządzenia Rady Ministrów z dn. 9 listopada 2004 r., Dz. U. z 2004 r. Nr 257, poz. 2573 oraz Rozporządzeniem Rady Ministrów z 

dn. 24 lutego 2009 r., Dz. U. z 2009 r. Nr 33, poz. 55). Wypas należy prowadzić w sezonie pastwiskowym trwającym od 1 maja do 15 paździer-

nika, w systemie kwaterowym, wygradzając i pozostawiając bez użytkowania pasterskiego i kośnego przynajmniej 15% każdego z wydzieleń 

siedliskowych w danym roku (przy czym w każdym roku powinno to dotyczyć innej powierzchni). W ramach działań fakultatywnych dopusz-

czalne jest koszenie muraw kserotermicznych w terminie od 15 lipca do 30 września w sposób nieniszczący runi roślinnej i pokrywy glebowej, 

przy nie więcej niż jednym pokosie w roku i wysokości koszenia do 10 cm, połączone z usuwaniem biomasy. W przypadku braku możliwości 

wypasu wykaszanie i usuwanie biomasy należy traktować jako alternatywny sposób czynnej ochrony muraw. Przed rozpoczęciem zabiegów na-

http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU20042572573
http://www.minrol.gov.pl/index.php?/pol/Wsparcie-rolnictwa-i-rybolowstwa/Plan-Rozwoju-Obszarow-Wiejskich/Legislacja-krajowa
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leży opracować plan wypasu, który powinien zostać zatwierdzony przez RDOŚ. Wpływ wypasu na roślinność i siedliska przyrodnicze powinien 

być objęty monitoringiem przyrodniczym. 

Kluczowe znaczenie dla ochrony torfowisk ma podniesienie poziomu wód gruntowych do stanu pierwotnego i stopniowe zmniejszanie 

oddziaływania istniejącej infrastruktury melioracyjnej. Dwa obiekty wymagają przywrócenia naturalnych stosunków wodnych: torfowisko prze-

pływowe ze stanowiskiem lipiennika Loesela (siedlisko 7230; gatunek 1903) zlokalizowane w dolinie Rospudy około 1km na południe od Fili-

powa (wydzielenie siedliskowe 72) i leśne torfowisko wysokie (siedlisko 91D0-2) położone na wschód od wsi Kotowina (wydzielenie siedli-

skowe 73). W obu przypadkach zabiegi będą polegały na zahamowaniu odpływu wód rowami melioracyjnymi. Kolejnym działaniem związanym 

z ochroną czynną torfowisk będzie usuwanie drzew i krzewów (oprócz gatunków właściwych siedlisku). Zabiegami zostaną objęte cztery obiek-

ty: dwa śródleśne torfowiska:  t. przejściowe (siedlisko 7140) i t. wysokie (siedlisko 7110) położone w uroczysku Rabalina (Leśnictwo Masalsz-

czyzna, oddz. 51g, 52d; wydzielenia siedliskowe – 85 i 87), t. przejściowe (siedlisko 7140) zlokalizowane koło Filipowa (wydzielenie siedlisko-

we 83) oraz t. przepływowe ze stanowiskiem lipiennika Loesela (siedlisko 7230; gatunek 1903) zlokalizowane w dolinie Rospudy około 1km na 

południe od Filipowa (wydzielenie siedliskowe 72). Utrzymanie otwartych torfowisk będzie wymagało powtarzania zabiegu nie rzadziej niż raz 

na 5 lat, każdorazowo należy usunąć pozyskaną biomasę poza teren torfowiska. Dwa z wymienionych obiektów będą wymagały dodatkowo wy-

kaszania: torfowisko przejściowe (siedlisko 7140) położone w uroczysku Rabalina (Leśnictwo Masalszczyzna, oddz. 51g) i torfowisko przepły-

wowe ze stanowiskiem lipiennika Loesela (siedlisko 7230; gatunek 1903). Koszenie połączone z usuwaniem biomasy powinno nastąpić po 

wcześniejszym odkrzaczeniu torfowisk i musi być powtarzane w 2-3 letnich odstępach.  

Wszystkie siedliska, dla których zaplanowano przeprowadzenie zabiegów ochrony czynnej powinny zostać objęte monitoringiem przy-

rodniczym. Obserwacje powinny być prowadzone regularnie na sześciu stanowiskach (pięć stanowisk – monitoring siedlisk i jedno stanowisko – 

monitoring gatunku). W latach następnych do monitoringu powinny zostać włączone populacje dwóch gatunków z Załącznika II Dyrektywy Sie-
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dliskowej: Hamatocaulis vernicosus i Liparis loeselii występujące na Bagnie Parchacz. W 2012 r. torfowisko nie było dostępne w wyniku zato-

pienia przez bobry.  

Na większości siedlisk działania ochronne będą związane z utrzymaniem lub modyfikacją metod gospodarowania. Do tej grupy siedlisk 

należą ekstensywnie użytkowane łąki świeże (siedlisko 6510), lasy i bory (grąd subkontynentalny – 9170, łęgi olszowe – 91E0, bory i lasy ba-

gienne – 91D0) oraz dobrze uwodnione torfowiska wysokie (siedlisko 7110, wydzielenia siedliskowe: 76, 78, 79, 92) i torfowisk przejściowych 

(siedlisko 7140, wydzielenia siedliskowe: 75, 77, 80, 82), którym należy zapewnić niezmienione stosunki wodne. W celu ograniczenia spływu 

nawozów i innych substancji chemicznych oraz eutrofizacji mokradłowych siedlisk przyrodniczych należy pozostawić strefę buforową szeroko-

ści 2−5 m w postaci pasa darni na granicy torfowiska i gruntów intensywnie użytkowanych rolniczo. Pas ten nie powinien być użytkowany jako 

grunt orny, nie należy w jego obrębie stosować nawozów, ani podsiewania mieszanek traw.  

Lasy bedące przedmiotem ochrony (siedliska 9170 i 91E0) powinny być wyłączone z użytkowania rębnego. Konieczne jest pozostawie-

nie w nich wszystkich martwych drzew stojących i leżących. Kluczowe znaczenie dla ochrony lasów łęgowych ma zachowanie naturalnych wa-

runków wodnych (reżim w jakim zbiorowisko się wykształciło). W lasach należy więc tolerować lokalne zabagnienia spowodowane np. działal-

nością bobrów. Najwłaściwszą metodą ochrony borów i lasów bagiennych (siedliska 91D0-2, 91D0-5, 91D0-6) jest ochrona bierna przy zacho-

waniu naturalnych warunków wodnych. Zalecane jest całkowite wyłączenie ich z użytkowania rębnego. Wokół borów bagiennych i otwartych 

enklaw leśnych nie powinno się prowadzić zrębów zupełnych w promieniu przekraczającym podwójną wysokość drzewostanu.  
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7. Ustalenie działań w zakresie monitoringu stanu ochrony przedmiotów ochrony 

Przedmiot 
ochrony 

Parametr Wskaźnik Zakres prac monitorin-
gowych 

Terminy/ 
częstotliwość 

Miejsce Podmiot odpowie-dzialny 

3260  

Nizinne i podgórskie 
rzeki ze 
zbiorowiskami 
włosieniczników  

Powierzchnia 
siedliska, 

struktura i 
funkcje, 

perspektywy 
ochrony 

Wskaźniki 
zgodne z 
metodyką 
PMŚ 

Przeprowadzić badania 
zgodnie z metodyką 
PMŚ, dokonując oceny 
podanych parametrów i 
wskaźników  

Co 5-6 lat, bada-
nia wykonać w 
miesiącach VI-IX 

Rzeka Rospuda w 
granicach obszaru 
Natura 2000 (na 
odcinkach 
stanowiących siedlisko 
przyrodnicze 3260) 

Regionalny Dyrektor Ochro-
ny Środowiska  w Białym-
stoku, zwany dalej „RDOŚ w 
Białymstoku’’ 

6210  

Murawy  
kserotermiczne 

Powierzchnia 

siedliska, 

struktura i 

funkcje, 

perspektywy 
ochrony 

Wskaźniki 

zgodne z 
metodyką 

PMŚ 

Przeprowadzić badania 

zgodnie z metodyką 
PMŚ, dokonując oceny 

podanych parametrów i 
wskaźników 

Co 3 lata, badania 

wykonać w 
miesiącu VIII 

5 stanowisk w 

obszarze występowania 

 

RDOŚ w Białymstoku 

6430  

Ziołorośla  
nadrzeczne  

Powierzchnia 
siedliska, 

struktura i 

funkcje, 

perspektywy 
ochrony 

Wskaźniki 
zgodne z 
metodyką 
PMŚ 

Przeprowadzić badania 
zgodnie z metodyką 
PMŚ, dokonując oceny 
podanych parametrów i 

wskaźników  

Co 3 lata, badania 
wykonać w mie-
siącach VI-VIII 

2 stanowiska w obsza-
rze występowania  

RDOŚ w Białymstoku  

6510  Powierzchnia 
siedliska, 

Wskaźniki 
zgodne z 

Przeprowadzić badania 
zgodnie z metodyką 

Co 5 lat, badania 
wykonać w mie-

5 stanowisk w obsza-
rze występowania  

RDOŚ w Białymstoku  
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Świeże łąki  
użytkowane 
ekstensywnie  

struktura i 
funkcje, 

perspektywy 
ochrony 

metodyką 
PMŚ 

 

PMŚ, dokonując oceny 
podanych parametrów i 
wskaźników 

siącu VI przed 
pokosem  

 

 

7110 Torfowiska 
wysokie z 
roślinnością 
torfotwórczą  

Powierzchnia 
siedliska, 

struktura i 
funkcje, 

perspektywy 
ochrony 

Wskaźniki 
zgodne z 

metodyką 
PMŚ 

Przeprowadzić badania 
zgodnie z metodyką 

PMŚ, dokonując oceny 
podanych parametrów i 

wskaźników 

Co 2-3 lata, bada-
nia wykonać w 

miesiącu VIII 

2 stanowiska w 
obszarze występowania  

RDOŚ w Białymstoku  

7140  

Torfowiska 
przejściowe i 
trzęsawiska na niżu  

Powierzchnia 
siedliska, 

struktura i 

funkcje, 

perspektywy 
ochrony 

Wskaźniki 
zgodne z 
metodyką 

PMŚ 

Przeprowadzić badania 
zgodnie z metodyką 
PMŚ, dokonując oceny 

podanych parametrów i 

wskaźników 

Co 2-3 lata, bada-
nia wykonać w 
miesiącach VII-

VIII 

2 stanowiska w 
obszarze występowania  

 

RDOŚ w Białymstoku  

7230 Torfowiska 
zasadowe o 
charakterze młak, 
turzycowisk i 
mechowisk  

Powierzchnia 
siedliska, 

struktura i 
funkcje, 

perspektywy 
ochrony 

Wskaźniki 
zgodne z 
metodyką 
PMŚ 

Przeprowadzić badania 
zgodnie z metodyką 
PMŚ, dokonując oceny 
podanych parametrów i 
wskaźników 

Co 4 lata, badania 
wykonać w mie-
siącach VII-VIII 

1 stanowisko w ob-
szarze występowania 

 

RDOŚ w Białymstoku 
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9170  

Grąd 
subkontynentalny  

Powierzchnia 
siedliska, 

struktura i 
funkcje, 

perspektywy 
ochrony 

Wskaźniki 
zgodne z 
metodyką 
PMŚ 

 

Przeprowadzić badania 
zgodnie z metodyką 
PMŚ, dokonując oceny 
podanych parametrów i 
wskaźników  

Co 5-6 lat, bada-
nia wykonać w 
miesiącach  V-IX  

 

2 stanowiska w ob-
szarze występowania  

RDOŚ w Białymstoku 

91D0  

Bory i lasy bagienne  

Powierzchnia 
siedliska, 

struktura i 
funkcje, 

perspektywy 

ochrony 

Wskaźniki 
zgodne z 
metodyką 
PMŚ 

Przeprowadzić badania 
zgodnie z metodyką 
PMŚ, dokonując oceny 
podanych parametrów i 
wskaźników  

Co 5-6 lat, bada-
nia wykonać w 
miesiącach VI-IX 

2 stanowiska w ob-
szarze występowania 

RDOŚ w Białymstoku 

91E0  

Łęgi wierzbowe, 
topolowe, olszowe i 
jesionowe  

Powierzchnia 

siedliska, 

struktura i 
funkcje, 

perspektywy 
ochrony 

Wskaźniki 

zgodne z 

metodyką 
PMŚ 

Przeprowadzić badania 

zgodnie z metodyką 

PMŚ, dokonując oceny 
podanych parametrów i 
wskaźników  

Co 5-6 lat, bada-

nia wykonać w 

miesiącach  

V-IX 

5 stanowisk w ob-

szarze występowania 

RDOŚ w Białymstoku 

1393 Haczykowiec 
(sierpowiec) 
błyszczący 
Hamatocaulis 
vernicosus 
(Drepanocladus 
vernicosus) 

Populacja, 

siedlisko, 

perspektywy 

ochrony 

Wskaźniki 
zgodne z 
metodyką 
PMŚ 

Przeprowadzić badania 
zgodnie z metodyką 
PMŚ, dokonując oceny 
podanych parametrów i 

wskaźników  

Co 3–4 lata, bada-
nia wykonać w 
miesiącach VII–
VIII 

lokalizacja do ustalenia 
po wykonaniu inwenta-
ryzacji  

RDOŚ w Białymstoku 
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1437  

Leniec bezpodkwiat-
kowy  

Thesium 
ebracteatum 

Populacja, 

siedlisko, 

perspektywy 
ochrony 

Wskaźniki 
zgodne z 
metodyką 
PMŚ 

Przeprowadzić badania 
zgodnie z metodyką 
PMŚ, dokonując oceny 
podanych parametrów i 
wskaźników  

Co 3–4 lata, bada-
nia wykonać w 
miesiącach VII–
VIII 

1 stanowisko w obsza-
rze występowania  

RDOŚ w Białymstoku 

1903  

Lipiennik Loesela  

Liparis loeselii 

Populacja, 

siedlisko, 

perspektywy 
ochrony 

Wskaźniki 

zgodne z 
metodyką 
PMŚ 

Przeprowadzić badania 

zgodnie z metodyką 
PMŚ, dokonując oceny 
podanych parametrów i 

wskaźników  

Co 3–4 lata, bada-

nia wykonać w 
miesiącach VII–
VIII 

1 stanowisko w ob-

szarze występowania 

RDOŚ w Białymstoku 

1939  

Rzepik szczeciniasty 

Agrimonia pilosa  

Populacja, 

siedlisko, 

perspektywy 

ochrony 

Wskaźniki 
zgodne z 
metodyką 

PMŚ 

Przeprowadzić badania 
zgodnie z metodyką 
PMŚ, dokonując oceny 

podanych parametrów i 
wskaźników  

Co 4 lata, badania 
wykonać w mie-
siącach VII–VIII 

lokalizacja do ustalenia 
po wykonaniu inwenta-
ryzacji  

RDOŚ w Białymstoku 

1134  

Różanka Rhodeus 
sericeus amarus  

Populacja, 

siedlisko, 

perspektywy 

ochrony 

Wskaźniki 
zgodne z 
metodyką 

PMŚ 

Przeprowadzić badania 
zgodnie z metodyką 
PMŚ, dokonując oceny 

podanych parametrów i 
wskaźników  

Odłowy należy 
przeprowadzić 
co 5 lat, w  okresie 

wczesno 
jesiennym  tj. od 1 
sierpnia do 31 
października; 
obserwacje na 

każdym 
stanowisku 

przeprowadzać co 
najmniej raz.  

10-21 stanowisk w 
obszarze występowania 

RDOŚ w Białymstoku 
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1145  

Piskorz Misgurnus 
fossilis 

Populacja, 

siedlisko, 

perspektywy 
ochrony 

Wskaźniki 
zgodne z 
metodyką 
PMŚ 

Przeprowadzić badania 
zgodnie z metodyką 
PMŚ, dokonując oceny 
podanych parametrów i 
wskaźników  

Odłowy należy 
przeprowadzić 
co 5 lat, w  okresie 
wczesno 
jesiennym  tj. od 1 
sierpnia do 31 

października; 
obserwacje na 

każdym 
stanowisku 
przeprowadzać co 
najmniej raz.  

10-21 stanowisk w 
obszarze występowania 

RDOŚ w Białymstoku 

1355  

Wydra europejska 
Lutra lutra 

Populacja, 

siedlisko, 

perspektywy 

ochrony 

Wskaźniki 
zgodne z 
metodyką 

PMŚ 

Przeprowadzić badania 
zgodnie z metodyką 
PMŚ, dokonując oceny 

podanych parametrów i 
wskaźników  

Co 5 lat, w  
okresie jesiennym 
i zimowym, tj. od 

1 października do 
30 kwietnia; 
obserwacje na 

każdym transekcie 
przeprowadzać co 
najmniej 
dwukrotnie. 

10-23 transektów w 
obszarze występowa-
nia, obejmujących 

rzekę Rospudę wraz z 
dopływami i jeziora 
położone w ciągu doli-

nowym. 

RDOŚ w Białymstoku 

 

Planowany monitoring pozwoli ocenić skuteczność realizowanych zabiegów ochronnych i ewentualnie modyfikować ich zakres i 

lokalizację w zależności od aktualnego stanu przedmiotów ochrony.  
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8. Wskazania do dokumentów planistycznych 

Dokumentacja planistyczna Wskazania do zmian w dokumentach planistycznych niezbędne do utrzymania bądź 

odtworzenia właściwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych oraz gatunków roślin i 

zwierząt, dla których ochrony został wyznaczony obszar Natura 2000 (Art. 28 ust 10 pkt 5 

ustawy o ochronie przyrody) 

Brak wskazań do dokumentów planistycznych 

 

9. Przesłanki sporządzenia planu ochrony 

Nie stwierdzono podstaw warunkujących konieczność opracowania planu ochrony przedmiotowego obszaru Natura 2000. Bardzo mały zakres 

planowanych inwentaryzacji. Nie ma konieczności zaplanowania ochrony w perspektywie dłuższej niż 10 lat oraz konieczności unormowania 

zagadnień wchodzących w zakres planu ochrony. 

 

10. Projekt weryfikacji SDF obszaru i jego granic 

Projekt korekty SDF obszaru stanowi załącznik do dokumentacji. 

 

 

L.p. Zapis SDF Proponowany zapis SDF Uzasadnienie do zmiany 

1 Brak siedliska 3140. 3140,  

stopień repr. – A, 

względna pow. – C 

stan zachow. – B 

ocena ogólna – B  

Siedlisko nie zostało zidentyfikowane przy tworzeniu pierwotnego 

Standardowego Formularza Danych, a jeziora Rospuda i Siekierewo 

zaliczono błędnie do siedliska 3150 (Starorzecza i naturalne eutroficzne 

zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion, Potamion). Identyfikacja 

typu siedliska przyrodniczego została przeprowadzona w ramach prac 
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L.p. Zapis SDF Proponowany zapis SDF Uzasadnienie do zmiany 

terenowych do projektu PZO. Podstawą do wnioskowania o klasyfikacji 

nowego typu siedliska dla obszaru Natura 2000 jest opracowanie: Wyniki 

inwentaryzacji roślinności wodnej (Pawlikowski P., Kłosowski S., Gąbka M. 

2012). 

2 Brak gatunków 

chiropterofauny w tabeli 

„Ssaki wymienione w 

Załączniku II Dyrektywy 

Rady 92/43/EWG”. 

1308, 1318,  

populacja – C, 

stan zachow. – B 

izolacja - C 

ocena ogólna – C 

Gatunki nietoperzy nie wykazano w pierwotnym Standardowym Formularzu 

Danych. Identyfikacja nowych przedmiotów ochrony nastąpiła w ramach 

uzupełniających prac terenowych do projektu PZO. Podstawą merytoryczną 

jest opracowanie: Letnia inwentaryzacja nietoperzy (Błachowski G., 2012 

mscr.). 

3 Brak ważnych gatunków w 

tabeli „Inne ważne gatunki 

roślin i zwierząt - rośliny”. 

Chara rudis, pop. V, motyw. 

A 

Chara aspera, pop. R, 

motyw. A 

Chara delicatula, pop. V, 

motyw. A 

Chara contraria, pop. R, 

motyw. A  

Chara tomentosa, pop. R, 

motyw. A 

Chara fragilis, pop. V, 

motyw. D 

Alisma graminea, pop. V, 

motyw D 

Gatunki wcześniej nie stwierdzone, w większości ważne dla siedliska 3140 

i uwzględnione na polskiej „czerwonej liście”. Podstawą do wnioskowania 

o występowaniu nowych gatunków flory w ostoi jest opracowanie: Wyniki 

inwentaryzacji roślinności wodnej (Pawlikowski P., Kłosowski S., Gąbka 

M. 2012). 

4 Brak ważnych gatunków w 

tabeli „Inne ważne gatunki 

roślin i zwierząt - ssaki”. 

Nyctalus noctula, , kat. C 

Myotis daubentonii, kat. C 

Pipistrellus nathusii, kat. C 

Gatunki nietoperzy nie wykazano w pierwotnym Standardowym 

Formularzu Danych. Uzupełnienie stanu wiedzy o przeprowadzono w 

ramach prac terenowych do projektu PZO. Podstawą merytoryczną jest 
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L.p. Zapis SDF Proponowany zapis SDF Uzasadnienie do zmiany 

Plecotus auritus, kat. C 

Eptesicus serotinus, kat. C 

opracowanie: Letnia inwentaryzacja nietoperzy (Błachowski G., 2012 

mscr.). 

5 Brak nowszych źródeł 

danych. 

Pawlikowski P., Kłosowski 

S., Gąbka M. mat npbl. 2012 

Wyniki inwentaryzacji roślinności wodnej. 

6 Brak nowszych publikacji o 

florze ostoi. 

Pliszko A. 2009. Nowe 

stanowiska rzadkich i 

zagrożonych roślin 

naczyniowych na Pojezierzu 

Zachodniosuwalskim. 

Przegląd Przyr. 20(1-2): 3-10. 

Pliszko A. 2012. Materiały do 

flory roślin naczyniowych 

Pojezierza 

Zachodniosuwalskiego 

Fragm. Flor. et Geobot. Pol. 

2012 19(1): 3-11 

Pawlikowski P. 2008. 

Distribution and population 

size of the threatened fen 

orchid Liparis loeselii 

(L.)Rich. in the Lithuanian 

Lake District (NE Poland). 

Botanika-Steciana 12: 53-59. 

Prace opublikowane od czasu opracowania SDF. 

7 W Tab. 3.1.a: „Ciepłolubne, 

śródlądowe murawy 

napiaskowe (Koelerion 

glaucae) % pokrycia 1,00 

„Ciepłolubne, śródlądowe 

murawy napiaskowe 

(Koelerion glaucae) % 

pokrycia 0,01 Stopień 

Aktualna ocena reprezentatywności siedliska, uwzględniająca wyniki 

szczegółowych badań terenowych w trakcie przygotowania PZO w 2012 r. 

Zawyżona ocena stopnia reprezentatywności w dotychczasowej wersji SDF 

wynikła z błędnego zakwalifikowania do tego typu siedliska 
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L.p. Zapis SDF Proponowany zapis SDF Uzasadnienie do zmiany 

Stopień reprezen. B 

Względna powierz. C Stan 

zachow. B Ocena ogólna 

B”. 

reprezen. D” przyrodniczego zbiorowisk odłogów na gruntach porolnych a także 

inicjalnych postaci muraw kserotermicznych typu 6210. 

8 W Tab. 3.1.a: „Murawy 

kserotermiczne (Festuco-

Brometea) […] Stan 

zachow. A”. 

„Murawy kserotermiczne 

(Festuco-Brometea) […] Stan 

zachow. B” 

Aktualna ocena stanu zachowania siedliska, uwzględniająca wyniki 

szczegółowych badań terenowych w trakcie przygotowania PZO w 2012 r., 

zgodnie z zestawieniami przedstawionymi w PZO i w załączonych 

warstwach GIS (Załącznik nr 3). 

9 W Tab. 3.1.a: „% pokrycia 

… 

„% pokrycia 

podać aktualnych wartości 

procentowych po 

zakończeniu weryfikacji 

terenowej siedlisk 

przyrodniczych w ramach 

prac nad planem 

Weryfikacja względnej powierzchni siedlisk uwzględniająca wyniki 

inwentaryzacji przeprowadzonych w 2012 r. 

10 W Tab. 3.2.g.: „1903 

Liparis loeselii 51-100”. 

„1903 Liparis loeselii <20”. Weryfikacja danych dotyczących populacji uwzględniająca wyniki 

inwentaryzacji przeprowadzonych w 2012 r. 

11 W Tab. 3.3.: „Cuscuta 

epithymum <50”. 

Cuscuta epithymum 500<” Weryfikacja danych dotyczących populacji uwzględniająca wyniki 

inwentaryzacji przeprowadzonych w 2012 r. 

12 W Tab. 3.3: „Potamogeton 

nodosus”. 

„Potamogeton Xsubobtusus 

(P. alpinus x nodosus”. 

Weryfikacja danych dotyczących występowania  gatunków roślin 

uwzględniająca aktualne dane udostępnione przez ekspertów (J. Zalewska-

Gałosz npbl. 2012). 

13 W pkt. 4 Opis obszaru: 

„…dominacja rdestnicy 

nawodnej Potamogeton no-

dosus przy mniejszym 

udziale włosieniczników, 

„…dominacja mieszańców 

rdestnicy nawodnej Potamo-

geton nodosus przy mniej-

szym udziale włosieniczni-

ków, głównie Batrachium 

Weryfikacja danych dotyczących składu gatunkowego zbiorowisk wodnych 

uwzględniająca aktualne dane udostępnione przez ekspertów (J. Zalewska-

Gałosz npbl. 2012). 
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L.p. Zapis SDF Proponowany zapis SDF Uzasadnienie do zmiany 

chociaż główny gatunek 

charakteryzujący siedlisko, 

włosienicznik rzeczny 

Batrachium fluitans, 

również w Rospudzie 

występuje.” 

trichophyllum”. 

14 W pkt. 3.1.a. Typy 

SIEDLISK wymienione w 

Załączniku I Dyrektywy 

Rady 92/43/EWG „7120 

Torfowiska wysokie 

zdegradowane, lecz zdolne 

do naturalnej i 

stymulowanej regeneracji”  

Brak siedliska 7120 Identyfikacja przedmiotu ochrony nastąpiła w ramach prac terenowych do 

projektu PZO. Nie potwierdzono występowania siedliska i konieczna jest 

weryfikacja SDF obszaru. 

 

L.p. Proponowany przebieg 

granicy na tle istniejących 

granic obszaru 

Uzasadnienie do zmiany 

Nie planuje się zmian granic obszaru Natura 2000 
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11. Zestawienie uwag i wniosków 

l.p. Uwagi i wnioski Podmiot zgłaszający Sposób rozpatrzenia / odpowiedź 

Etap I 

1 Uwagi do tabeli 1.7 dotyczące kompetencji Wojewódzkiego 

Zarządu Melioracji i Urządzeń Wodnych, Starostwa 

Powiatowego w Suwałkach oraz Regionalnej Dyrekcji 

Lasów Państwowych. 

 

Monika Kotulak Uwagi zostały uwzględnione w projekcie PZO.  

Kompetencje zostały poprawione zgodnie 

z uwagami, niemniej uwaga nie wpływająca 

konstruktywnie na treść PZO oraz realizację 

planowanych zabiegów ochronnych. 

2 

Uwaga do tabeli 1.5 dotycząca oceny ogólnej (D) dla łęgów 

i borów bagiennych. 

Monika Kotulak Uwaga niezrozumiała, niezgodna z zapisami 

zawartymi w przedmiotowej tabeli. Zarówno 

siedliska 91D0 jak i 91E0 posiadają ocenę ogólną 

B (dobrą) w obszarze. Wniosek 

nieuwzględniony. 

3 Wniosek o usunięcie zapisu w pkt 1.4 dotyczącego 

identyfikacji zagrożeń dla przedmiotów ochrony: 

„ujednolicanie drzewostanów i niedostosowanie ich składu 

gatunkowego do warunków siedliskowych przez 

wprowadzanie monokultur sosnowych na umiarkowanie 

żyzne siedliska leśne; zachwianie prawidłowej struktury 

wiekowej drzewostanów związane z eliminacją 

starodrzewu”. Jako podstawę merytoryczną do wniosku 

Autorzy wskazują używanie rażących uogólnień – 

„zachwianie prawidłowej struktury wiekowej”, oraz 

wskazują na dużą wartość lasów jednogatunkowych 

(sosnowych i świerkowych) dla ekosystemów i zachowania 

Nadleśnictwo Olecko Identyfikacja zagrożeń dla siedlisk 

przyrodniczych i gatunków została 

przeprowadzona na podstawie oceny stanu 

zachowania przedmiotów ochrony w ramach prac 

terenowych w sezonie wegetacyjnym br. oraz na 

podstawie prac Wojewódzkiego Zespołu 

Specjalistycznego z 2009 r. Oba opracowania 

wykonywał ten sam zespół autorski.  

Zapis w projekcie PZO dotyczy stosunkowo 

niewielkich powierzchni i identyfikuje on 

problem z gospodarką prowadzoną w minionych 

dziesięcioleciach, w tym również na gruntach 
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różnorodności biologicznej. Wniosek ponadto zawiera 

prośbę o podanie podstawy do wnioskowania zawartego w 

przedmiotowej części opracowania. 

prywatnych. Zapis nie dotyczy siedlisk borowych 

a wyłącznie lasowych. W związku z powyższym 

niezrozumiały jest odniesienie się do 

różnorodności biologicznej w monogatunkowych 

borach.  

Wniosek nie został uwzględniony, zmieniono 

natomiast treść zapisu na: 

„ujednolicanie drzewostanów i niedostosowanie 

ich składu gatunkowego do warunków 

siedliskowych przez wprowadzanie monokultur 

sosnowych na umiarkowanie żyzne siedliska 

lasowe; zachwianie prawidłowej struktury 

wiekowej drzewostanów związane z eliminacją 

starodrzewu, głównie na gruntach prywatnych.” 

4 Uwaga dotycząca zapisu „Podstawowym celem opracowania 

planu zadań ochronnych jest jak najszybsze rozpoczęcie 

działań niezbędnych dla skutecznej ochrony obszaru Natura 

2000, czyli zapewnienie, że siedliska przyrodnicze i gatunki, 

dla ochrony których wyznaczono obszar, nie zostaną 

utracone, ani ich stan nie ulegnie pogorszeniu.” Autor uwagi 

wskazuje na brak zapoznania się z obowiązującymi dla 

nadleśnictw PUL oraz brakiem powołań na literaturę 

specjalistyczną. Ponadto wskazano, że przytoczony zapis 

wskazuje, iż największym zagrożeniem dla obszarów Natura 

2000 jest prowadzenie gospodarki leśnej. W dalszej części 

proponuje się „rozgraniczenie uwagi dotyczącej siedlisk 

leśnych, które prowadzą gospodarkę zgodną z PUL lub 

zadaniami ochronnymi dla rezerwatów nie niszczą 

Nadleśnictwo Olecko Uwaga bezzasadna, w przedmiotowym zapisie 

bynajmniej nie wskazuje się gospodarki leśnej 

jako głównego zagrożenia integralności obszarów 

Natura 2000. Należy ponadto stwierdzić, że Plan 

Urządzenia Lasu Nadleśnictwa Olecko na lata 

2007-2016 oraz powiązane z nim dokumenty 

(Program Ochrony Przyrody i Ocena Oddziały-

wania na Środowisko PUL) nie zawierają pod-

stawowych elementów, które w świetle art. 28 

ust. 11 ustawy o ochronie przyrody pozwoliłyby 

na rozdzielenie obszaru Natura 2000 na obszar 

objęty i nieobjęty PUL.  Program Ochrony Przy-

rody Nadleśnictwa Olecko nie identyfikuje 

wszystkich przedmiotów ochrony (w sensie ilo-
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ekosystemów…”. 

Ponadto Autor uwagi wskazuje, że „najpilniejsze zadania” to 

jedynie zakazy i nakazy, których wprowadzenie może 

wpłynąć na pozostałe gatunki roślin i zwierząt tworzących 

ekosystem a niepodlegających ochronie. 

ściowym i jakościowym) oraz nie ocenia stanu 

ich zachowania. W związku z powyższym nie 

zawiera oceny zagrożeń i katalogu potrzeb wa-

runkujących  zachowanie lub odtworzenie ko-

rzystnego stanu ochrony. Uwaga nie została 

uwzględniona, ponadto autorzy projektu Planu 

Zadań Ochronnych zapoznali się z obowiązują-

cymi dokumentami (PUL, POP i OOS) dla Nad-

leśnictw Olecko, Szczebra i Suwałki oraz w 

opracowaniu wykorzystali adekwatne do opra-

cowania PZO instrukcje, zgodne z wytycznymi 

GDOŚ. 

Ponadto, w trakcie formułowania zapisów PZO 

uwzględniono wpływ realizacji zadań ochron-

nych na pozostałe gatunki roślin i zwierząt oraz 

ich siedliska. 

Etap II 

 
Moduł A 

  

1 Wniosek o wycofanie zapisu: „Głównym zagrożeniem dla 

lasów grądowych jest gospodarka leśna prowadzona w 

niewłaściwy sposób zwłaszcza w lasach prywatnych (brak 

odnowień drzewostanu w miejscach zrębu i niszczenie 

warstwy podszytu i runa w trakcie zrywki drewna). 

Wprowadzanie monokultur świerka podobnie jak i sosny na 

siedliska lasów grądowych jest czynnikiem powodującym 

degenerację tych zbiorowisk.” 

Nadleśnictwo Olecko W trakcie prac nad PZO przeprowadzono ocenę 

stanu w płatach siedlisk 9170 zgodnie z 

wytycznymi metodycznymi GIOŚ, a nie zgodnie 

z ZHL. W świetle tej oceny stwierdzono stan 

zachowania U2 (zły) w płacie nr 70, który to 

częściowo leży na terenie lasów prywatnych, a 

częściowo państwowych (adresy:01-19-2-16-

186-f, 01-19-2-16-186-d). Na złą ocenę wpłynęło 
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wiele wskaźników (udział w drzewostanie 

gatunków liściastych; Udział gatunków 

"wczesnosukcesyjnych" w drzewostanie; Martwe 

drewno leżące lub stojące) przy jednoczesnym 

właściwym wskaźniku „Charakterystyczna 

kombinacja florystyczna runa”, co świadczy o 

dużym potencjale siedliska. 

Jednocześnie warto zauważyć, że zapis wskazuje 

na niepokojący stan tego siedliska na terenach 

lasów prywatnych. 

Uwaga została uwzględniona poprzez 

modyfikację zapisu: 

„Głównym zagrożeniem dla lasów grądowych jest 

gospodarka leśna prowadzona w niewłaściwy 

sposób w lasach prywatnych (brak odnowień 

drzewostanu w miejscach zrębu i niszczenie 

warstwy podszytu i runa w trakcie zrywki 

drewna). Wprowadzanie monokultur świerka 

podobnie jak i sosny na siedliska lasów 

grądowych jest czynnikiem powodującym 

degenerację tych zbiorowisk”. 

2 Wniosek dotyczący ustalenia znaczenia miejsc po 

eksploatacji torfu w granicach płatów siedliska 91DO 

Nadleśnictwo Olecko Z całą pewnością są to mikrosiedliska 

kontrastowe, różnicujące stosunkowo 

homogeniczne fitocenozy boru bagiennego. PZO 

nie służy jedna do określenia funkcji jakie pełnią 

takie formy antropogeniczne. Uwaga nie została 

uwzględniona. 
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3 Wniosek o usunięcie słowa „leśnictwem” w zagrożeniu: 

„rozproszone zanieczyszczenie wód podziemnych z powodu 

działalności związanej z rolnictwem i leśnictwem (H02.06).” 

Nadleśnictwo Olecko Sformułowania zagrożeń to ich nazwy są 

skodyfikowane i narzucone przez formalne 

zapisy (Michalak R., Sadowski J., 2012 

Platforma Informacyjno – Komunikacyjna. Plany 

Zadań Ochronnych Natura 2000 jako narzędzie 

wspomagające tworzenie planów zadań 

ochronnych dla obszarów NATURA 2000, wersja 

2012.1, GDOŚ Warszawa), zatem ich dowolna 

redakcja w PZO nie jest możliwa. Dotyczy to 

wszystkich uwag odnośnie zmian określeń 

użytych dla zagrożeń, zapisanych w PZO, takich 

jak „drogi kolejowe w tym TGV, autostrady'' i 

inne – są one w każdym przypadku przeniesione 

z formalnie obowiązujących dokumentów i nie 

zostały zredagowane przez zespół opracowujący 

PZO. W zaleceniach GDOŚ należy 

zidentyfikować zagrożenie poprzez podanie kodu 

najniższego rzędu. 

Niemniej mając na uwadze słuszne stwierdzenie, 

że leśnictwo nie wpływa negatywnie na zasoby 

wód podziemnych w sensie jakościowym uwaga 

została uwzględniona. Podano uogólniony kod 

wyższego rzędu: „Zanieczyszczenie wód 

podziemnych (źródła punktowe i rozproszone) 

(H02).” 

4 Wniosek o usunięcie zagrożeń zidentyfikowanych w 

odniesieniu do siedliska 91EO oraz o wskazanie 

konkretnych miejsc gdzie na terenie lasów łęgowych 

Nadleśnictwo Olecko Żądanie zmiany zapisu jest bezpodstawne, w 

tekście zostały podane konkretne zagrożenia, 

zaobserwowane w zinwentaryzowanych płatach 
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występuje infrastruktura mieszkaniowa, sportowa i 

rekreacyjna. 

siedlisk leśnych.  

Poza identyfikacją zagrożeń istniejących do 

wykonawców PZO należało także wskazanie 

zagrożeń potencjalnych. W ramach prac nad PZO 

oceniono wszystkie istniejące MPZP i SUiKZP 

związane przestrzennie z Doliną Górnej Rospudy. 

Wyniki tej analizy zawarto w tabeli 2.5. 

Istniejące i projektowane 

plany/programy/projekty dotyczące 

zagospodarowania przestrzennego. Tamże 

znajdują się informacje na temat projektowanych 

terenów usług sportu i wypoczynku, których 

realizacja może wpłynąć na stan siedliska 91E0. 

 

Uwaga nie została uwzględniona. 
 

 
Moduł B 

  

1 Wniosek o edycję treści i formatu tabeli 3 (Stan ochrony 

przedmiotów ochrony objętych Planem). Jako rażące i 

nieprofesjonalne uchybienia Autor wskazuje: 

1. Tabela mało czytelna. 

2. Brak legendy oznaczeń symboli. 

3. Brak podanych źródeł informacji. 

4. Brak podstaw metodycznych w zakresie oceny 

martwego drewna oraz wpływu tego wskaźnika na 

ocenę ogólną siedliska. 

 

Nadleśnictwo Olecko Tabela jest zgodna z wymogami (Szablon 

Dokumentacji Planu Zadań Ochronnych ,GDOŚ 

2012) w zakresie jej formatu i treści. 

W odpowiedzi na uwagi szczegółowe: 

Ad. 1 Szablon tabeli jest czytelny i zgodny ze 

standardem krajowym. 

Ad. 2 Akronimy (FV, U1, …) są wielokrotnie 

wyjaśnione w tekście, były omawiane także na 

konsultacjach społecznych.  W celu zwiększenia 

czytelności dokumentu dodano na końcu 
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opracowania słowniczek skrótów użytych w 

opracowaniu. 

Ad. 3 Źródła informacji o ocenie stanu ochrony 

przedmiotów ochrony objętych PZO zawiera 

tabela 2.6. (Informacja o przedmiotach ochrony 

objętych Planem wraz z zakresem prac 

terenowych – dane zweryfikowane).  

Ad. 4 Wskaźniki: „Martwe drewno”, „Martwe 

drewno wielkowymiarowe” „Martwe drewno 

leżące lub stojące”, „Martwe drewno (ogólne 

zasoby)” oraz ich znaczenie w ocenie ogólnej 

zostały rozpoznane zgodnie z wytycznymi 

zawartymi w: Monitoring gatunków i siedlisk 

przyrodniczych ze szczególnym uwzględnieniem 

specjalnych obszarów ochrony siedlisk Natura 

2000, GIOŚ 2012. Udział starych drzew oraz 

martwego drewna, zgodnie z metodyką GIOŚ, 

ma wpływ na ocenę stanu zachowania siedlisk 

9170, 91D0 i  91E0. 

Uwaga nie została uwzględniona. 

2 Uwaga odnosząca się do zapisu: Grądy występują rzadko a 

ich powierzchnia jest dodatkowo ograniczana przez 

niewłaściwą gospodarkę leśną (zręby, promowanie świerka 

lub sosny na siedliskach lasowych). W wielu przypadkach w 

drzewostanach dominuje świerk a gatunki liściaste 

występują jedynie w warstwie podokapowej (i nie są to lasy 

z udziałem świerka, właściwe dla krajobrazów roślinnych tej 

części Polski). Na niską ocenę struktury i funkcji siedliska 

Nadleśnictwo Olecko Ad. 1 Definicja terminów „właściwy” i 

„niewłaściwy”, jest ściśle związana z 

wytycznymi zawartymi w z wytycznymi 

zawartymi w: Monitoring gatunków i siedlisk 

przyrodniczych ze szczególnym uwzględnieniem 

specjalnych obszarów ochrony siedlisk Natura 

2000, GIOŚ 2012. 

AD. 2 Dokumentacja PZO jest zgodna z 
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ma również wpływ obniżony użytkowaniem rębnym wiek 

drzewostanu i niewielkie zasoby martwego drewna (również 

leżącego lub stojącego) praktycznie nieobecne w 

zbiorowisku. W lasach prywatnych obserwuje się ponadto 

zniszczenia runa i gleby związane z pozyskaniem drewna. 

Perspektywy ochrony siedliska grądów są niezadowalające 

ze względu na gospodarcze użytkowanie tych lasów.” 

Autor uwagi wnioskuje o zmianę zapisu i usunięcie 

następujących uogólnień:  

1. Definicja terminów „właściwy” i „niewłaściwy”. 

2. Brak załączników opisujących wyniki prac 

terenowych. 

3. Brak podstaw do stwierdzenia, że skład gatunkowy 

drzewostanów na siedlisku grądu jest nieprawidłowy, 

zapas martwego drewna za mały, wiek rębności za 

niski,. 

 

Ponadto Autor uwagi zadał pytanie „Na jakiej podstawie 

autor stwierdził, iż gospodarcze użytkowanie lasów 

negatywnie wpływa na ochronę grądów.” 

 

Stwierdził dodatkowo, że „ocena siedliska opiera się na 

inwentaryzacji przeprowadzonej w roku 2008, czyli 4 lata 

temu inwentaryzacja ta wykazała, iż w siedliskach leśnych 

było „mało” martwego drewna podczas tak długiego okresu 

wartości te mogły znacząco się zmienić, szczególnie na 

siedliskach łęgów (zamieranie jesionów).” 

wymogami stawianymi przez GDOŚ. Wyniki 

poszczególnych wartości oceny wskaźników były 

prezentowane w ramach konsultacji społecznych 

i znajdują się na stronie projektu w formie 

prezentacji (RDOŚ w Białymstoku). 

Ad. 3 Wszystkie wskaźniki zostały ocenione 

zgodnie z wytycznymi zawartymi w: Monitoring 

gatunków i siedlisk przyrodniczych ze 

szczególnym uwzględnieniem specjalnych 

obszarów ochrony siedlisk Natura 2000, GIOŚ 

2012.  

 

Gospodarcze użytkowanie grądów bezsprzecznie 

wpłynie na wszystkie parametry stanu tj., 

powierzchnia siedliska, struktura i funkcje oraz 

perspektywy ochrony. 

 

Ocena stanu ochrony siedliska nie została 

przeprowadzona w 2008 roku, a w sezonie 

wegetacyjnym 2012 r. – vide tabela 2.6. 

(Informacja o przedmiotach ochrony objętych 

Planem wraz z zakresem prac terenowych – dane 

zweryfikowane). Ponadto zapis odnosi się do 

siedlisk 9170, a nie do łęgów, więc zamieranie 

jesionów w łęgach nie wpłynie na wzrost 

martwego drewna w grądach. 

Uwaga nie została uwzględniona. 
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3 Wniosek o wycofanie zapisu dotyczący stanu ochrony 

siedliska 91E0: „Na niskie oceny struktury i funkcji 

zbiorowiska miał wpływ prawie zupełny brak martwego 

drewna w fitocenozach i obniżony, na skutek plądrowniczej 

gospodarki, wiek drzewostanu (większość łęgów występuje 

na gruntach prywatnych).” 

Nadleśnictwo Olecko Ocenę zasobów martwego drewna 

przeprowadzono zgodnie z wytycznymi GIOŚ 

(Monitoring gatunków i siedlisk przyrodniczych 

ze szczególnym uwzględnieniem specjalnych 

obszarów ochrony siedlisk Natura 2000, GIOŚ 

2012.) W świetle tej oceny stan ochrony lasów 

łęgowych jest niezadowalający oraz zły, a 

świadczą o ty takie wskaźniki jak zasoby 

martwego drewna i wiek drzewostanów. Termin 

„plądrownicza” w odniesieniu do gospodarki 

prowadzonej w tych siedliskach jest jak 

najbardziej obrazowy, niemniej zgodnie z 

informacją uzupełniającą dotyczy lasów 

prywatnych. 

Uwaga została częściowo uwzględniona, 

zmodyfikowano zapis: 

„Na niskie oceny struktury i funkcji zbiorowiska 

miały wpływ niedostateczne zasoby martwego 

drewna w fitocenozach i obniżony, na skutek 

plądrowniczej gospodarki w lasach prywatnych, 

wiek drzewostanu”. 

4 Wniosek odnośnie wycofania wszystkich zapisów odnośnie 

zagrożeń odnoszących się do gospodarki leśnej jako 

czynnika zagrażającego lasom oraz modyfikacji 

zastosowanych kodów zagrożeń. 

Nadleśnictwo Olecko Identyfikacja zagrożeń istniejących i 

potencjalnych została przeprowadzona na 

podstawie badań terenowych prowadzonych 

przez ekspertów. Nie ma podstaw do usuwania 

zapisów odnoszących się do gospodarki leśnej. 

Wykaz kodów zagrożeń  nie zawiera podziału na 

gospodarkę leśną w lasach  w zarządzie Skarbu 
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Państwa i prywatnych.  

Sformułowania zagrożeń to ich nazwy są 

skodyfikowane i narzucone przez formalne 

zapisy (Michalak R., Sadowski J., 2012 

Platforma Informacyjno – Komunikacyjna. Plany 

Zadań Ochronnych Natura 2000 jako narzędzie 

wspomagające tworzenie planów zadań 

ochronnych dla obszarów NATURA 2000, wersja 

2012.1, GDOŚ Warszawa), zatem ich dowolna 

redakcja w PZO nie jest możliwa. Dotyczy to 

wszystkich uwag odnośnie zmian określeń 

użytych dla zagrożeń, zapisanych w PZO, takich 

jak „drogi kolejowe w tym TGV, autostrady'' i 

inne – są one w każdym przypadku przeniesione 

z formalnie obowiązujących dokumentów i nie 

zostały zredagowane przez zespół opracowujący 

PZO. 

Uwaga nie została uwzględniona. 

5 Wniosek o wycofanie wszystkich zapisów odnośnie 

zagrożeń odnoszących się do gospodarki leśnej jako 

czynnika zagrażającego lasom lub w opisie zagrożenia 

wyraźne zapisanie, że chodzi o gospodarowanie niezgodne z 

prawem i zasadami zrównoważonego rozwoju. 

Regionalna Dyrekcja 

Lasów Państwowych 

w Białymstoku 

Identyfikacja zagrożeń istniejących i 

potencjalnych została przeprowadzona na 

podstawie badań terenowych prowadzonych 

przez ekspertów. Nie ma podstaw do usuwania 

zapisów odnoszących się do gospodarki leśnej.  

Sformułowania zagrożeń to ich nazwy są 

skodyfikowane i narzucone przez formalne 

zapisy (Michalak R., Sadowski J., 2012 

Platforma Informacyjno – Komunikacyjna. Plany 

Zadań Ochronnych Natura 2000 jako narzędzie 
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wspomagające tworzenie planów zadań 

ochronnych dla obszarów NATURA 2000, wersja 

2012.1, GDOŚ Warszawa), zatem ich dowolna 

redakcja w PZO nie jest możliwa. Dotyczy to 

wszystkich uwag odnośnie zmian określeń 

użytych dla zagrożeń, zapisanych w PZO, takich 

jak „drogi kolejowe w tym TGV, autostrady'' i 

inne – są one w każdym przypadku przeniesione 

z formalnie obowiązujących dokumentów i nie 

zostały zredagowane przez zespół opracowujący 

PZO. 

Mając na uwadze jednak to, że zdecydowana 

większość zagrożeń związanych z gospodarką 

leśną została zidentyfikowana w granicach lasów 

prywatnych w tabeli 4 został uszczegółowiony 

opis zagrożenia: 

„Użytkowanie rębne drzewostanów - 

gospodarowanie niezgodne z prawem i zasadami 

zrównoważonego rozwoju na gruntach 

prywatnych.” 

Uwaga została częściowo uwzględniona. 

6 Uwaga odnośnie identyfikacji zagrożeń dla rzepika 

szczeciniastego. Stwierdzono, że „użytkowanie dróg jest 

zagrożeniem. Czy w takim razie nie powinno się jeździć po 

tych drogach? Należy inaczej sformułować to zagrożenie.” 

Regionalna Dyrekcja 

Lasów Państwowych 

w Białymstoku 

Po drogach leśnych, z którymi sąsiadują 

stanowiska rzepika szczeciniastego powinno się 

jeździć i to nie tylko ze względu na potrzeby 

związane z użytkowaniem lasu, ale i wymogi 

siedliskowe gatunku, który, jak zapisano w jego 

charakterystyce, zawartej w PZO, zdecydowanie 

preferuje „okrajki lasów i przydroża dróg 
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leśnych”. Obecność dróg leśnych warunkuje 

wręcz istnienie stanowisk gatunku w Dolinie 

Górnej Rospudy. Jednakże, i tu ponownie cytat z 

charakterystyki gatunku w PZO: „rośliny, a 

nawet całe stanowiska, mogą być przypadkowo 

niszczone w związku z pracami leśnymi i 

użytkowaniem dróg”.  

O tym, jak drogi leśne powinny być użytkowane 

w związku z potrzebami ochrony gatunku mówią 

szczegółowe zapisy PZO, które stanowią: 

„utrzymywać właściwe użytkowanie przydroży 

leśnych i okrajków; nie dopuszczać do zrywki i 

składowania drewna na stanowiskach gatunku”. 

Należy podkreślić, że PZO nie zawiera 

jakichkolwiek innych zapisów dotyczących 

ograniczenia użytkowania dróg leśnych, jako nie 

tylko utrudniających potencjalnie gospodarkę 

leśną, ale i zbędnych z punktu widzenia potrzeb 

ochrony gatunku. 

Co do postulowanego innego sformułowania 

zagrożeń to ich nazwy są skodyfikowane i 

narzucone przez formalne zapisy (powołać się na 

dokument GDOŚ), zatem ich dowolna redakcja w 

PZO nie jest możliwa. Dotyczy to wszystkich 

uwag odnośnie zmian określeń użytych dla 

zagrożeń, zapisanych w PZO, takich jak „drogi 

kolejowe w tym TGV, autostrady'' i inne – są one 

w każdym przypadku przeniesione z formalnie 

obowiązujących dokumentów i nie zostały 
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zredagowane przez zespół opracowujący PZO. 

W świetle powyższego uwagi RDLP nie 

uwzględniono. 

7 Brak celów ochrony dla siedlisk 9170 i 91E0 Regionalna Dyrekcja 

Lasów Państwowych 

w Białymstoku 

Uwaga w pełni zasadna i uwzględniona. 

Wprowadzono stosowne zapisy w tabeli 5 Cele 

działań ochronnych. 

 
Moduł C 

  

1 Uwaga (do tabeli 6) odnosząca się do działań 

fakultatywnych zaplanowanych w siedliskach 7110 i 7140, 

wskazująca na możliwość ich realizacji ze środków 

zewnętrznych uzyskanych przez podmiot zewnętrzny lub w 

ramach wspólnego (podmiot zewnętrzny z nadleśnictwem) 

wniosku o dofinansowanie. 

Nadleśnictwo Szczebra 
Uwaga nie została uwzględniona w PZO.  

Zgodnie ze stanowiskiem Generalnej Dyrekcji 

Ochrony Środowiska (pismo znak DON-

WP.082.1.45.2013.jb.3 z dnia 18 lipca 2013r.), w 

akcie prawa miejscowego, jakim jest zarządzenie 

regionalnego dyrektora ochrony środowiska w 

sprawie ustanowienia planu zadań ochronnych 

dla obszaru Natura 2000, nie znajduje 

uzasadnienia uzależnienie zapisu realizacji 

działań ochronnych od uzyskania środków 

finansowych. 

2 Uwaga dotycząca przynależności administracyjnej płatu 

siedliska 7140 (wydzielenie 83) – błędnie wskazano jako 

podmiot odpowiedzialny Nadleśnictwo Szczebra. 

Nadleśnictwo Szczebra Uwaga została uwzględniona w projekcie 

PZO. 

Wprowadzono zapis w kolumnie podmiot 

odpowiedzialny: 

„Właściciele i zarządcy gruntów.” 

3 Uwaga dotycząca występowania siedliska 91D0 (siedlisko 

nie zostało stwierdzone we wskazanej w SDP lokalizacji – 

dotyczy płatu 86). 

Nadleśnictwo Szczebra Uwaga została uwzględniona w PZO. 

W oddziałach 50a i 50b leśnictwa Masalszczyzna 

stwierdzono występowanie siedliska 91D0-5 i 

91D0-6. Ocenę parametrów stanu siedliska 
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przeprowadzono dla wydzielenia nr 86 (oddz. 

50a i 50b) na podstawie opisu dwóch stanowisk 

(E 22:41:40,05; N 54:03:05,57) i (E 22:41:44,81; 

N 54:03:02,97). Błędnie natomiast wyznaczono 

granice siedliska przyrodniczego. Poprawiono 

granice 91D0 w załącznikach graficznych oraz w 

szablonie dokumentacji planu. Poprawiono także 

zestawienia tabelaryczne odnośnie powierzchni 

siedliska w obszarze (Tab. 1.5 i 2.6) oraz opisy 

przedmiotów ochrony. Dodatkowo, w tabeli 6, 

wprowadzono pełne adresy leśne: 01-27-1-11-50-

a i 01-27-1-11-50-b. 

4 Uwaga dotycząca ochrony jezior Okrągłe i Bolesty (3150) 

poprzez zaniechania użytkowania rębnego występujących na 

przyległych zboczach o dużym spadku. Podmiot zgłaszający 

tę uwagę wskazuje na taką możliwość, ale warunkuje je 

koniecznością cięć przedrębnych i trzebieżowych, które 

zapewnią trwałość drzewostanów. 

Nadleśnictwo Szczebra Uwaga została uwzględniona w projekcie 

PZO. 

Wprowadzono następujący zapis w kolumnie 

Zakres prac w tabeli 6: 

„wyłączenie z użytkowania o ile nie zagraża to 

trwałości funkcjonowania lasu, dopuszczalna 

rębnia ciągła o długim lub bardzo długim okresie 

odnowienia.” 

Zapis ujednolicono w doniesieniu do siedlisk 

3150 i 3140. 

5 Wniosek o zmianę zapisu: „zachowanie, a nawet 

zwiększenie różnorodności biologicznej związanej z 

siedliskami Natura 2000 stanowiącymi przedmioty ochrony, 

utrzymanie i wzrost liczby gatunków charakterystycznych, 

specyficznych dla typu siedliska oraz cennych składników 

flory;” na „zachowanie, w miarę możliwości zwiększenie 

Nadleśnictwo Olecko Tak właśnie rozumiany jest termin różnorodność 

biologiczna we współczesnej ekologii. Uwaga 

bezpodstawna, termin różnorodność biologiczna 

nie dotyczy ilości gatunków (wówczas użyto by 

terminu „bogactwo gatunkowe”), a dotyczy ich 

roli i funkcji ekologicznych. 
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różnorodności biologicznej związanej z siedliskami Natura 

2000 stanowiącymi przedmioty ochrony, utrzymanie i 

ewentualnie wzrost liczby gatunków charakterystycznych, 

specyficznych dla typu siedliska oraz cennych składników 

flory;”. Wniosek podparty uwagą, że nie w każdym 

przypadku można zwiększyć różnorodność biologiczną oraz 

termin ten rozumieć należy jako nie tylko „ilość gatunków” 

ale także „jakość”. 

Uwaga nie została uwzględniona. 

6 Wniosek o ujednolicenie zapisu w kolumnie „Zakres prac” 

w tabeli działania ochronne: „Stosowanie rębni przerębowej 

(w przypadku właścicieli prywatnych) lub wyłączenie z 

gospodarowania (w przypadku gruntów w administracji LP) 

lasów na zboczach przylegających do jeziora …” 

Nadleśnictwo Olecko Uwaga uwzględniona – zmieniono zapis na 

następującej treści: 

„wyłączyć z użytkowania o ile nie zagraża to 

trwałości funkcjonowania lasu, dopuszczalna 

rębnia ciągła o długim lub bardzo długim okresie 

odnowienia.” 

 

7 Wniosek o usunięcie zapisu w kolumnie „Zakres prac” w 

tabeli działania ochronne: „Zaleca się protegowanie 

gatunków liściastych; nie stosować odnowień gatunkami 

iglastymi.” 

Nadleśnictwo Olecko Uwaga uwzględniona – zmieniono zapis 

poprzez usunięcie klauzuli: 

„nie stosować odnowień gatunkami iglastymi.” 

8 Wniosek, aby we wszystkich przypadkach planowanych 

działań na gruntach będących w zarządzie PGL LP 

przyporządkowane one były do poszczególnych nadleśnictw, 

a w rubryce „miejsce realizacji” podane były właściwe 

adresy leśne. 

Regionalna Dyrekcja 

Lasów Państwowych 

w Białymstoku 

Wniosek został uwzględniony w projekcie 

PZO. 

Zmiany zostały wprowadzone w kolumnach 

„Miejsce realizacji” oraz „Podmiot 

odpowiedzialny” w tabeli dotyczącej działań 

ochronnych. Uzupełniono zestawienia 

tabelaryczne o pełny adres leśny oraz nazwy 

nadleśnictw na obszarze których występują 

siedliska lub gatunki objęte działaniami 
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ochronnymi. 

9 Przy zadaniach ochronnych, zarówno fakultatywnych, jak i 

obligatoryjnych, nie związanych z gospodarką leśną (np. 

koszenie, odkrzaczanie, powstrzymywanie sukcesji, budowa 

zastawek, wykonywanie ekspertyz, itp.) wnioskuje się o 

wprowadzenie do PZO stosownych zapisów dotyczących 

potrzeby zapewnienia przez organy ochrony przyrody 

środków finansowych na realizację zadań ochronnych. 

Wnioskuje się o zapis: Podmiot odpowiedzialny: „właściwe 

nadleśnictwo po zapewnieniu środków finansowych z 

zewnątrz”. 

Regionalna Dyrekcja 

Lasów Państwowych 

w Białymstoku 

Uwaga nie została uwzględniona w PZO.  

Zgodnie ze stanowiskiem Generalnej Dyrekcji 

Ochrony Środowiska (pismo znak DON-

WP.082.1.45.2013.jb.3 z dnia 18 lipca 2013r.), w 

akcie prawa miejscowego, jakim jest zarządzenie 

regionalnego dyrektora ochrony środowiska w 

sprawie ustanowienia planu zadań ochronnych 

dla obszaru Natura 2000, nie znajduje 

uzasadnienia uzależnienie zapisu realizacji 

działań ochronnych od uzyskania środków 

finansowych. 

10 Wniosek o ujednolicenie zapisu w kolumnie „Zakres prac” 

w tabeli działania ochronne w odniesieniu do siedliska 3150: 

„Stosowanie rębni przerębowej (w przypadku właścicieli 

prywatnych) lub wyłączenie z gospodarowania (w przypadku 

gruntów w administracji LP) lasów na zboczach 

przylegających do jeziora …” 

Regionalna Dyrekcja 

Lasów Państwowych 

w Białymstoku 

Uwaga uwzględniona – zmieniono zapis na 

następującej treści: 

„wyłączyć z użytkowania o ile nie zagraża to 

trwałości funkcjonowania lasu, dopuszczalna 

rębnia ciągła o długim lub bardzo długim okresie 

odnowienia.” 

11 Uwaga odnośnie podmiotu odpowiedzialnego w tabeli 6: 

„sierpowiec błyszczący - zarówno działania ochronne, jak i 

dotyczące monitoringu działań ochronnych realizowane 

przez tą samą instytucję.” 

Regionalna Dyrekcja 

Lasów Państwowych 

w Białymstoku 

Celem monitoringu przyrodniczego nie jest 

nadzór nad prawidłowością wykorzystania 

środków finansowych czy kontrola innych 

aspektów formalnych, ale wykonywana na 

bieżąco weryfikacja skuteczności prowadzonych 

działań ochronnych, dzięki czemu możliwa jest 

ewentualna korekta ich zakresu. Można to 

porównać do procedur audytu wewnętrznego. Z 

tego względu nie ma nic niestosownego w tym, 
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że za monitoring przyrodniczy odpowiedzialny 

jest ten sam podmiot, co za realizację działań 

ochronnych. Analogicznie: do monitoringu 

przyrodniczy i oceny skuteczności stosowanych 

zabiegów ochronnych na obszarze parków 

narodowych powołane są służby tychże parków. 

Zapis PZO nie wyklucza zresztą zlecenia 

wykonania monitoringu przez podmioty 

zewnętrzne, a jedynie wskazuje instytucję 

odpowiedzialną za planowe jego 

przeprowadzenie. 

Zapis PZO utrzymano bez zmian. 

12 W tabeli nr 6 szablonu dokumentacji PZO oraz w załączniku 

nr 5 do zarządzenia dla niektórych przedmiotów ochrony 

podano tylko numery działek ewidencyjnych, natomiast nie 

wskazano numerów płatów (np. dla siedliska 6510). 

Konieczna jest weryfikacja tej kwestii - z uwagi na to, że na 

mapie lokalizacji działań ochronnych podane są tylko 

numery płatów i stanowisk. 

Pracownia Architektury 

Żywej 

Uwaga uwzględniona – wprowadzono w tabeli 

nr 6 szablonu dokumentacji PZO oraz w 

załączniku nr 5 do zarządzenia numery płatów. 

 

13 Na terenie Gminy Bakałarzewo, obręb Stary Skazdub na 

mapie rozmieszczenia siedlisk i gatunków stwierdzono 

występowanie siedliska 91D0 – płat nr 81. Natomiast nie 

zaplanowano dla tego płatu siedliska żadnych działań 

ochronnych. Z uwagi na to, że są to grunty prywatne, 

wskazane byłoby zaplanowanie dla tego płatu siedliska 

działania polegającego na wyłączeniu z użytkowania 

rębnego. 

Pracownia Architektury 

Żywej 

Uwaga uwzględniona – wprowadzono zapis o 

wyłączeniu płatu 81 siedliska 91D0 z 

użytkowania rębnego. 
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14 Dla jezior Bolesty, Okrągłe, Sumowo, Wysokie i Głębokie 

zidentyfikowanych jako siedlisko 3150 zaplanowano w PZO 

działanie pn. „Uregulowanie gospodarki leśnej na zboczach 

przylegających do jeziora. Stosowanie rębni przerębowej (w 

przypadku właścicieli prywatnych) lub wyłączenie z 

gospodarowania (w przypadku gruntów w administracji LP) 

lasów na zboczach przylegających do jeziora”.  W 

przypadku zapisu odnoszącego się do lasów państwowych 

bardziej zasadne wydaje się zaplanowanie działania 

„wyłączenie z gospodarki rębnej”. 

Pracownia Architektury 

Żywej 
Uwaga częściowo uwzględniona - zmieniono 

zapis na następującej treści: 

„wyłączenie z użytkowania rębnego o ile nie 

zagraża to trwałości funkcjonowania lasu, 

dopuszczalna rębnia ciągła o długim lub bardzo 

długim okresie odnowienia.” 

Zapis ten ujednolicono zarówno w odniesieniu do 

lasów prywatnych, jak i lasów Skarbu Państwa 

pozostających w zarządzie PGL LP. 

15 Odnośnie Jeziora Sumowo, granica zboczy w południowo-

wschodnim krańcu jeziora została poprowadzona błędnie – 

zamiast po granicy skarpy, biegnie przez występujące w tym 

miejscu obniżenie z siedliskiem olsu. Należałoby tą kwestię 

zweryfikować. 

Pracownia Architektury 

Żywej 

Uwaga uwzględniona – poprawiono delimitację 

zboczy stromych w stosownych załącznikach do 

PZO i Zarządzenia RDOŚ. 

16 Wniosek o zapewnienie rekompensat ze strony Państwa 

Polskiego w aspekcie ograniczeń w użytkowaniu lasów 

prywatnych 

Starostwo Powiatowe w 

Suwałkach 

Uwaga nie może być uwzględniona na etapie 

opracowania PZO, niemniej w odpowiedzi: 

Art. 36 pkt. 3 Ustawy o ochronie przyrody z dnia 

16 kwietnia 2004 r. (Dz.U. 2004 nr 92 poz. 880) 

stanowi:  

„Jeżeli działalność gospodarcza, […] leśna […] 

wymaga dostosowania do wymogów ochrony 

obszaru Natura 2000, na którym nie mają 

zastosowania programy wsparcia z tytułu 

obniżenia dochodowości, regionalny dyrektor 

ochrony środowiska może zawrzeć umowę z 
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właścicielem lub posiadaczem obszaru, z 

wyjątkiem zarządców nieruchomości Skarbu 

Państwa, która zawiera wykaz niezbędnych 

działań, sposoby i terminy ich wykonania oraz 

warunki i terminy rozliczenia należności za 

wykonane czynności, a także wartość 

rekompensaty za utracone dochody wynikające z 

wprowadzonych ograniczeń.” 

17 Co oznacza w załączniku nr 4 do Zarządzenia RDOŚ w 

Białymstoku w kolumnie: Cele działań ochronnych 

następujący zapis: Uzupełnienie stanu wiedzy o przedmiocie 

ochrony – kogo to dotyczy? 

Podlaski Urząd 

Wojewódzki 

Za realizację wymienionego zadania ochronnego 

odpowiada „Podmiot odpowiedzialny” wskazany 

w tabeli będącej załącznikiem nr 5 do 

Zarządzenia (zazwyczaj RDOŚ w Białymstoku). 

Samo zaś zadanie dotyczy przedmiotów ochrony, 

o których występowaniu na terenie obszaru 

Natura 2000 na razie jest zbyt niewiele danych. 

18 Odnośnie załącznika nr 5 do w/w Zarządzenia – w jaki 

sposób ustalono podmioty odpowiedzialne za wykonanie 

zadań i czy zawarto z nimi jakieś porozumienia, umowy itp. 

Kto ponosi koszty w/w działań w tym zakresie? 

Podlaski Urząd 

Wojewódzki 

Podmioty odpowiedzialne za wykonanie działań 

ochrony czynnej to właściciele lub zarządcy 

gruntów, na których występują przedmioty 

ochrony właściwe dla obszaru Natura 2000 

Dolina Górnej Rospudy. Nie podpisywano z nimi 

żadnych porozumień ani umów– porozumienia 

lub umowy powinny zostać podpisane na etapie 

realizacji zadań ochronnych, a nie na etapie 

opracowania PZO. 

Art. 39. Ustawy o ochronie przyrody z dnia 16 

kwietnia 2004 r. (Dz.U. 2004 nr 92 poz. 880) 

stanowi:  

„Koszty związane z wdrożeniem i 
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funkcjonowaniem sieci obszarów Natura 2000 w 

zakresie nieobjętym finansowaniem przez 

Wspólnotę są finansowane z budżetu państwa, a 

także z budżetów jednostek samorządu 

terytorialnego oraz ze środków Narodowego 

Funduszu Ochrony Środowiska i Gospodarki 

Wodnej i wojewódzkich funduszy ochrony 

środowiska i gospodarki wodnej.” 

 

19 Wniosek o zamieszczenie w każdym dokumencie czy pliku 

(po wstępie) spisu treści i objaśnień wszystkich skrótów. 

Podlaski Urząd 

Wojewódzki 

Uwaga częściowo bezpodstawna - spis treści 

znajduje się w punkcie 15 (na końcu 

opracowania). Zgodnie z ustandaryzowanym 

Szablonem dokumentacji PZO (GDOŚ, 2012) 

spis treści nie może znajdować się w części 

początkowej opracowania. 

Objaśnienia skrótów zostały dodatkowo 

zamieszczone na końcu opracowania. 

20 Uwaga odnośnie zapisania jako podmiotu odpowiedzialnego 

WZMiUW za budowę zastawek na rowie odwadniającym 

siedlisko 7230 i stanowisko Liparis loselii (działania dotyczą 

tej samej lokalizacji). Autor uwagi wskazuje na to, że 

WZMiuW w Białymstoku nie posiada w przedmiotowej 

lokalizacji żadnych obiektów melioracji wodnych 

podstawowych. 

Wojewódzki Zarząd 

Melioracji i Urządzeń 

Wodnych w Białymstoku 

Uwaga została uwzględniona. Wskazane 

warunki realizacji planowanego zabiegu ochrony 

czynnej (opisane w odniesieniu do OSO Bagno 

Wizna) w praktyce eliminują możliwość 

realizacji zadania poprzez wskazaną instytucję. 

Usunięto w kolumnie Podmiot odpowiedzialny 

WZMiUW pozostawiając zapis: 

„Właściciele i zarządcy gruntów.” 

W powyższym aspekcie uwagi ogólne wniesione 

przez WZMiUW w Białymstoku nie mają 

doniesienia do obszaru Natura 2000 Dolina 



    
    
 

 

Projekt  POIS.05.03.00-00-186/09 

 pn. „Opracowanie planów zadań ochronnych dla obszarów Natura 2000 na obszarze Polski”.  

 

 
289 

Górnej Rospudy PLH 200022. 

21 Wniosek o ujednolicenie zapisów dotyczących działań 

ochronnych w rozdzieleniu na obligatoryjne i fakultatywne 

w tabeli oraz w opisie pod tabelą 

Agencja Restrukturyzacji 

i Modernizacji Rolnictwa 
Wniosek uwzględniono zgodnie z sugestiami 

zawartymi w załączniku. 

Uwagi zgłoszone po dniu wydania zarządzenia w sprawie ustanowienia planu zadań ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolina Górnej 

Rospudy PLH200022 (tj. po dniu 09.12.2013r.) 

1 W załączniku nr 3 do zarządzenia nr 24/2013 

zidentyfikowano dla przedmiotów ochrony Różanki oraz 

Piskorza następujące zagrożenia istniejące: Nawożenie, 

zanieczyszczenie wód, usuwanie osadów, regulowanie 

koryt rzecznych, eutrofizacja. Z kolei dla traszki 

grzebieniastej ustalono, iż zagrożeniem istniejącym jest 

eutrofizacja. Trzeba mieć na uwadze, że zagrożenia 

istniejące, w przeciwieństwie do zagrożeń potencjalnych, 

muszą mieć odzwierciedlenie w odpowiednich działaniach 

ochronnych. Wśród działań ochronnych wymienionych w 

załączniku nr 5 nie wskazano jednak takich działań, które 

byłyby bezpośrednią odpowiedzią na ww. zagrożenia. 

Działania dotyczące wymienionych przedmiotów ochrony, 

a polegające na uzupełnieniu stanu wiedzy, wyznaczone 

w załączniku nr 5 oraz monitoringu, określone w 

załączniku nr 6, mogą jedynie służyć potwierdzeniu 

istnienia tych zagrożeń. 

Minister Środowiska W 2015 r. na zlecenie RDOŚ w Białymstoku 

wykonane zostały działania ochronne 

wynikające z zarządzenia w sprawie 

ustanowienia PZO dla obszaru Natura 2000 

Dolina Górnej Rospudy PLH200022, 

polegające na przeprowadzeniu 

inwentaryzacji wydry oraz gatunków ryb 

(różanka i piskorz) w obszarze, wraz z 

dokonaniem oceny stanu ochrony, 

określeniem zagrożeń, celów działań 

ochronnych, działań ochronnych oraz działań 

związanych z monitoringiem stanu 

przedmiotów ochrony. W związku z 

wykonaniem powyższych inwentaryzacji dla 

ryb i określeniem ich stanu zachowania w 

obszarze na poziomie właściwym (FV), w 

planie zadań ochronnych zmodyfikowane 

zostały zapisy dla  tych przedmiotów ochrony 

w sposób wykluczający niezgodności 

wskazane w piśmie Ministra Środowiska. W 

związku z wykonaniem inwentaryzacji dla 

wydry i określeniem jej stanu zachowania w 

obszarze na poziomie właściwym (FV), w 

planie zadań ochronnych zmodyfikowane 

zostały zapisy także dla wydry. W odniesieniu 
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do traszki grzebieniastej, dokonano 

modyfikacji zapisów zagrożeń poprzez 

przeniesienie eutrofizacji do zagrożeń 

potencjalnych. 
2 W załączniku nr 5 do zarządzenia nr 24/2013 w 

odniesieniu do przedmiotu ochrony Starorzecza i 

naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z 

Nympheion w działaniu ochronnym o nr 3 i 7 wyznaczono 

zakazy: zmiany przeznaczenia gruntów na cele nierolnicze 

i nieleśne w wyznaczonej strefie, wyrównywania gruntu, 

zasypywania, podsiewania, nawożenia, zaorywania oraz 

wznoszenia jakichkolwiek konstrukcji. Natomiast, w 

odniesieniu do przedmiotu ochrony nizinne i podgórskie 

rzeki ze zbiorowiskami włosieniczników w działaniach 

ochronnych o nr 3 i 4 zakazano zarybiania obcymi 

gatunkami ryb oraz wyrównywania gruntów, 

zasypywania, podsiewania, nawożenia, zaorywania oraz 

wznoszenia jakichkolwiek konstrukcji, z wyłączeniem 

drewnianych pomostów i ławek. Zgodnie z art. 28 ust. 10 

pkt. 5 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004r. o ochronie 

przyrody (Dz. U. z 2013r. poz. 627, z późn. zm.) plan 

zadań ochronnych dla obszaru Natura 2000 zawiera 

określenie m.in. działań ochronnych, w szczególności 

dotyczących ochrony czynnej, monitoringu oraz 

uzupełnienia stanu wiedzy. Przedstawiony katalog 

dopuszczalnych zadań, realizowanych w ramach działań 

ochronnych jest otwarty, o czym świadczy zastosowane 

wyrażenie „w szczególności”. Jednak ustawodawca nie 

dopuścił zupełnej swobody w kształtowaniu zakresu 

przedmiotowego planu zadań ochronnych. Zgodnie ze 

stanowiskiem Wojewódzkiego Sądu Administracyjnego w 

Gdańsku, wyrażonym w wyroku z dnia 11 maja 2011r. 

Minister Środowiska Uwaga została uwzględniona poprzez zmianę 

działań. 



    
    
 

 

Projekt  POIS.05.03.00-00-186/09 

 pn. „Opracowanie planów zadań ochronnych dla obszarów Natura 2000 na obszarze Polski”.  

 

 
291 

(sygn. Ii SA/Gd 244/11), podejmując akty prawa 

miejscowego w oparciu o normę ustawową organ 

stanowiący musi ściśle uwzględniać wytyczne zawarte w 

upoważnieniu. Odstąpienie od tej zasady narusza związek 

formalny i materialny między aktem wykonawczym, a 

ustawą, co z reguły stanowi istotne naruszenie prawa. W 

związku z  powyższym, skoro ustawodawca w ramach 

działań ochronnych nie przewidział możliwości 

ustanowienia zakazów, w planie zadań ochronnych dla 

obszarów Natura 2000, to nie można regulować ww. 

kwestii. 
3 W załączniku nr 5 do zarządzenia nr 24/2013 nałożono na 

właścicieli i zarządców gruntów następujące obowiązki: 

budowy zastawki na rowie odwadniającym torfowisko w 

odniesieniu do przedmiotów ochrony torfowisko zasadowe 

o charakterze młak, turzycowisk i mechowisk oraz 

Lipiennik loesela, prowadzenia gospodarki zgodnie z 

typem siedliskowym lasu w przypadku grądu 

subkontynentalnego, zasypania rowu odwadniającego 

torfowisko na siedlisku bory i lasy bagienne, 

przerzedzenie zadrzewień sąsiadujących ze stanowiskiem 

Leniec bezpodkwiatkowy. Przedstawione wyznaczenie 

przedmiotów odpowiedzialnych za wykonanie działań 

ochronnych należy uznać za niewłaściwe. […] 

Minister Środowiska W odniesieniu do siedliska 7230, lipiennika 

loesela, siedliska 91D0 i leńca 

bezpodkwiatkowego zmodyfikowano zapis 

dotyczący podmiotu odpowiedzialnego, zapis 

uzyskał brzmienie: „właściciele i zarządcy 

gruntów w porozumieniu z RDOŚ w 

Białymstoku”. W związku z uwagą dotyczącą 

siedliska 9170 doprecyzowano, iż działanie to 

powinno wynikać z obowiązującego planu 

urządzenia lasu lub uproszczonego planu 

urządzenia lasu. Zapis tego działania uzyskał 

brzmienie: „Prowadzenie gospodarki zgodnej 

z typem siedliskowym lasu. Zaleca się 

protegowanie gatunków liściastych oraz 

niestosowanie odnowień gatunkami iglastymi. 

Zaleca się pozostawienie wszystkich 

martwych drzew liściastych, stojących i 

leżących. Działanie powinno wynikać z 

obowiązującego planu urządzenia lasu lub 

uproszczonego planu urządzenia lasu”. 

4 W załączniku nr 5 do zarządzenia nr 24/2013 Minister Środowiska 
Uwaga została uwzględniona poprzez usunięcie 
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ustanowiono działanie ochronne o nr 4 polegające na 

kontroli przez Powiatowego Inspektora Nadzoru 

Budowlanego w Suwałkach legalności istniejących 

budynków i innych budowli nad jeziorami oraz 

istniejących budynków i innych budowli w odległości 100 

m od linii brzegowej jeziora. Na podstawie m.in. art. 59a, 

66, 67 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane 

(Dz. U. z 2013 r. poz. 1409, z późn. zm.), Powiatowy 

Inspektor Nadzoru Budowlanego ma uprawnienia do 

dokonywania kontroli oraz przeprowadzania postępowania 

sprawdzającego w celu ustalenia, czy występują 

określone nieprawidłowości obiektów budowlanych. 

Czynności kontrolne są podejmowane, w zależności od 

przypadku, na wniosek inwestora lub innego podmiotu 

bądź to z urzędu, gdy organ poweźmie informacje z 

innego źródła na temat występowania nieprawidłowości. 

W związku z powyższym, należy uznać za niewłaściwe 

nakazanie w akcie prawa miejscowego Powiatowemu 

Inspektorowi Nadzoru Budowlanego przeprowadzenie 

kontroli konkretnych budynków i budowli. […] 

z PZO ww. działania. 

 

5 Załącznik nr 5, działania ochronne, siedlisko 3150: brak 

wskazania Nadleśnictwa Suwałki jako podmiotu 

odpowiedzialnego za wykonanie działania nr 6. 

Wymieniony w obszarze wdrażania oddział 01-26-2-02-

251-bx, powinien mieć adres leśny 01-26-2-01-251-bx. 

Nadleśnictwo Suwałki 
Uwaga została uwzględniona zgodnie z suge-

stią. 

 

6 Załącznik nr 5, działania ochronne, siedlisko 6510: do 

działania obligatoryjnego nr 1, które brzmi „Zachowanie 

siedliska przyrodniczego, położonego na trwałych 

użytkach zielonych. Utrzymywać ekstensywne 

użytkowanie kośne lub kośno-pastwiskowe” 

zakwalifikowano działkę nr 180 obręb Stara Kamionka. 

Wymieniona działka jest  w całości własnością Skarbu 

Nadleśnictwo Suwałki Uwaga nie została uwzględniona. 

Występowanie płatu siedliska na działce 

będącej użytkiem Ls nie stanowi żadnego 

uzasadnienia do wyłączenia tej działki z 

obszaru wdrażania działań ochronnych 

zaplanowanych dla siedliska 6510. 
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Państwa pozostająca w zarządzie Nadleśnictwa Suwałki 

nie stanowi trwałych użytków zielonych, natomiast 

stanowi las (oddz. 251o – LMw) oraz nieużytek (oddz. 

251p – bagno). Na wymienionej działce zaplanowano 

również działanie fakultatywne nr 2, także polegające na 

użytkowaniu kośnym lub kośno-pastwiskowym. 

Właściwym jest usunięcie działki nr 180 z działania 

obligatoryjnego nr 1. 
7 Załącznik nr 5, działania ochronne, siedlisko 7230: 

siedlisko stwierdzone na płacie nr 129 zlokalizowanym na 

działce ewidencyjnej nr 194 obręb Kamionka Stara, 

położone jest na użytkach leśnych (oddz. 251y – LMb 

oraz 251z – LMw). Działanie fakultatywne nr 2 – 

„Usunięcie drzew i krzewów wraz z wywozem biomasy” 

jest sprzeczne z zasadami wynikającymi  z ustawy o 

lasach nałożonymi na nadleśnictwo jako instytucję 

zarządzającą Skarbem Państwa, tj. utrzymanie trwałości 

lasów. 

Nadleśnictwo Suwałki 
2. Uwaga nie została uwzględniona. 

Występowanie płatu siedliska na działce 

będącej użytkiem Ls nie stanowi żadnego 

uzasadnienia do wyłączenia tej działki z 

obszaru wdrażania działań ochronnych 

zaplanowanych dla siedliska 7230. 

Jednocześnie wskazuje się, że w celu 

realizacji zadań ochronnych wynikających z 

PZO, dotyczących trwałego usunięcia 

drzewostanu na siedliskach przyrodniczych 

występujących na gruntach Ls, zasadnym jest 

przed przystąpieniem do realizacji zabiegów 

dokonać zmiany rodzaju powierzchni w SILP 

na: „objęte szczególną ochroną – SZCZ CHR”. 

8 Nadleśnictwo Suwałki - Załącznik nr 5, działania 

ochronne, haczykowiec błyszczący 1393: działka 

ewidencyjna nr 194 obręb Kamionka Stara, została 

zakwalifikowana do działania fakultatywnego nr 2, 

polegającego na wycince drzew i krzewów. Uwaga jak w 

pkt. 3 – obszar wdrażania działania stanowią użytki leśne. 

Nadleśnictwo Suwałki 
Uwaga nie została uwzględniona. 

Występowanie stanowiska gatunku na działce 

będącej użytkiem Ls nie stanowi żadnego 

uzasadnienia do wyłączenia tej działki z 

obszaru wdrażania działań ochronnych 

zaplanowanych dla gatunku. Jednocześnie 

wskazuje się, że w celu realizacji zadań 

ochronnych wynikających z PZO, dotyczących 

trwałego usunięcia drzewostanu na siedliskach 
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przyrodniczych/siedliskach gatunków 

występujących na gruntach Ls, zasadnym jest 

przed przystąpieniem do realizacji zabiegów 

dokonać zmiany rodzaju powierzchni w SILP 

na: „objęte szczególną ochroną – SZCZ CHR”. 

 

9 Według „szablonu dokumentacji PZO Dolina Górnej 

Rospudy” opublikowanego na stronie internetowej RDOŚ, 

uwaga Regionalnej Dyrekcji Lasów Państwowych w 

Białymstoku o potrzebie przyporządkowania działań 

ochronnych zlokalizowanych na gruntach PGL LP do 

adresów leśnych poszczególnych nadleśnictw została 

uwzględniona, gdy tymczasem cały szereg działań 

zaproponowanych na gruntach Nadleśnictwa Suwałki 

pozostał w dalszym ciągu przypisany do nr działek 

ewidencyjnych. Dotyczy to m.in. działek ew. nr 180 i 194. 

Nadleśnictwo Suwałki Uwaga została uwzględniona poprzez 

przyporządkowanie adresów leśnych do działek 

ewidencyjnych nr 180 i 194. 

10 Należy zweryfikować w PZO zapisy działań ochronnych dla 

siedlisk leśnych, w odniesieniu do przekazanych przez 

Nadleśnictwo danych z PUL dotyczących lokalizacji 

powierzchni ze zrębami. 

Nadleśnictwo Szczebra 
Uwaga jest zbyt ogólna, aby można było się do 

niej odnieść. 

 

 

Uwagi zgłoszone podczas ponownych konsultacji społecznych (w terminie 30 stycznia – 20 lutego 2017r.): 

Lp. Uwagi i wnioski Podmiot 
zgłaszający 

Sposób rozpatrzenia 

1 W związku z ogłoszeniem konsultacji społecznych 
projektu zarządzenia zmieniającego zarządzenie nr 

24/2013 Regionalnego Dyrektora ochrony Środowiska w 
Białymstoku z dnia 9 grudnia 2013r. w sprawie 
ustanowienia planu zadań ochronnych dla obszaru natura 
2000 Dolina Górnej Rospudy PLH200022, Nadleśnictwo 
Szczebra składa wniosek o zmianę granic siedliska 91D0 

Nadleśnictwo 
Szczebra 

Uwaga nie została uwzględniona. 

Zgodnie z danymi z PZO, w granicach pododdziałów a, b, d, g, 

h, i, j oddziału 50 leśnictwa Masalszczyzna zlokalizowany jest 
płat siedliska 91D0 o numerze 86. Jest to dwuczęściowy płat 
siedliska, który zajmuje część ww. pododdziałów leśnych. Z 
treści działania ochronnego nr 24 wynika, że dla tego płatu 
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w oddziale 50 leśnictwa Masalszczyzna. 

W zadaniu ochronnym nr 24 (str. 22) planuje się wyłączyć 
z użytkowania rębnego pododdziały a, b, d, g, h, i, j 
oddziału 50 leśnictwa Masalszczyzna w ramach ochrony 

siedliska 91D0, które zostało wyrysowane na arkuszu 11 
mapy. Tym czasem siedlisko 91D0 obejmuje jedynie 
fragmenty pododdziałów a, c, g, które zaznaczono na 
załączonej do niniejszego pisma mapie. 

W planie Urządzania Lasu Nadleśnictwa Szczebra na lata 
2014-2023 w oddziałach 50a (TSL Lśw) i 50g (TSL Ol) 
zaplanowano cięcia rębne odpowiednio rębnią III 

(przebudowa drzewostanu – dostosowanie składu 
gatunkowego) i rębnią IB. Wyłączenie całych 
pododdziałów uniemożliwi wykonanie tych zabiegów 
gospodarczych. 

siedliska zaplanowano wyłączenie z użytkowania rębnego. 
Należy jednakże podkreślić, że obszarem wdrażania tego 
działania nie są całe pododdziały leśne - jako obszar 
wdrażania działania wskazano „wydzielenia leśne w częściach 

odpowiadających siedlisku przyrodniczemu”. Oznacza to, że 
PZO nie wyłącza całych ww. pododdziałów z użytkowania 
rębnego, a jedynie ich fragmenty, w których występuje 
siedlisko 91D0. Należy jednocześnie zwrócić uwagę, że 

wyłączenie z użytkowania rębnego dotyczy płatów siedliska 
91D0 wskazanego w PZO. Przebieg granic płatu siedliska 
wskazanego na mapie przekazanej przez Nadleśnictwo jest 

zupełnie inny niż płat siedliska 91D0 o nr 86 wskazany z w 
PZO.  

W związku z powyższym, wnioskowana przez Nadleśnictwo 
zmiana granic płatu siedliska 91D0 o numerze 86 jest 
bezzasadna. 

2 Uwaga do treści projektu zarządzenia: 

Proszę uaktualnić publikator ustawy o ochronie przyrody. 

GDOŚ Uwaga została uwzględniona. 

3 Uwaga ogólna do celów działań ochronnych: 
Dla wielu przedmiotów ochrony jako cel działań 
ochronnych wskazano m.in. utrzymanie/zachowanie 
powierzchni siedliska albo utrzymanie liczebności 

populacji, jednakże nie podano wartości, jaka ma być 
utrzymana/zachowana. Powyższe uniemożliwia ocenę 
realizacji planu. 
W przypadku obszarów Natura 2000 powierzchnia danego 
siedliska/liczebność populacji jest określona w SDF, ale 
także w innych dokumentach, w tym dokumentacji do 

planu zadań ochronnych, przy czym 

powierzchnia/liczebność ta może się różnić między 
różnymi dokumentami, a tym bardziej zmieniać się w 
trakcie obowiązywania planu. Wobec powyższego 
konieczne jest wskazanie powierzchni/liczebności 
referencyjnej, która ma być utrzymana/zachowana i która 

GDOŚ Uwaga została uwzględniona. 

Doprecyzowano zapisy celów działań ochronnych. 
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będzie punktem odniesienia dla kontroli realizacji planu. 

4 Cele działań ochronnych, siedlisko 6210: 
Proszę określić minimalną wartość jaka ma być 

utrzymana. 
Jeżeli celem jest utrzymanie właściwego stanu ochrony to 
jak tutaj może być odtworzenie? Jeśli tutaj chodzi o różne 
płaty siedliska to proszę to uszczegółowić. 

GDOŚ Uwaga została uwzględniona. 

Doprecyzowano zapisy celów działań ochronnych. 

5 Cele działań ochronnych, siedlisko 6430, 6510, 7110, 
7140, 9170, 91D0, 91E0; gatunki – 1437, 1939: 

Proszę określić minimalną wartość jaka ma być 
utrzymana. 

GDOŚ Uwaga została uwzględniona. 

Doprecyzowano zapisy celów działań ochronnych. 

6 Cele działań ochronnych, siedlisko 6510, uwaga do zapisu 
„utrzymanie siedliska w niepogorszonym stanie”: 
Czyli jakim? Proszę to napisać. 

GDOŚ Uwaga została uwzględniona. 

Doprecyzowano zapisy celów działań ochronnych. 

7 Cele działań ochronnych, siedlisko 7140, uwaga do zapisu 
„poprawa stanu ochrony siedliska”: 
Do jakiego stanu? W obecnej formie weryfikacja 

osiągnięcia celu jest niemożliwa. 

GDOŚ Uwaga została uwzględniona. 

Doprecyzowano zapisy celów działań ochronnych. 

8 Cele działań ochronnych, siedlisko 9170, 91D0, 91E0, 

uwaga do zapisu „poprawa jego stanu zachowania”: 
Czyli jakim? Proszę to napisać. 

GDOŚ Uwaga została uwzględniona. 

Doprecyzowano zapisy celów działań ochronnych. 

9 Cele działań ochronnych, haczykowiec błyszczący, uwaga 
do zapisu „poprawa stanu ochrony …”: 
Do jakiego poziomu? 

GDOŚ Uwaga została uwzględniona. 

Doprecyzowano zapisy celów działań ochronnych. 

10 Cele działań ochronnych, leniec bezpodkwiatkowy, uwaga 
do zapisu „odtworzenie i zachowanie podstawowych 

ekologicznych cech …”: 
Na poziomie? 

GDOŚ Uwaga została uwzględniona. 

Doprecyzowano zapisy celów działań ochronnych. 

11 Cele działań ochronnych, gatunki - różanka, piskorz, bóbr 

europejski, wydra, uwaga do zapisu „zachowanie obecnej 
struktury i funkcji siedliska gatunku”: 

GDOŚ Uwaga została uwzględniona. 

Doprecyzowano zapisy celów działań ochronnych. 
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Czyli? 

12 Działanie ochronne nr 1, siedlisko 3150, uwaga do zapisu 
„Dopuszcza się zmianę sposobu użytkowania …”: 

Powyższy zapis ma charakter zakazu, co nie znajduje 
podstawy prawnej w ustawie o ochronie przyrody. 
Jednocześnie jest częściowo niezrozumiały. Nie jest jasny 
warunek dopuszczający zabudowy (uregulowanie 

gospodarki wodnościekowej – czy chodzi o podłączenie do 
sieci kanalizacyjnej czy wystarczające będzie zbudowanie 
przydomowej oczyszczalni ścieków albo szamba).  

GDOŚ Uwaga nie została uwzględniona. 

Przedmiotowe działanie ochronne jest niezwykle ważne z 

punktu widzenia ochrony siedliska 3150, gdyż jego celem jest 
likwidacja lub co najmniej ograniczenie głównego zagrożenia 
zidentyfikowanego dla tego siedliska, jakim jest eutrofizacja 

wód związana z nieuporządkowaną gospodarką ściekową na 
terenach zabudowanych, powstających w bezpośrednim 
sąsiedztwie siedliska. 

Według opinii tut. urzędu, zapis działania ochronnego nie ma 

charakteru zakazu. Działanie ma na celu utrzymanie 
dotychczasowego sposobu użytkowania gruntów w 
wyznaczonej strefie, dając jednocześnie możliwość zmiany 
sposobu użytkowania gruntów na cele nierolnicze i nieleśne 
pod warunkiem uregulowania gospodarki wodno-ściekowej. 
Jednocześnie należy wyjaśnić, że zarówno podłączenie do sieci 
kanalizacyjnej, jak też zbudowanie przydomowej oczyszczalni 

ścieków albo szamba stanowią wystarczające uregulowanie 
gospodarki wodno-ściekowej. 

13 Działanie ochronne nr 4 i 7, siedlisko 3150 i 3260, uwaga 
do zapisu „Utrzymanie w stanie niezmienionym szuwarów 
nadbrzeżnych …”: 

Powyższy zapis ma charakter zakazu, co nie znajduje 
podstawy prawnej w ustawie o ochronie przyrody. 

GDOŚ Uwaga została uwzględniona. Przedmiotowe działanie 
ochronne dla siedliska 3150 i 3260 zostało usunięte  z PZO.  

14 Działanie ochronne nr 12, 14, 15, 18, 19, 28, 31, 33, 34, 
37,  siedliska - 7110, 7140, 7230, gatunki – haczykowiec 

błyszczący, leniec bezpodkwiatkowy, lipiennik Loesela: 
Brak działania obligatoryjnego. Proszę uzupełnić. Jeżeli 

nie ma działań obligatoryjnych to, to działanie należy 
potraktować jako obligatoryjne i usunąć ten przypis. 

GDOŚ Uwaga nie została uwzględniona. 

W przypadku siedlisk torfowiskowych (7110, 7140, 7230) i 

gatunków roślin z nimi związanych (haczykowiec błyszczący i 
lipiennik Loesela) planowanie działania obligatoryjnego jest w 

opinii tut. urzędu bezzasadne. Są to siedliska wymagające 
specyficznego sposobu użytkowania – przede wszystkim 
użytkowania kośnego, spełniającego odpowiednie wymogi, jak 
np. termin i wysokość koszenia, koszenie nie całej 
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powierzchni, itp. To oznacza, że wprowadzenie obligatoryjnego 
użytkowania kośnego, pastwiskowego lub kośno-
pastwiskowego dla tych siedlisk może doprowadzić do 
pogorszenia ich stanu ochrony.  

W przypadku leńca bezpodkwiatkowego nie ma potrzeby 
wpisywania działania obligatoryjnego, gdyż stanowisko 
gatunku zlokalizowane jest w granicach płatu siedliska 6210, 
dla którego działanie obligatoryjne zostało zaplanowane. 

15 Uwaga do treści uzasadnienia: 
Proszę wstawić kod obszaru: PLH200022. 

GDOŚ Uwaga została uwzględniona. 

16 Załącznik nr 3 – Działania ochronne: 

Siedlisko 6510 – do działania obligatoryjnego nr 10 
zakwalifikowano wydzielenia leśne (w części) nr 01-26-2-
01-251-p oraz 01-26-2-01-251-o. Z uwagi na fakt, iż 
wymienione obszary nie stanowią trwałych użytków 
zielonych, natomiast stanowią las (oddz. 251o – LMw) 

oraz nieużytek (oddz. 251p – bagno!) właściwym jest 

usunięcie ww. wydzieleń leśnych z działania 
obligatoryjnego nr 10 lub wskazanie ww. działań jako 
fakultatywne. Powierzchnia siedliska stwierdzonego w 
tym miejscu jest zaledwie niewielkim fragmentem wśród 
zinwentaryzowanych w zasięgu obszaru i zmiana ta nie 

wpłynie na stan zachowania siedliska 6510. 

Nadleśnictwo Suwałki przedkładając ww. informację wnosi 
o wprowadzenie stosownych zmian w zarządzeniu nr 
24/2013 Regionalnego Dyrektora Ochrony Środowiska w 
Białymstoku z dnia 9 grudnia 2013r. w sprawie 

ustanowienia planu zadań ochronnych dla obszaru Natura 
2000 Dolina Górnej Rospudy PLH200022. 

Nadleśnictwo 
Suwałki 

Uwaga została uwzględniona. 

Przedmiotowe wydzielenia leśne zostały usunięte z lokalizacji 
działania obligatoryjnego i fakultatywnego dla siedliska 6510. 

 

17 W Nadleśnictwie Olecko podczas prac nad nowym planem 
urządzania lasu przeprowadzono weryfikację siedlisk 
przyrodniczych. W wyniku prac stwierdzono, że: 

Regionalna Dyrekcja 
Lasów Państwowych 

w Białymstoku 

Uwaga nie została uwzględniona. 

Z analizy zdjęcia fitosocjologicznego wykonanego podczas 
opracowania projektu PZO w płacie siedliska 9170 nr 70 



    
    
 

 

Projekt  POIS.05.03.00-00-186/09 

 pn. „Opracowanie planów zadań ochronnych dla obszarów Natura 2000 na obszarze Polski”.  

 

 
299 

1. W wydzieleniu nr 186d, w ramach płatu siedliskowego 
nr 70 wg PZO obszaru Natura 2000 Dolina Górnej 
Rospudy znajduje się drzewostan zdominowany przez 
świerk, tworzący zbiorowisko zastępcze Picea-Corylus. 

Zbiorowisko to nie nosi cech siedliska przyrodniczego 
9170. 

2. W wydzieleniu 187g, w ramach płatu siedliskowego nr 

238 wg PZO obszaru Natura 2000 Dolina Górnej 
Rospudy znajduje się drzewostan olszowy w runie 
zdominowany przez malinę i pokrzywę, tworzący 
zbiorowisko zastępcze Alnus-Rubus. Zbiorowisko to 

nie nosi cech siedliska przyrodniczego 91E0. 

W związku z powyższym, Regionalna Dyrekcja Lasów 
Państwowych w Białymstoku wnosi o zmianę planu zadań 
ochronnych we wskazanych płatach siedliskowych. 

wynika, że skład gatunkowy drzewostanu i skład warstwy 
zielnej jednoznacznie wskazują na występowanie 
zespołu Corylo-Piceetum. Zgodnie z poradnikiem 
metodycznym dotyczącym siedliska 9170, geobotanicznym 

identyfikatorem tego typu siedliska przyrodniczego jest, 
według ujęcia najszerzej w Polsce przyjętego, zespół Tilio-
Carpinetum o następującej klasyfikacji syntaksonomicznej: 
Związek Carpinion, Zespół Tilio-Carpinetum grąd 

subkontynentalny. Do grądu subkontynentalnego w przyjętym 
tu ujęciu należy zaliczyć także występujące w północno-
wschodniej Polsce odmiany ekologiczne lasów grądowych, jak 

np. ciepłe grądy ujmowane niekiedy jako zespół Melico-
Carpinetum lub grądy o drzewostanie zdominowanym niemal 
całkowicie przez świerk, ujmowane niekiedy jako zespoły Tilio-
Piceetum lub Corylo-Piceetum. 

W przypadku płatu siedliska 91E0 nr 238, według informacji 
uzyskanych od eksperta botanika uczestniczącego w pracach 
nad opracowaniem projektu PZO dla obszaru Natura 2000 

Dolina Górnej Rospudy, w tym płacie siedliska przyrodniczego 
występuje drzewostan olszowy, a w runie występują gatunki 
łąkowe i szuwarowe (turzyce), sadziec konopiasty, z 
niewielkim udziałem pokrzywy. Według oceny eksperta, 
opisywanie zbiorowiska leśnego występującego w tej 
lokalizacji jako zbiorowisko zastępcze Alnus-Rubus, jest 

błędne.  

Należy jednocześnie zwrócić uwagę, że zgodnie z PUL 
Nadleśnictwa Olecko na lata 2017 – 2026, dla wydzielenia 
siedliskowego nr 186d nie zaplanowano żadnych zabiegów 
gospodarczych, a dla wydzielenia siedliskowego nr 187g – 

zaplanowane zostały cięcia rębne. Zgodnie z PZO, dla siedliska 
91E0 zlokalizowanego w wydzieleniu 187g określono działanie 

ochronne polegające na wyłączeniu z użytkowania o ile nie 
zagraża to trwałości funkcjonowania lasu, z dopuszczeniem 
rębni ciągłej o długim lub bardzo długim okresie odnowienia. 
Natomiast dla siedliska 9170 zlokalizowanego w wydzieleniu 
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186d, w PZO określone zostało działanie polegające na 
prowadzeniu gospodarki zgodnej z typem siedliskowym lasu, z 
zaznaczeniem że działanie powinno wynikać z obowiązującego 
planu urządzania lasu. Oznacza to, że zapisy PUL nie są 

sprzeczne z działaniami ochronnymi określonymi w PZO dla 
płatu siedliska 9170 nr 70 i płatu siedliska 91E0 nr 238.  

Mając powyższe na uwadze, wnioskowana zmiana planu zadań 
ochronnych we wskazanych płatach siedliskowych jest 

bezzasadna. 
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13. Wykaz skrótów i akronimów 

 

Bip –  Biuletyn Informacji Publicznej 

DJP – duża jednostka przeliczeniowa 

EPSG - (ang. European Petroleum Survey Group) była organizacją zajmującą się 

przemysłem paliwowym. Jednym z jej opracowań są szeroko stosowane kody EPSG 

identyfikujące poszczególne układy współrzędnych. 

FV –  właściwy stan zachowania przedmiotu w obszarze 

GDOŚ – Generalna Dyrekcja Ochrony Środowiska 

GIOŚ - Główny Inspektorat Ochrony Środowiska 

LP –  Lasy Państwowe 

OZW - obszar mający znaczenie dla wspólnoty 

PGL LP - Państwowe Gospodarstwo Leśne "Lasy Państwowe" 

PIK -   Platforma Informacyjno-Konsultacyjna 

PUL - Planu Urządzenia Lasu 

PZO – Plan Zadań Ochronnych dla obszaru Natura 2000

http://www.gios.gov.pl/


 

 

PZW – Polskie Związek Wędkarski 

RDOŚ - Regionalna Dyrekcja Ochrony Środowiska 

RZGW – Regionalny Zarząd Gospodarki Wodnej 

SDF – Standardowy formularz danych (ang. Standard Data Form) 

SHP -popularny format plików grafiki wektorowej, stosowany dla danych 

geoprzestrzennych używanych w Systemach Informacji Geograficznej 

U1 –  niewłaściwy stan zachowania przedmiotu w obszarze 

U2 – zły stan zachowania przedmiotu w obszarze 

WZMiUW - Wojewódzki Zarząd Melioracji i Urządzeń Wodnych 

XX –  nieznany stan zachowania w obszarze 

ZLW -  Zespół Lokalnej Współpracy
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