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Dokumentacja Planu Zadan Ochronnych obszaru Natura 2000 Ostoja Suwalska PLH200003 w wojewddztwie podlaskim

1. Etap wstepny pracy nad Planem

1.1. Informacje ogolne

Nazwa obszaru

Ostoja Suwalska

Kod obszaru

PLH200003

Opis granic obszaru

Plik *.shp w uktadzie wspotrzednych PUWG 1992 (EPSG: 2180)

SDF Plik PDF Standardowego Formularza Danych (zatacznik nr 1), zgodnie z instrukcja wypetniania SDF
GDOS 2010, zgodnie z wymaganiami zawartymi w pkt 14
Polozenie Wojewddztwo podlaskie, powiat suwalski, gminy: Jeleniewo, Przerosl, Wizajny, Rutka-Tartak

Powierzchnia obszaru (w ha)

6349,50

Status prawny

Obszar majacy znaczenie dla Wspodlnoty zatwierdzony Decyzja Komisji Europejskiej 2013/741/UE z dnia
07.11.2013 r. (decyzja przyjmujaca na mocy dyrektywy Rady 92/43/EWG si6dmy zaktualizowany wykaz
terené6w majacych znaczenie dla Wspdlnoty sktadajacych si¢ na kontynentalny region biogeograficzny (Dz.
U. UE. L3502z 21.12.2013).

Termin przystapienie do
sporzadzenia Planu

7.03.2011r.

Koordynator Planu

Dr Matgorzata Falencka-Jabtonska, tel. 22 715 04 13, falenckm@ibles.waw.pl

Planista Regionalny

Iwona Naliwajek, tel. 85 74 069 81 w. 47

Sprawujacy nadzor

Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Bialymstoku, ul. Dojlidy Fabryczne 23, 15—554 Biatystok,
tel. 85 74 06 981, fax. 85 74 06 982



mailto:falenckm@ibles.waw.pl

1.2 Ustalenie terenu objetego Planem

Nazwa krajowej formy ochrony
Lp. przyrody pokrywajacej sie z
obszarem

Dokument planistyczny

Uzasadnienie wylaczenia czesci terenu ze
sporzadzania PZO

Procent
powierzchni
obszaru pokryty
istniejacym
dokumentem
planistycznym

1 Suwalski Park Krajobrazowy

Plan Ochrony Suwalskiego Parku
Krajobrazowego: 1.12.2003 —
30.11.2023

Zakacznik nr 1 do rozporzadzenia nr
25/03 z dnia 06.11.03 Wojewody
Podlaskiego

Nie stwierdzono przestanek okreslonych w
art. 28 ust. 11 ustawy o ochronie przyrody,
ktore uzasadniatyby nie obejmowanie
jakiejkolwiek czesci obszaru projektem
Planu

2 Rezerwat przyrody ,,Gtazowisko
Lopuchowskie”

Nie stwierdzono przestanek okreslonych w
art. 28 ust. 11 ustawy o ochronie przyrody,
ktore uzasadniatyby nie obejmowanie
jakiejkolwiek czesci obszaru projektem
Planu

3 Rezerwat przyrody ,,Gtazowisko
Bachanowskie nad Czarna Hanczg’

b

Nie stwierdzono przestanek okreslonych w
art. 28 ust. 11 ustawy o ochronie przyrody,
ktore uzasadniatyby nie obejmowanie
jakiejkolwiek czesci obszaru projektem
Planu

4 Rezerwat przyrody ,,Jezioro
Hancza”

Plan Ochrony Rezerwatu ,,Jezioro
Hancza”- Rozp. Nr 16/03 Wojewody
Podlaskiego z dnia 16.07.2003 r. w
sprawie ustanowienia planu ochrony
rezerwatu przyrody ,,Jezioro Hancza’
(Dz. Woj. Podl. nr 76 poz.1512)

>

Nie stwierdzono przestanek okreslonych w
art. 28 ust. 11 ustawy o ochronie przyrody,
ktére uzasadniatyby nie obejmowanie
jakiejkolwiek czesci obszaru projektem
Planu

5 Rezerwat przyrody ,,Rutka”

Nie stwierdzono przestanek okreslonych w
art. 28 ust. 11 ustawy o ochronie przyrody,
ktore uzasadniatyby nie obejmowanie
jakiejkolwiek czesci obszaru projektem
Planu




1.3. Mapa obszaru Natura 2000 - Zatacznik Nr 2

1.4. Opis zalozen do sporzadzenia Planu

Zatozeniem do opracowania projektu planu zadan ochronnych jest utrzymanie lub odtworzenie wilasciwego stanu przedmiotow
ochrony danego Obszaru Natura 2000. Obowiazek ten wynika z art.6(1) dyrektywy siedliskowej (Dyrektywa Rady 93/43/EWG z dnia 21
maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory -Dz.U.UE.L.206/7 z dnia 22 lipca 1992 r. ze zm.).

Obowiazek sporzadzenia projektu planu zadan ochronnych (PZO) dla obszaru Natura 2000 wynika z art. 28 ust. 1. ustawy o ochronie
przyrody z dn. 16 kwietnia 2004 r. (Dz. U. 2009 nr 151 poz. 1220 ze zm.).

Podstawa prawng projektu PZO jest Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 17 lutego 2010 . w sprawie sporzadzenia projektu
planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000. Celem opracowania PZO jest ocena stanu zachowania siedlisk przyrodniczych oraz
gatunkow, ktore majg znaczenie dla ochrony réznorodnosci biologicznej. Dokumentacja projektu PZO zestawiana jest w kolejnych etapach
prac w formie elektronicznej. Zapoznanie si¢ ze zgromadzonymi materiatami oraz projektem planu jest mozliwe za pomoca strony
internetowej Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Biatymstoku, w zaktadce Plany zadan ochronnych Natura 2000.

Zespot ekspertow realizujacy projekt PZO wraz z Regionalng Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Bialymstoku zorganizuja trzy serie
spotkan dyskusyjnych z udzialem przedstawicielami zainteresowanych podmiotéw prowadzacych dzialalnos¢ na terenie obszaru Natura
2000 Ostoja Suwalska PLH200003 oraz lokalnej spotecznosci i wtadz samorzadowych.

Obszar Natura 2000 Ostoja Suwalska PLH200003 o powierzchni 6349,5 ha. Obszar ten ma znaczenie dla Wspdlnoty i zostat
zatwierdzony Decyzja Komisji Europejskiej 2011/64/UE z dnia 10.01.2011 r. (decyzja przyjmujaca na mocy dyrektywy Rady 92/43/[EWG
czwarty zaktualizowany wykaz terenéw majacych znaczenie dla Wspolnoty sktadajacych sie¢ na kontynentalny region biogeograficzny,
notyfikowana jako dokument nr C(2010) 9669 - Dz. U. UE L33 z dnia 08.02.2011 r.).

Przedmiotami ochrony w obszarze Natura 2000 Ostoja Suwalska PLH200003 sg siedliska przyrodnicze oraz gatunki zwierzat i ro$lin:

- siedliska przyrodnicze z Zalacznika I Dyrektywy Rady 92/43/EWG:
e 3140 Twardowodne oligo- i mezotroficzne zbiorniki wodne z podwodnymi tgkami ramienic Charetea
e 6210 Murawy kserotermiczne (Festuco-Brometea) - priorytetowe sa tylko murawy z istotnymi stanowiskami storczykow
e 6430 Ziotorosla gorskie (Adenostylion alliariae) i ziotorosla nadrzeczne (Convolvuletalia sepium)
e 6510 Nizowe i gorskie swieze Igki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris)
e 7140 Torfowiska przej$ciowe i trzgsawiska (przewaznie z roslinnoscia z Scheuchzerio-Caricetea)




e 7150 Obnizenia na podtozu torfowym z ro$linnos$cig ze zwigzku Rhynchosporion
e 9170 Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum)
e 91EO0 Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion)

- gatunki zwierzat z Zalacznika II Dyrektywy Rady 92/43/EWG:
e 1308 Mopek (Barbastella barbastellus)
e 1318 Nocek tydkowtosy (Myotis dasycneme)
e 1337 Bobr europejski (Castor fiber)
e 1355 Wydra (Lutra lutra)
e 1166 Traszka grzebieniasta (Triturus cristatus)
e 1188 Kumak nizinny (Bombina bombina)
e 1149 Koza (Cobitis taenia)
e 1163 Glowacz biatoptetwy (Cottus gobio)
e 1032 Skojka gruboskorupowa (Unio crassus)
e 1060 Czerwonczyk nieparek (Lycaena dispar)
e 4038 Czerwonczyk fioletek (Lycaena helle)

- gatunki roslin z Zatgcznika I1 Dyrektywy Rady 92/43/EWG
e 1903 Lipiennik Loesela (Liparis loeselii)
e 1939 Rzepik szczeciniasty (Agrimonia pilosa)

Lista przedmiotow ochrony moze ulec zmianie w toku prac nad projektem planu zadah ochronnych. Proces planistyczny prowadzacy

do sporzadzenia projektu Planu sktada si¢ z nastepujacych etapow:

ETAP |
Wstepny: przygotowanie do prac nad projektem planu i utworzenie Zespotu Lokalnej Wspotpracy.




ETAPII

Opracowanie projektu PZO (zgromadzenie informacji o obszarze i przedmiotach ochrony, ocena stanu ochrony, ustalenie i identyfikacja
zagrozen, harmonogram przeprowadzonych prac).

ETAP 111

Opiniowanie i weryfikacja projektu Planu. W toku prowadzenia prac nad projektem PZO biezace informacje o ich postepach i przebiegu
beda publikowane na stronie internetowej RDOS w Biatymstoku http://www.bialystok.rdos.gov.pl/natura2000pzo/ oraz udostgpnione
wszystkim zainteresowanym stronom w siedzibach jednostek administracji samorzgdowej (gminy, starostwa). Umozliwi to $cistg wspolprace
wykonawcow projektu PZO z lokalnymi spoleczno$ciami, instytucjami oraz potencjalnymi inwestorami.

Potozenie: wojewodztwo podlaskie, powiat suwalski, gminy: Jeleniewo, Przero$l, Wizajny, Rutka-Tartak.

Ustalenia planu zadan ochronnych moga w sposob bezposredni oddziatywa¢ na:

e organy administracji lesnej;
e organy administracji samorzadowej i terenowe organy administracji rzadowe;j;

e wladcicieli 1 uzytkownikow gruntéw rolnych, lesnych oraz wdd, a takze wladcicieli nieruchomosci, w obregbie ktorych wystepuja
przedmioty ochrony obszaru Natura 2000 Ostoja Suwalska PLH200003;

e przedsigbiorcow, ktorzy prowadza dziatalnos$¢ na obszarze Natura 2000 Ostoja Suwalska PLH200003.



http://www.bialystok.rdos.gov.pl/natura2000pzo/

1.5. Ustalenie przedmiotéw ochrony objetych Planem

Lp.

Kod

Nazwa polska

Nazwa
lacinska

%
pokryc

Pop.
osiadl.

Pop.
legowa

Popula
cja
migr.

Ocena
pop./wgz
l. pow.

Ocena
st.
zach.

Ocena
izol./st
op.
reprez.

Ocena
ogo6lna

Opina dot. wpisu

S1

3140

Twardowodne oligo-
i mezotroficzne
zbiorniki wodne z
podwodnymi tgkami
ramienic Charetea

Charetea

7,20

Dane literaturowe
Suwalskiego Parku
Krajobrazowego

S2

6210

Murawy
kserotermiczne
(Festuco-Brometea)
- priorytetowe sa
tylko murawy z
istotnymi
stanowiskami
storczykow

Festuco-
Brometea

3,20

Dane literaturowe,

badania terenowe 2011

S3

6430

Ziotorosla gorskie
(Adenostylion
alliariae) i ziotorosla
nadrzeczne
(Convolvuletalia
sepium)

Convolvuletali
a sepium

0,10

Dane literaturowe,

badania terenowe 2011

S4

6510

Nizowe i gorskie
swieze taki
uzytkowane
ekstensywnie
(Arrhenatherion
elatioris)

Arrhenatherion
elatioris

2,00

Dane literaturowe,

badania terenowe 2011

S5

7140

Torfowiska
przejsciowe i

Scheuchzerio-
Caricetea

0,80

Dane literaturowe,

badania terenowe 2011




trzesawiska
(przewaznie z
ro$linnoscia z
Scheuchzerio-
Caricetea)

Obnizenia na
podtozu torfowym z

e Rhynchosporio Dane literaturowe,
S6 | 7150 | roslinnoscig ze n 0,01 badania terenowe 2011
zwigzku
Rhynchosporion
Grad Tilio- Dane literaturowe,
ST | 9170-2 subkontynentalny Carpinetum 116 badania terenowe 2011
Le¢g olszowo- Fraxino- Dane literaturowe,
S8 | 91E0-3 jesionowy Alnetum 0,55 badania terenowe 2011
Cardamino-
| Olszowy teg Alnetum, Dane literaturowe,
S9 | 91E0-4 zrodliskowy Fraxino- 0,35 badania terenowe 2011
Alnetum
Fragmentaryczne dane
na temat miejsc
hibernacji mopka na
71 | 1308 | Mopek Barbastella obszarze PLH200003
barbastellus . .
bedace w posiadaniu
Suwalskiego Parku
Krajobrazowego.
Myotis
Z2 1318 | Nocek tydkowlosy dasycneme
Z3 1337 | Bobr europejski Castor fiber

10




Z4 1355 | Wydra europejska Lutra lutra P
Traszka Triturus
Z5 | 1166 oo - P
grzebieniasta cristatus
i Bombina
Z6 1188 Kumak nizinny bombina P
Badania terenowe
Z7 1149 | Koza Cobitis taenia P 2011
Badania terenowe
Glowacz .
Z8 1163 biatopletwy Cottus gobio P 2011
Skoéjka .
Z9 1032 gruboskorupowa Unio crassus P
Z10 1060 Czerwonczyk Lycaena dispar P
nieparek y P
Z11 4038 CzerWOﬁCZyk Lycaena helle R
fioletek
R1 1903 | Lipiennik Loesela Liparis loeselii 3st, 20
. - Agrimonia
R2 1939 | Rzepik szczeciniasty pilosa P
Propozycje nowych przedmiotéw ochrony w obszarze Natura 2000 Ostoja Suwalska
pS1 | 91D0-1 | Brzezina bagienna vaccinio- 0,05 t[)) adnenliltetrart%rov\cv e,2011
Betuletum ’ adania terenowe
Sosnowy bor Vaccinio- Dane literaturowe,
pS2 | 91D0-2 bagienny Pinetum 0.03 badania terenowe 2011

11




Borealna swierczyna

Sphagno-

Dane literaturowe,

pS3 | 91D0-5 bagienna Piceetum 0,05 badania terenowe 2011
Dryopteridi kI)Dadne I_iteraturowe,2 ot
- idis - adania terenowe
pse | supns | Soonotrioiony | bebpleds- | g
pubescentis
Propozycja nowego
pZ1l 1098 | Mindg ukrainski E]l;crl?;gomyzon przedmiotu ochrony
(dane zweryfikowane)
Leucorrhinia Gatunek nie
pZ2 | 1037 | Zalotka wieksza pectoralis wymieniony w SDF
obszaru, stwierdzony
podczas prac nad PZO
Ophiogomphus Gatunek nie
pZ3 1042 | Trzepla zielona cecilia wymieniony w SDF

obszaru, stwierdzony
podczas prac nad PZO

Gdzie symbol: S- oznacza siedliska, R — rosliny, Z — zwierzeta (w tym ptaki)
PS — propozycja nowego przedmiotu ochrony (siedliska lesne)

pZ — propozycja nowego przedmiotu ochrony (zwierzeta)

Bory i lasy bagienne (91D0) proponuje si¢ umiesci¢ w przedmiotach ochrony z nastgpujacych powodow:

1. W poprzednich opracowaniach nie doszacowano wielko$ci powierzchni siedliska, prawdopodobnie nie uwzgledniono gruntéw prywatnych,

2. Omawiany typ siedliska jest priorytetowy, majacy ogromne znaczenie dla zachowania réznorodnosci biologicznej kazdego obszaru, wigze si¢ z nim wiele
cennych gatunkow zwierzat i roslin,

3. Obserwuje si¢ kurczenie areatu siedlisk z przyczyn naturalnych i antropogenicznych, stad warto je uwzgledni¢, chroni¢ i monitorowa¢ zmiany oraz dotozy¢
staran, aby zapobiega¢ niekorzystnym zmianom.
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1098 Minég ukrainski (Eudontomyzon mariae): gatunek nie wykazany w SDF. Wystepowanie gatunku w obszarze potwierdzaja publikacje: Chybowski L. i
in. 2002 ,,Zmiany sktadu ichtiofauny rzeki Czarnej Hanczy” IRS Olsztyn; ,Dane z odtowdéw kontrolnych na rzecze Czarna Hancza i Jeziorze Szelment
Wielki” PZW Bialystok, Gosp. Ryb. PZW w Suwatkach prowadzonych w 2010 r. i 2011 r. dane niepublikowane). Odlowy przeprowadzono: wzdtuz linii
brzegowej Jeziora Hancza oraz rzecze Czarna Hancza, powyzej jez. Hancza, w miejscowosci Bachanowo i Turtul. W trakcie badan terenowych w 2011 r.
stwierdzono jego wystgpowanie w ramach prac nad projektem Planu.

1037 Zalotka wigksza (Leucorrhinia pectoralis) - W ramach badan terenowych stwierdzono wystgpowanie tego gatunku wazki, ktory jest wymieniony w
Zataczniku II Dyrektywy Siedliskowej. Og6lny stan zachowania gatunku i jego siedliska oraz perspektywy w sieci Natura 2000 oceniono na FV — stan
whasciwy (Lista rankingowa GIOS 2010). Na terenie obszaru Natura 2000 Ostoja Suwalska PLH200003 stwierdzono obecnos¢ gatunku w ramach badan
terenowych w 2011 r. (J.M. Gutowski). Weryfikacja wystepowania tego naturowego gatunku wymaga przeprowadzenia w najblizszych latach szczegotowej
inwentaryzacji.

1042 Trzepla zielona (Ophiogomphus cecilia) - W ramach badan terenowych stwierdzono wystepowanie tego gatunku wazki, ktory jest wymieniony w
Zataczniku II Dyrektywy Siedliskowej. Ogolny stan zachowania gatunku i jego siedliska oraz perspektywy w sieci Natura 2000 oceniono na FV — stan
whasciwy (Lista rankingowa GIOS 2010). Na terenie obszaru Natura 2000 Ostoja Suwalska PLH200003 stwierdzono obecnos¢ gatunku w ramach badan
terenowych w 2011 r. (J.M. Gutowski). Weryfikacja wystepowania tego naturowego gatunku wymaga przeprowadzenia w najblizszych latach szczegotowe;j
inwentaryzacji.
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1.6. Opis procesu komunikacji z roznymi grupami interesu

Na stronie internetowej Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Biatymstoku zostata utworzona podstrona dotyczaca projektu POIS.05.03.00-00-
186/09 ,, Opracowanie planéw zadan ochronnych dla obszaréow Natura 2000 na obszarze Polski” (http://www.bialystok.rdos.gov.pl/natura2000pzo). Na
stronie tej zamieszczane sg biezace dane z prac nad projektem PZO dla obszaru Natura 2000 Ostoja Suwalska PLH200003. Uwagi do projektu PZO mozna
zglasza¢ pisemnie na adres siedziby RDOS w Bialymstoku, a takze elektronicznie na adres email: iwona.naliwajek@bialystok.rdos.gov.pl. W ramach prac
nad projektem Planu zostal utworzony Zespét Lokalnej Wspolpracy (ZLW), sktadajacy si¢ z przedstawicieli kluczowych grup interesu, tj. zainteresowane
osoby i podmioty, ktorych projekt Planu bezposrednio dotyczy lub ktorzy maja wpltyw na sposob realizacji ustalen projektu Planu, a takze eksperci
przyrodnicy. Cztonkowie ZLW pracowali nad projektem Planu w ciggu trzech spotkan dyskusyjnych, ktorych celem byto wypracowanie wspolnej wizji
ochrony obszaru Natura 2000 Ostoja Suwalska PLH200003 — uwzgledniajacej zarbwno obowiazek ochrony przedmiotéw ochrony, wykorzystujacej wiedze
naukowg oraz lokalng wiedze¢ na temat obszaru oraz potrzeby i dazenia oséb i podmiotéw korzystajacych z obszaru.

Spotkania dyskusyjne odbyly si¢ w nastepujacych terminach: 10 V 2011 r., 19 VIII 2011 r. 1 12 IX 2011 r. Pierwsze spotkanie odbyto si¢ w siedzibie
Suwalskiego Parku Krajobrazowego w Turtulu, a dwa nastepne w Bibliotece Publicznej w Jeleniewie. Na drugim spotkaniu wszyscy uczestnicy wzigli udziat
w ankiecie przeprowadzonej przez przedstawicieli I0S-PIB w ramach realizacji projektu badawczego Instytutu Ochrony Srodowiska — Panstwowego
Instytutu Badawczego pt. ,,Modele konfliktow spotecznych zwigzanych z funkcjonowaniem obszarow Natura 2000 w Polsce”. Zbiorcze wyniki tego sondazu
dla catego wojewodztwa podlaskiego zostang opublikowane na stronie internetowej I0S-PIB http://www.ios.edu.pl na przetomie 2011/2012 r. Informacje o
spotkaniach ZLW byly przekazywane zainteresowanym osobom i podmiotom listownie oraz droga elektroniczna, zaproszenia na spotkania byty takze
publikowane na stronie internetowej RDOS w Biatymstoku. Dodatkowo, w prasie lokalnej publikowane byto obwieszczenie Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Biatymstoku o przystapieniu do opracowania projektu Planu (publikacja w dn. 15.03.2011 r. w ,,Gazecie Wyborczej™). Ponadto,
obwieszczenie to zostato umieszczone na tablicach ogloszen urzgdow gmin i starostw wiasciwych ze wzgledu na miejsce i przedmiot postepowania.

Po zakoficzeniu prac nad projektem Planu w prasie lokalnej publikowane byto obwieszczenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Bialymstoku o przystapieniu do konsultacji spotecznych (publikacja w dn. 22.11.2011 r. w ,,Gazecie Wyborczej”). Obwieszczenie to rowniez zostato
umieszczone na tablicach ogloszef urzgdéw gmin i starostw wiasciwych ze wzgledu na miejsce i przedmiot postgpowania.

Po zamieszczeniu projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Ostoja Suwalska PLH200003 na stronie internetowej RDOS w Biatymstoku,
w ciggu 21 dni od daty opublikowania istniata mozliwo$¢ sktadania uwag i wnioskow w formie pisemnej lub ustnej do przedstawionego dokumentu na adres:

Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Biatymstoku, ul. Dojlidy Fabryczne 23, 15-554 Biatystok

lub drogg elektroniczng na adres: iwona.naliwajek@bialystok.rdos.gov.pl
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W zwiazku ze zmiang przepisow prawnych dotyczacych opracowania planéw zadan ochronnych dla obszaréw Natura 2000, wynikajacych z Rozporzadzenia
Ministra Srodowiska z dnia 17 kwietnia 2012r. zmieniajacego rozporzadzenie w sprawie sporzadzania projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura
2000 (Dz.U. z 2012r., poz.506), zaistniata konieczno$¢ dokonania zmian w projekcie planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Ostoja Suwalska.
Zmiany polegaty na wyodrebnieniu dziatan obligatoryjnych i fakultatywnych na terenie gospodarstw rolnych lub ich cze¢sci, znajdujacych si¢ w granicach
przedmiotowego obszaru Natura 2000. Zmiany planu zadan ochronnych w przedmiotowym zakresie zostaty opracowane przez RDOS w Biatymstoku. W
zwigzku z wprowadzeniem zmian do Planu, zaistniata koniecznos¢ przeprowadzenia ponownych konsultacji spotecznych projektu planu zadan ochronnych
dla obszaru Natura 2000 Ostoja Suwalska. Przedmiotem konsultacji byty dziatania obligatoryjne i fakultatywne wyodrebnione w Planie.
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1.7. Kluczowe instytucje/osoby dla obszaru i zakres ich odpowiedzialnoS$ci

Instytucja/osoby Zakres odpowiedzialnosci Adres siedziby instytucji/osoby Kontakt
Marszatek Wojewodztwa polityka regionalna, planowanie przestrzenne, promocja | Urzad Marszatkowski 8574 85 101
Podlaskiego regionu wojewodztwa podlaskiego, udostepnianie Wojewddztwa Podlaskiego kancelaria@umwp-podlasie.pl

informacji w tym zakresie

ul. Kardynata Stefana
Wyszynskiego 1
15—888 Biatystok

Starostwo Powiatowe w
Suwalkach

zarzadzanie gospodarka przestrzenng i planowanie
przestrzenne, realizacja polityki ochrony srodowiska na
obszarze Powiatu, udostepnianie informacji w tym
zakresie

ul. Swierkowa 60, 16-400 Suwatki

87 565 92 00

sekretariat@powiat.suwalski.pl

Urzad Gminy Jeleniewo

zarzadzanie gospodarka przestrzenng i planowanie
przestrzenne, realizacja zadan z zakresu ochrony
srodowiska na obszarze gminy, udostepnianie
informacji o planowaniu przestrzennym i ochronie
srodowiska na obszarze gminy

ul. Stoneczna 3
16-404 Jeleniewo

87 568 30 22
ug_jeleniewo@pro.onet.pl

Urzad Gminy Przero$l zarzadzanie gospodarka przestrzenng i planowanie ul. Rynek 2 8756910 19
przestrzenne, realizacja zadah z zakresu ochrony 16-427 Przerodl ug_przerosl@op.pl
srodowiska na obszarze gminy, udostepnianie
informacji o planowaniu przestrzennym i ochronie
srodowiska na obszarze gminy

Urzad Gminy Wizajny zarzadzanie gospodarka przestrzenng i planowanie ul. Rynek 1 87 568 80 27

przestrzenne, realizacja zadan z zakresu ochrony
srodowiska na obszarze gminy, udostepnianie
informacji o planowaniu przestrzennym i ochronie
srodowiska na obszarze gminy

16-407 Wizajny

wizajny@su.home.pl

Urzad Gminy Rutka-Tartak

zarzadzanie gospodarka przestrzenng i planowanie
przestrzenne, realizacja zadan z zakresu ochrony
srodowiska na obszarze gminy, udostepnianie
informacji o planowaniu przestrzennym i ochronie

ul. 3 Maja 13
16-406 Rutka-Tartak

87 568 72 56
ug_rutka_tartak@pro.onet.pl
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srodowiska na obszarze gminy

Podlaska Izba Rolnicza
Biuro Powiatowe w Suwatkach

dzialalno$¢ na rzecz rozwigzywania problemow
rolnictwa, reprezentowanie interesow rolnikow,
dziatania m.in. na rzecz ekologii i ochrony dziedzictwa
przyrodniczego, w szczego6lnosci ksztaltowania
swiadomosci ekologicznej producentéw rolnych

ul. Sportowa 20 pok.2
16-400 Suwalki

87-565-09-71 suwalki@pirol.pl

Regionalny Zarzad Gospodarki
Wodnej w Warszawie

Zarzad Zlewni Gizycko

Harmonijne zarzadzanie gospodarka wodna i
inwestycjami z nig zwigzanymi z wymogami ochrony

przyrody

ul. 29 Listopada 5
16-300 Augustow

87 643-66-78

augustow@warszawa.rzgw.gov
pl

Regionalna Dyrekcja Laséw
Panstwowych w Biatymstoku

nadzor nad gospodarka lesng, promocja i udostgpnianie
informacji w zakresie ochrony przyrody i edukacji
ekologicznej na obszarze zarzgdzanym przez jednostki
Laséw Panstwowych

ul. Lipowa 51
15—424 Biatystok

8574 818 00
rdlp@bialystok.lasy.gov.pl

Nadlesnictwo Suwatki

nadzor nad gospodarka lesng, promocja i udostgpnianie
informacji w zakresie ochrony przyrody i edukacji
ekologicznej

ul. Wojska Polskiego 1
16-400 Suwatki

87 566 42 95
suwalki@bialystok.lasy.gov.pl

Regionalna Dyrekcja Ochrony
Srodowiska w Biatymstoku

realizacja polityki ochrony §rodowiska na obszarze
wojewodztwa, nadzor nad obszarami sieci Natura 2000,
promocja i udostepnianie informacji w tym zakresie

ul. Dojlidy Fabryczne 23
15—554 Biatystok

85 740 69 81
biuro.bialystok@rdos.gov.pl

Instytut Badawczy Le$nictwa w
Biatowiezy, Europejskie
Centrum Las6w Naturalnych

Wspolpraca ekspertow z dziedziny fitosocjologii i
entomologii w projekcie PZO

ul. Park Dyrekcyjny 6
17-230 Biatowieza

85 681 23 96
ecln@ibles.waw.pl

LITPOL LINK Sp. z 0.0.

Inwestycje energetyczne 1 nadzor nad ich realizacja, ze
szczegbdlnym uwzglednieniem prawa ochrony
srodowiska oraz statusu ochronnego danego terenu

ul. Wojciecha Gorskiego 9
00-033 Warszawa

22 323-34-61
litpol-link@litpol-link.pl

Suwalski Park Krajobrazowy

Wspolpraca w ramach tworzenia projektu planu zadan
ochronnych, udostepnienie materiatlow
dokumentacyjnych nt. Suwalskiego PK oraz w zakresie
ochrony przyrody, edukacji ekologicznej, rozwoju
turystyki oraz promocji obszaru chronionego.

Malesowizna — Turtul
16-404 Jeleniewo

87 569 18 01
zarzad@spk.org.pl
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Biuro Urzadzania Lasu i
Geodezji Lesnej

Sporzadzanie map tematycznych do PZO na podstawie
systemu informacji przestrzennej, ortofotomap oraz,
danych z ewidencji i uzytkowania gruntéw

Sekocin Stary
ul. Le$nikow 21
05-090 Raszyn

228259079
sekretariat@warszawa.buligl.pl

Powiatowy Zesp6t Doradztwa
Rolniczego w Suwatkach

Dziatalno$¢ na rzecz rozwigzywania probleméw
rolnictwa, reprezentowanie interesow rolnikow,
ksztattowanie §wiadomosci ekologicznej rolnikow,
doradcy w ramach dziatan obszaréw Natury 2000 —
przekaz informacji nt. Programéw
rolnosrodowiskowych

ul. Sportowa 20
16-400 Suwatki

87 566 47 45
suwodr@zetobi.com.pl

Sottys wsi Morgi

zarzadzanie gospodarka przestrzenng i planowanie
przestrzenne, realizacja zadan z zakresu ochrony
srodowiska na obszarze gminy, udostepnianie
informacji o planowaniu przestrzennym i ochronie
srodowiska na obszarze gminy

16-427 Morgi 19

87 569 14 85

Ecoplan Ryszard Kowalczyk

Uslugi z zakresu ochrony $rodowiska, planowania

przestrzennego oraz systemow informacji geograficzne;j.

ul. Szpitalna 3/9
45-010 Opole

774410411
ecoplan@ecoplan.pl

Instytut Ochrony Srodowiska —
Panstwowy Instytut Badawczy

Prowadzenie sondazu ,,Modele konfliktéw spotecznych
zwigzanych z funkcjonowaniem obszaréw Natura 2000
w Polsce”

ul. Krucza 5/11d
00-548 Warszawa

22 625 10 05
sekretariat@ios.gov.pl

Wojewodzki Zarzad Melioracji i
Urzadzen Wodnych w
Bialymstoku

w imieniu Skarbu Panstwa wykonuje prawa
wlascicielskie do wigkszosci wod w obszarze, bedac
tym samym odpowiedzialny za realizacj¢ obowigzkoéw
panstwa w stosunku do tych wod — w tym osiagniecie
celow srodowiskowych

ul. Handlowa 6
15-399 Biatystok

tel. 85 7481- 200
fax 85 7481-201

sekretariat.wzmiuw@wzmiuw.
wrotapodlasia.pl

Agencja Restrukturyzacji
I Modernizacji Rolnictwa
Biuro Powiatowe w
Suwatkach

wspieranie rozwoju rolnictwa i1 obszarow wiejskich
poprzez wdrazanie instrumentéw
wspoétfinansowanych z budzetu Unii Europejskiej
oraz udzielanie pomocy ze srodkow krajowych,
zgodnie z Ustawg z dnia 9 maja 2008r o ARIMR
(Dz.U. Nr 98 poz. 634, z p6zn zm.)

ul. Sportowa 22,
16-400 Suwalki

tel.: 87 5662 010
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1.8. Zespot Lokalnej Wspolpracy

Imie i nazwisko Funkcja Nazwa instytucji /grupy interesu, ktora Kontakt
reprezentuje
Iwona Naliwajek Przedstawiciel RDOS Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w 85 74 069 81 w. 47

Biatymstoku

iwona.naliwajek@bialysto
k.rdos.gov.pl

Matgorzata Falencka-
Jabtonska

Koordynator Planu

Wykonawca, ZEL IBL

falenckm@ibles.waw.pl,
22 71504 13

Marek Waszkiewicz

Przedstawiciel Urzedu Gminy Jeleniewo

Urzad Gminy Jeleniewo

inwestycje@jeleniewo.i-
gmina.pl

Joanna Rokosz

Przedstawiciel Urzgdu Gminy Przero$l

Urzad Gminy Przerosl

srodowisko przerosl@o02.
pl
87569 10 19

Andrzej Kurpiewski

Przedstawiciel LIT POL LINK Sp. z 0.0.

LIT POL LINK Sp z o.0.

andrzej.kurpiewski@litpol
-link.pl

Barbara Gotowacz

Przedstawiciel RDLP w Biatymstoku

Regionalna Dyrekcja Lasow Panstwowych w
Bialymstoku

b.golowacz@bialystok.las
y.gov.pl

Teresa Swierubska

Przedstawiciel Suwalskiego Parku
Krajobrazowego

Suwalski Park Krajobrazowy

teresa.swierubska7@gmail
.com

Olgierd Furman

Przedstawiciel Nadlesnictwa Suwalki

Nadlesnictwo Suwatki

olgierd.furman@bialystok.
lasy.gov.pl

Jadwiga Mierzejek

Przedstawiciel Starostwa Powiatowego w
Suwatkach

Starostwo Powiatowe w Suwalkach

87 565 92 00
sekretariat@powiat.suwals
ki.pl
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Krystyna Okrasinska-
Siergiej

Przedstawiciel RZGW w Warszawie
Zarzad Zlewni Gizycko

Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w
Warszawie Zarzad Zlewni Gizycko

augustow@warszawa.rzg
w.gov.pl

Krzysztof Furmanek

Przedstawiciel BULIGL

Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Le$ne;j

krzysztof.furmanek@zarz
ad.buligl.pl

Joanna Radkiewicz

Przedstawiciel RDOS Biatystok

Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w
Bialymstoku

jradkiewicz@rdos.gov.pl

Grzegorz Piekarski Przedstawiciel RDOS Biatystok Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w gpiekarski@rdos.gov.pl
Bialymstoku
Dorota Krzykwa- Przedstawiciel RDOS Suwalki Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w dkrzykwa-

Vaszon

Suwalkach

vaszon@rdos.gov.pl

Agnieszka
Naruszewicz

Przedstawiciel RDOS Suwatki

Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w
Suwatkach

anaruszewicz@rdos.gov.pl

Rafatl Paluch

Przedstawiciel IBL w Biatowiezy,
Europejskie Centrum Laséw Naturalnych

Instytut Badawczy Lesnictwa w Bialowiezy,
Europejskie Centrum Laséw Naturalnych

85 681 23 96
r.paluch@ibles.waw.pl

Justyna Kot

Przedstawiciel RDOS Biatystok

Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w
Bialymstoku

jkot@rdos.gov.pl

Pawel Plonski

Przedstawiciel Suwalskiego Parku
Krajobrazowego

Suwalski Park Krajobrazowy

pawelplonski@interia.pl

Marta Krupinska Przedstawiciel Podlaskiej Izby Rolniczej, | Podlaska Izba Rolnicza 8756509 71
Biuro Powiatowe w Suwatkach Biuro Powiatowe w Suwatkach
Kacper Dzietczyk Przedstawiciel Powiatowego Zespotu Powiatowy Zespot Doradztwa Rolniczego w | 87 566 47 45

Doradztwa Rolniczego w Suwatkach

Suwalkach

Beata Bezubik

Przedstawiciel RDOS Biatystok

Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w
Biatymstoku

bbezubik@rdos.gov.pl
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2. Etap Il Opracowanie projektu Planu

Modul A
2.1. Informacja o obszarze i przedmiotach ochrony
. .. . . .. Wartosé Zrédlo dostepu
Typ informacji Dane referencyjne Zakres informacji informacii do danych
Materiaty Bialokoz W., Chybowski £. 1997: Ichtiofauna systemu | Gatunkowy skiad ichtiofauny w | Aktualne
publikowane rzeczno - jeziorowego Czarnej Hanczy. PIOS, rzece Czarna Hancza i Jez.
Biblioteka Monitoringu Srodowiska, warszawa, s 123- | Hancza
130.
Materiaty Buczynski P., Kowalczyk J. K., Kukwa M. 2007 Charakterystyka siedlisk Dane wieloletnie
publikowane Walory przyrodnicze projektowanego rezerwatu bedacych przedmiotem ochrony
,, Torfowiska zrodliskowe nad jeziorem Jaczno” w:
Kraina Hanczy.- XXX lat Suwalskiego Parku
Krajobrazowego- Materiaty Konferencyjne - Parki
Krajobrazowe w krajowym systemie ochrony
obszarowej (Szelment 28-29.09.2006=
Materialy Chybowski L i in. 2002: Zmiany sktadu ichtiofauny Gatunkowy sktad ichtiofauny w | Aktualne
publikowane rzeki Czarnej Hanczy, IRS Olsztyn rzece Czarna Hancza i Jez.
Hancza
Materiaty Danielewicz W., Pawlaczyk P., Borsiak J. 2005: Pelny, metodyka badan Kompletna
publikowane Poradniki ochrony siedlisk i gatunkow, Zespot
ekspertow, GIOS Warszawa
Materiaty Gorniak A., Szumieluk D., Zielinski P. 1 in.-2007 Charakterystyka wod jako Dane wieloletnie
publikowane Jeziora Suwalskiego Parku Krajobrazowego - aktualna |s$rodowiska przedmiotow

trofia i jako$¢ wod w: Kraina Hanczy.-XXX lat
Suwalskiego Parku Krajobrazowego- Materiaty
Konferencyjne-Parki Kraj. w krajowym systemie
ochrony obszarowej (Szelment 28-29.09.2006)

ochrony
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Materiaty Herbich J.(red.) 2004:Wody stodkie i torfowiska. Charakterystyka zrdznicowanie | Wskazowki
publikowane Poradnik ochrony siedlisk i gatunkéw Natura 2000 siedlisk bedacych przedmiotem | metodyczne
poradnik metodyczny t .11, Ministerstwo Srodowiska, |ochrony
Warszawa.
Materiaty Herbich J. (red.) 2004: Murawy, taki zioloro$la, Charakterystyka zroznicowanie | Wskazowki
publikowane wrzosowiska, zaro$la. Poradnik ochrony $§rodowiska siedlisk bedacych przedmiotem | metodyczne
gatunki Natura 2000 poradnik metodyczny, ochrony
Ministerstwo Srodowiska, Warszawa.
Materiaty Matuszkiewicz J.M. 2002: Zespoty lesne Polski, PWN | Pelny, metodyka badan Kompletna
publikowane Warszawa
Materiaty Matuszkiewicz W. 2001: Przewodnik do oznaczania Pelny, metodyka badan Kompletna
publikowane zbiorowisk roslinnych Polski, PWN, Warszawa.
Materiaty Pawlaczyk P. 2005: Nielesne siedliska przyrodnicze Charakterystyka zroznicowanie | Wskazowki
publikowane Natura 2000 mogace wystepowac¢ w Lasach siedlisk bedacych przedmiotem | metodyczne
Panstwowych, Ministerstwo Srodowiska, Warszawa ochrony
Materiaty Pawlaczyk P., Herbich J., Holeksa J., Szwagrzyk J., Pelny, metodyka badan Kompletna
publikowane Swierkosz K. 2003: Rozpoznawanie siedlisk
przyrodniczych na podstawie danych opisu
taksacyjnego lasu.
Materialy Siwak P., Hermaniuk A., Chetnicki W. 2008: Plazy Charakterystyka zroznicowanie | Dane wieloletnie
publikowane Suwalskiego Parku Krajobrazowego Parki Narodowe i |siedlisk bedacych przedmiotem
Rezerwaty Przyrody 27:109-125 ochrony
Materiaty Sokotowski A.W. 2006: Lasy potnocno-wschodniej Opracowanie pomocnicze Kompletna
publikowane Polski, CILP, Warszawa
Materiaty Sokotowski A.W., Kawecka A.1984: Zbiorowiska Dane porownawcze Dane wieloletnie
publikowane murawowe Suwalskiego Parku Krajobrazowego- zroéznicowania zbiorowisk
Frag.Flor.Geob.30:287-290. murawowych
Materiaty Sokotowski A.W.1976: Wytyczne do planu Wykorzystanie w pracach Cenne
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publikowane

zagospodarowania Suwalskiego PK., Dokumentacja
naukowo-badawcza IBL. Biblioteka IBL

terenowych do lokalizacji
potencjalnych siedlisk

opracowania
naukowe z terenu

przyrodniczych Ostoi Suwalskigj
Materiaty Swierubska T. 2007: Suwalski Park Krajobrazowy- Dane o zréznicowaniu rzezby | Dane wieloletnie
publikowane pierwszy w Polsce w : Kraina Hanczy.-XXX lat terenu i krajobrazu
Suwalskiego Parku Krajobrazowego- Materiaty determinujacych wystepowanie
Konferencyjne-Parki Krajobrazowe w krajowym unikalnych siedlisk i gatunkow
systemie ochrony obszarowej (Szelment 28- flory i fauny bedacych
29.09.2006) przedmiotami ochrony
Materiaty Wojciechowski M.S., Ciechanowski M. 2007: Charakterystyka przedmiotow | Dane wieloletnie
publikowane Nietoperze (Chiroptera) Materiaty publikowane ochrony
Suwalskiego Parku Krajobrazowego w :Kraina
Hanczy.-XXX lat Suwalskiego Parku
Krajobrazowego- Materiaty Konferencyjne-Parki
Krajobrazowe w krajowym systemie ochrony
obszarowej (Szelment 28-29.09.2006)
Materiaty Jarzombkowski F., Kotowska K., Gutowska E., Rozmieszczenie torfowisk Duza - PDF - internet
publikowane Pawlikowski P. 2011. Regionalny program ochrony przeptywowych w typie 7230-3 i umozliwiajaca
torfowisk alkalicznych (7230) w wojewodztwie rzadkich gatunkow flory porownacie
podlaskim. Klub Przyrodnikéw, Swiebodzin. torfowisk (Liparis loeselii, wynikow
Stellaria crassifolia). inwentaryzacji
wlasnych oraz
poprawng
delimitacje
torfowisk w typie
7140.
Materiaty Chetnicki W. 2008: Raport z wykonanej ekspertyzy Dane dotyczace sktadu Dane wieloletnie

niepublikowane

dot. projektu obszardéw sieci Natura 2000 w
wojewodztwie podlaskim

gatunkowego fauny ptazow

Materiaty

Dane z odtowo6éw kontrolnych na rz. Czarna Hancza,

Dane dotyczace sktadu i ilosci

aktualne
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niepublikowane

Gosp. Ryb. PZW w Suwatkach, 2011

ichtiofauny w akwenach

Materiaty
niepublikowane

Pawlikowski P. 2003-20008: Materialy Suwalskiego
Parku Krajobrazowego

Charakterystyka zr6znicowania
siedlisk bedacych przedmiotem
ochrony

Dane wieloletnie

Materiaty
niepublikowane

Sokotowski A. Zbiorowiska roslinne Suwalszczyzny.
Dokumentacje IBL, 1975, 1978, 1985. Biblioteka IBL

Wykorzystanie w pracach
terenowych do lokalizacji
potencjalnych siedlisk
przyrodniczych

Cenne
opracowania
naukowe z terenu
Ostoi Suwalskiej

Materiaty
niepublikowane

Sznel M.2011: Geneza zbiornikéw akumulacji
biogenicznej na wschod od jeziora Boczniel w
Suwalskim Parku Krajobrazowym- praca inzynierska
— Wydziat Inzynierii Srodowiska, Politechnika
Bialostocka

Charakterystyka torfowisk i
genezy ich powstania

Dane biezace

Materiaty Plan Zadan Ochronnych obszaru Natura 2000 Ostoja Informacja o przedmlptach Dane
niepublikowane Suwalska PLH200003. Praca zbiorowa pod redakcja dr ochrony, ocena stanu ich poréwnawcze
Matgorzaty Falenckiej-Jabtonskiej, 2011 r. Zmiany ochrony, identyfikacja zagrozen,
wprowadzone przez RDOS w Bialymstoku — 2014 r. cele dziatan ochronnych,
dziatania ochronne.
Kamocki A., 2015. Raport wynikdéw prac terenowych  [Uzupelnienie stanu wiedzy o Kluczowa z Manuskrypt,

Materiaty
niepublikowane

rozmieszczenia i stanu siedliska 7140 w obszarze
Natura 2000 Ostoja Suwalska PLH200003.

rozmieszczeniu i zagrozeniach
oraz ocena stanu OCthﬂy

punktu widzenia
opracowania

TOS ProHabitat

Materiaty
niepublikowane

siedliska 7140 ze wskazaniem  |inwentaryzacji
celow 1 dziatan ochronnych
Pul G., Pu¢kowski M. 2015 mscr. Wyniki odlowow Dane dotyczace sktadu, iloscii |Kluczowa z Manuskrypt,

kontrolnych prowadzonych w obszarze Natura 2000
Ostoja Suwalska (PLH200003).

struktury ichtiofauny w obszarze
Natura 2000

punktu widzenia
opracowania
inwentaryzacji

TOS ProHabitat

Informacje ustne

Teresa Swierubska, Dyrektor Suwalskiego Parku
Krajobrazowego

Obserwacje dynamiki zmian
siedlisk i1 gatunkéw bedacych

przedmiotem ochrony

Biezace dane
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Plany/programy/s
trategie/projekty

Operaty rybackie jez. Hancza i rz. Czarna Hancza

Dotyczace obwodu rybackiego

aktualne

Raporty Gutowski J.M., Suc¢ko K., 2011: Chrzaszcze
Coleoptera saproksyliczne — inwentaryzacja ocena
zagrozen, sposoby przeciwdziatania i monitoring.
Obszar Natura 2000 Ostoja Suwalska PLH200003

Opinie Opinie ekspertéw, cztonkéw Zespotu Doradztwa

Merytorycznego sformutowane w trakcie prac nad
Planem

Waloryzacja
przyrodnicza
(wojewodztwa,

gminy)

Inwentaryzacja przyrodnicza w Nadle$nictwie Suwatki

(baza INVENT)

Okreslenie i rozpoznanie
przedmiotéw ochrony
chronionych programem Natura
2000 na terenie Ostoi
Suwalskiej

Informacja cenna
wykonana przez
uznanego
eksperta-
fitosocjologa

Wtlasno$é
Nadlesnictwa
Suwaltki, wersja
elektroniczna
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2.2. Ogolna charakterystyka obszaru

Polozenie. Obszar ten potozony jest w zasiegu mikroregionu Wzgorza Jeleniewskie, ktory wchodzi w sktad mezoregionu Pojezierza
Wschodniosuwalskiego i makroregionu Pojezierze Suwalskie. Zasiggiem swoim obejmuje obszar morenowych wzniesien pomigdzy polodowcowa rynng
Czarnej Hanczy a rynnowymi jeziorami Szelment Wielki i Szelment Maty. Wedtug podziatu geobotanicznego Matuszkiewicza nalezy on do Il Krainy
Mazursko-Suwalskigj.

Powierzchnia i granice. Obszar Natura 2000 Ostoja Suwalska PLH200003 obejmuje powierzchni¢ 6349,5 ha, bedacg terenem najstarszego w Polsce
Suwalskiego Parku Krajobrazowego (SPK) oraz 4 rezerwatow: Glazowisko Lopuchowskie, Gtazowisko Bachanowskie nad Czarna Hancza, Jezioro Hancza i
Rutka. Cechg charakterystyczna Ostoi jest wyjatkowa roznorodnos¢ i mozaika siedlisk, co decyduje o bogactwie flory i fauny tego terenu.

Geologia i gleby. Jest to unikatowy, mtodoglacjalny krajobraz polodowcowy, ktérego cechami charakterystycznymi sg nieregularnie rozmieszczone
skupienia moren czotowych i dennych oraz wydluzone waty 0zow, glgbokie rynny rzeczne i jeziorne oraz wyjatkowa duza liczba glazow narzutowych.
.RzezZba terenu uksztattowana zostata w czwartorzedzie, a wystepujace na powierzchni osady z tamtego okresu (piaski, gliny zwatowe, ily oraz mutki)
zalegaja tu warstwa o grubosci 0k.250-280 m. W 2010 r. w okolicy Szurpit stwierdzono wystepowanie zmarzliny.

Hydrologia. Teren ten lezy w dorzeczu Niemna i jest odwadniany przez dwa systemy rzeczne: Szeszupe i Czarng Hancze. Odcinek zrodtowy Szeszupy
znajduje si¢ koto Turtula, skad rzeka ptynie w kierunku pétnocno-wschodnim do Niemna. Na terenie Suwalskiego Parku Krajobrazowego przeptywa przez
pie¢ ptytkich jezior: Gulbin, Okragte, Krejwelek, Przechodnie i Postawelek, a za posrednictwem Szurpitowki, Jacznowki i Potoku Mtynskiego odwadnia
dodatkowo kilka innych jezior potozonych w zaglebieniu Szeszupy.

Czarna Hancza bierze swodj poczatek na uwilgotnionych tgkach w okolicy wsi Okliny, na wschdod od jeziora Mauda, poza granicami SPK. Doptywa do
jeziora Jegliniszki i dalej kieruje si¢ na potudnie i uchodzi do jeziora Hancza. Wyplywa z tego jeziora korytem kamienistym o duzym spadku. Za
»(Otazowiskiem Bachanowo” przyjmuje ciek z prawej strony dorzecza zwany Kozikowka, a nastgpnie ptynie na potudniowy-wschod do Turtula, gdzie jej
wody zostaty spi¢trzone grobla, tworzac jedyne na terenie parku antropogeniczne jezioro, tzw. staw turtulski. Glownym elementem sieci hydrograficznej tego
obszaru sg jeziora, ktorych liczba siega 24. Najwickszym (305 ha) i najglebszym jest Jezioro Hancza (108,5 m) Drugim pod wzglgdem wielkosci jest
jezioro Szurpity o powierzchni 80,9 ha i glebokosci maks. 46,8 m). Wazna role w obiegu wody odgrywaja wyptywy wod podziemnych: zrodta, wycieki i
wysieki, ktorych szacuje si¢ w sumie na okoto 109. Sg to na ogét zrédia grawitacyjne w zboczach zagltebienia Szeszupy i w dolinie Czarnej Hanczy
(Reszczynski, Swierubska 2009).

Czarna Hancza od wyplywu z jeziora Hancza to Jednolita Czgs¢ Wod (PLRW8000186419) uznana za ciek naturalny typu ,,potok nizinny zwirowy’.
Odrebne jednolite czgsci wod, dla ktérych ustanowiono cele srodowiskowe, stanowig takze; rzeka Szeszupa (PLRW8000186829) i jezioro Hancza
(PLLW30614). Celem srodowiskowym jest osiagniecie ,,dobrego stanu ekologicznego” — co 0znacza dobry stan ichtiofauny, bentosu i roslinnosci wodne;j,
warunkowany naturalng hydromorfologia cieku i dobrymi parametrami fizykochemicznymi wody.

Klimat. Obszar ten znajduje sie w suwalskim regionie klimatycznym wojewddztwa podlaskiego (Gorniak 2000) i charakteryzuje si¢ klimatem
umiarkowanym przejsciowy o wyraznie zaznaczajacych si¢ cechach kontynentalizmu. Oznaka tego jest najwigksza w Polsce liczba dni mroznych, ktore
wystepuja od pazdziernika do marca, oraz letnie maksimum opadéw. Srednia roczna temperatura powietrza jest o 3-4°C mniejsza niz na zachodnich krancach
Polski. Konsekwencja tego jest dtugie zlodzenie jezior, chociaz niekiedy stwierdzono wystgpowanie zim bez pelnego zlodzenia jeziora Hancza (Gorniak,
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Pekala 2002). Zmienno$é wieloletnia temperatury powietrza jest znaczna . Srednia roczna suma opadéw wynosi ponad 650 mm, z maksimum opadéw w
lipcu i minimum w lutym . Wraz ze wzrostem wysokosci bezwzglednej suma opadow zwieksza sig, dlatego najwigcej opadoéw stwierdza si¢ w poétnocno-
zachodniej czgsci SPK, a najmniej w potudniowej i wschodniej.

W drugiej potowie XX wieku pokrywa $niezna wystepowata srednio przez 90 dni w okresie zimowym (listopad—kwiecien) i maksymalnie trwata 137
dni w sezonie 1969/1970 (Goérniak 2000). Okres wegetacyjny jest krotki (mniej niz 200 dni), a liczba dni z przymrozkiem jest znaczna (130-150). Srednia
roczna predkos¢ wiatru (ponad 4 m/s) jest najwigksza w wojewodztwie podlaskim, z dominacja kierunku potudniowego zachodu i zachodu. Udziat wiatréw
silnych jest wyraznie wiekszy od obszaréw potozonych na potudnie od parku. Mgty, powstajace lokalnie nad jeziorami, przy pogodzie radiacyjnej zanikaja
okoto 2,5-3 godzin po wschodzie stofica (Reszczynski, Swierubska 2009)

Struktura krajobrazu. Waznym elementem krajobrazu sa m.in. zespoty jezior kleszczowieckich (Kojle, Perty, Purwin) oraz zespot jezior szurpilskich
(Szurpity, Jeglowek, Tchliczysko). Jeziora tego obszaru charakteryzujg si¢ dos¢ duzym udziatem zbiornikow mezotroficznych i mezoeutroficznych. Niski
stopien zyzno$ci wod wynika z faktu znacznego zasilania jezior przez zrodla i wysigki wod podziemnych oraz ograniczonej antropopresji.. W akwenach o
najnizszej zyznos$ci, do ktorych naleza Hancza i Perty oraz Jaczno, roslinnos¢ jest bardzo uboga.

Jezioro Hancza cechuje si¢ wysokim i kamienistym brzegiem, ktorego stok stromo urywa si¢ ku zaglebieniu jeziornemu. Przy tego rodzaju brzegu warstwa
osadow dennych jest nieznaczna. Jedynie ptytkie kamieniste zatoki porasta niewielkimi ptatami trzcina pospolita i skrzyp bagienny. Natomiast rozlegle,
podwodne taki tworza delikatne nibylodygi ramienic, ktore preferuja wody czyste, przezroczyste i gigbokie. Najwicksze powierzchnie porastajg ramienice:
przeciwstawna, szorstka i zwyczajna. Mnigj liczna jest natomiast ramienica szczeciniasta — glon chtodnych i czystych jezior gorskich, majacy w Hanczy
jedyne swoje stanowisko w Polsce nizowej. Ogolnie powierzchnia pokrycia dna jeziora Hancza przez makrofity stanowi zaledwie 14 proc. powierzchni
jeziora, zawierajac si¢ migdzy izobatami 0-5 m.

Z kolei roslinnos¢ jezior eutroficznych, do ktérych nalezy wigkszos¢ akwenow tego obszaru wykazuje typowa strefowos¢. W wodach tych stwierdzono
obecnos¢ ponad czterdziestu zespotéw roslinnych majacych czesto charakter borealny i subborealny, np. zespo6t rdestnicy szczecinolistnej, grazela drobnego,
grzybienczyka wodnego, grzybieni pétnocnych. Interesujagcymi gatunkami spotykanymi w jeziorach parku sg owadozerne ptywacze: $redni i drobny, kto¢
wiechowata, przestka pospolita.

Szata ro§linna, fauna, warto$¢ przyrodnicza. Ostoja stanowi jedyne w Polsce miejsce wystepowania glonu ramienicy szczeciniastej, tworzacej tu tzw.
Taki podwodne. Waznymi dla Europy gatunkami roslin zgodnie z Zalacznikiem I Dyrektywy Siedliskowej, gatunkami priorytetowymi sg tu: rzepik
szczeciniasty i lipiennik Loesela. Gatunkami zwierzat za$: ssaki: bobr europejski, mopek tydkowtosy, wydra, z ptazow: kumak nizinny, traszka grzebieniasta,
z ryb: gtowacz biatopletwy, koza, a z bezkregowcow: czerwonczyk fioletek, czerwonczyk nieparek, skojka gruboskorupowa. Na terenie Ostoi stwierdzono
wystepowanie 14 siedlisk z Zatgcznika I Dyrektywy Siedliskowej a wérdd nich twardowodne oligo- 1 mezotroficzne zbiorniki wodne z podwodnymi tgkami
ramienic, priorytetowe murawy ze stanowiskami storczykoéw i nizowe murawy blizniczkowe, zmiennowilgotne taki trzeslicowe. Torfowiska przej$ciowe i
trzgsawiska, torfowiska o charakterze mtak i mechowisk, a z lesnych: grady, tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe oraz olsy zrodliskowe.
Stwierdzono tu wystepowanie 650 gatunkéw roslin, wérod nich 34 jest objetych ochrong (dane lit. — mat. Suwalskiego Parku Krajobrazowego). Teren Ostoi
moze stanowi¢ korytarz ekologiczny miedzy dwoma puszczami: Romnickg i Augustowska. Powyzsze dane byly zweryfikowane o prace nad projektem PZO.
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2.3. Struktura wlasnosci i uzytkowania gruntéw

Typy uzytkéw gruntowych

Typ wlasnosci

Powierzchnia uzytkéw w ha

% udzial powierzchni w obszarze

Lasy

Skarb Panstwa

Wtasnos¢ komunalna

Wilasnos$¢ prywatna

Lasy

1330,37

21

Grunty orne

1226,17

19

Laki trwate

130,83

Pastwiska trwate

Sady

Grunty pod stawami

Nieuzytki

Wody stojace

Wody ptynace

Zbiorniki wodne

576,58

Grunty zabudowane

Inne

3085,56

49

2.4, Zagospodarowanie terenu i dzialalno$¢ czlowieka

Typy uzytkow

Typ wilasnosci

Powierzchnia objeta doptatami UE [ha]

Rodzaj doplaty,
dzialania/priorytetu/programu

BRAK DANYCH
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2.5. Istniejgce plany/programy/projekty dotyczace zagospodarowania przestrzennego

Tytul opracowania

Instytucja

Ustalenia

Przedmioty ochrony objete

Ustalenia dot.

odpowiedzialna za planu/programu/projektu wplywem opracowania dzialan
przygotowanie mogace mie¢ wplyw na minimalizujacyc
planu/programu/wdra przedmioty ochrony h lub
Zanie projektu kompensujacych

Program Ochrony Srodowiska Gminy
Jeleniewo wraz z Planem Gospodarki
Odpadami Gminy Jeleniewo — Uchwata
nr X1X/110/04 Rady Gminy Jeleniewo z
dn. 31 sierpnia 2004 r.

Rada Gminy Jeleniewo

Zalecenia odno$nie dziatan
ochronnych dla przedmiotow
ochrony winny by¢ brane pod
uwagg przy realizacji zadan z
zakresu gospodarki przestrzennej
i lokalizacji przysztych
inwestycji

Na stronie 14. Programu w
pkt. 3.2.6 zawarty jest zapis o
NATURZE 2000:

,,Natura 2000 to sie¢ obszarow
chronionych na terenie panstw
cztonkowskich Unii
Europejskiej. Celem
wyznaczania tych obszarow
jest ochrona cennych pod
wzgledem przyrodniczym i
zagrozonych sktadnikow
réznorodnosci biologicznej w
panstwa Unii Europejskiej. W
sktad sieci Natura 2000
wchodza:

- obszary specjalnej ochrony
wyznaczone na podstawie
Dyrektywy 79/409/Ewg w
sprawie ochrony dzikich
ptakow tzw. ,,.Dyrektywa
Ptasia”,

- specjalne obszary chronione
wyznaczone na podstawie
Dyrektywy Rady 92/43/EWG
w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej
fauny i flory tzw. ,,Dyrektywy
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Siedliskowej”.

Obszar Suwalskiego Parku
Krajobrazowego
zakwalifikowany zostat do
programu ,,Natura 2000, w
zamysle ktérego jest ochrona i
monitoring najcenniejszych
siedlisk przyrodniczych wg
Dyrektywy Siedliskowej. W
zataczniku II Dyrektywy
Siedliskowej UE znalazt si¢
réowniez rzadki gatunek
nietoperza — nocek
tydkowtosy, ktory swoje
siedlisko ma na strychu
kos$ciota w Jeleniewie”.

Strategia Gminy Jeleniewo na lata 2000—
2015 — Uchwata nr XX/136/2000 Rady
Gminy w Jeleniewie z dn. 28 kwietnia
2000 .

Rada Gminy Jeleniewo

Zalecenia odnosnie dziatan
ochronnych dla przedmiotow
ochrony winny by¢ brane pod
uwagge przy realizacji zadan z
zakresu gospodarki przestrzennej
i lokalizacji przysztych
inwestycji

W ramach prac nad PZO
zostata wypracowana
konkluzja braku ryzyka
oddzialywania inwestycji na
przedmioty ochrony

Miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego czgsci wsi Malesowizna,
Okragte i Zarzecze Jeleniewskie w
Gminie Jeleniewo — Dz. Urz. Woj.
Podlaskiego nr 51 poz. 488 z dn. 13
lutego 2009 r.

Rada Gminy Jeleniewo

Zalecenia odnosnie dziatan
ochronnych dla przedmiotow
ochrony winny by¢ brane pod
uwagge przy realizacji zadan z
zakresu gospodarki przestrzennej
i lokalizacji przysztych
inwestycji

Okoto 30 ha obszaru w
miejscowosciach Zarzecze
Jeleniewskie i Okragte (dolina
rzeki Czarna Hancza) znajduje
si¢ w obszarze NATURA 2000
Ostoja Jeleniewo. Kiedy plan
byt opracowywany nie byt
powolany jeszcze obszar
NATURA 2000. Dlatego tez
polozenie okres$lono jako
granice Obszaru Chronionego
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Krajobrazu ,,Pojezierze
Pétnocnej Suwalszezyzny”

Miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego czgsci wsi: Podwysokie
Jeleniewskie, Okragle, Prudziszki 1
Zywa Woda — Uchwata rady Gminy
Jeleniewo nr X11/67/08 z dn. 13 lutego
2008 .

Rada Gminy Jeleniewo

Zalecenia odno$nie dzialan
ochronnych dla przedmiotow
ochrony winny by¢ brane pod
uwage przy realizacji zadan z
zakresu gospodarki przestrzennej
i lokalizacji przysztych
inwestycji

Okoto 260 ha obszaru w
miejscowosciach Podwysokie
Jeleniewskie i Okragte (dolina
rzeki Czarna Hancza) znajduje
si¢ w obszarze NATURA 2000
Ostoja Jeleniewo PLH200001.
Kiedy plan byl opracowywany
nie byt powotany jeszcze
obszar NATURA 2000.
Dlatego tez polozenie
okreslono jako granice
Obszaru Chronionego
Krajobrazu ,,Pojezierze
Potnocnej Suwalszczyzny”

Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego
gminy Jeleniewo — Uchwata nr
XXV/160/2000 Rady Gminy Jeleniewo
z dn. 13 pazdziernika 2000 r.

Rada Gminy Jeleniewo

Zalecenia odno$nie dziatan
ochronnych dla przedmiotow
ochrony winny by¢ brane pod
uwage przy realizacji zadan z
zakresu gospodarki przestrzennej
i lokalizacji przysztych
inwestycji

W ramach prac nad PZO
zostata wypracowana
konkluzja braku ryzyka
oddzialywania inwestycji na
przedmioty ochrony

Strategia Rozwoju Gminy Przero$l na
lata 2000-2015 — Uchwata Rady Gminy
Przero$l z dn. 30 marca 2000 r. nr
X11/94/00

Rada Gminy Przerosl

Zalecenia odno$nie dziatan
ochronnych dla przedmiotow
ochrony winny by¢ brane pod
uwagge przy realizacji zadan z
zakresu gospodarki przestrzennej
i lokalizacji przysztych
inwestycji

W ramach prac nad PZO
zostata wypracowana
konkluzja braku ryzyka
oddziatywania inwestycji na
przedmioty ochrony

Plan zagospodarowania przestrzennego
Gminy Przero$l (obejmujacy czes$¢
obrebow geodezyjnych Lanowicze

Rada Gminy Przerosl

Zalecenia odnos$nie dziatan
ochronnych dla przedmiotow
ochrony winny by¢ brane pod

W ramach prac nad PZO
zostata wypracowana
konkluzja braku ryzyka
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Duze, Smieciuchéwka, Morgi, Stara
Pawlowka, Nowa Pawtowka w Gminie
Przerosl) - Uchwata Rady Gminy
Przero$l nr VV11/38/07 z dn. 10 sierpnia
2007 r. (Dz. U. Woj. Podl. Nr 197, poz.
2013)

uwagg przy realizacji zadan z
zakresu gospodarki przestrzennej
i lokalizacji przysztych
inwestycji

oddziatywania inwestycji na
przedmioty ochrony

Plan zagospodarowania przestrzennego
obejmujacy cz¢$¢ obrebow
geodezyjnych: Morgi i Stara Pawlowka
w Gminie Przero$l - Uchwata Rady
Gminy Przerosl nr XIV/101/08 z dn. 17
pazdziernika 2008 r. (Dz. Urz. Woj.
Podl. nr 278, poz. 2801)

Rada Gminy Przerosl

Zalecenia odno$nie dziatan
ochronnych dla przedmiotow
ochrony winny by¢ brane pod
uwagg przy realizacji zadan z
zakresu gospodarki przestrzennej
i lokalizacji przysztych
inwestycji

W ramach prac nad PZO
zostata wypracowana
konkluzja braku ryzyka
oddziatywania inwestycji na
przedmioty ochrony

Uchwata Nr [X/58/11 Rady Gminy
Przero$l z dn. 31 sierpnia 2011 roku — 0
przystapieniu do sporzadzenia zmiany
studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego
Gminy Przerosl (w zakresie dotyczacym
wyznaczenia obszaréw, na ktorych
rozmieszczone bgdg urzadzenia
wytwarzajace energi¢ z odnawialnych
zrédel energii o mocy przekraczajacej
100 KW- zmiana dotyczy obszarow
obrgbu Stara Pawlowka i czgéci obrebu
Kruszki)

Rada Gminy Przerosl

Zalecenia odnos$nie dziatanh
ochronnych dla przedmiotow
ochrony winny by¢
uwzglednione przy sporzadzaniu
niniejszych planéw
zagospodarowania (nadzor
RDOS w Biatymstoku)

W ramach prac nad PZO
zostata wypracowana
konkluzja braku ryzyka
oddziatywania inwestycji na
przedmioty ochrony

Uchwata nr VIII/50/11 Rady Gminy
Przero$l z dn. 22 lipca 2011 r. — 0
przystapieniu do sporzadzenia zmiany
studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego
Gminy Przero$l (zmiana Studium jest
konieczna do opracowania miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego

Rada Gminy Przerosl

Zalecenia odno$nie dzialan
ochronnych dla przedmiotow
ochrony winny by¢
uwzglednione przy sporzadzaniu
niniejszych planéw
zagospodarowania (nadzor
RDOS w Biatymstoku)

W ramach prac nad PZO
zostata wypracowana
konkluzja braku ryzyka
oddziatywania inwestycji na
przedmioty ochrony
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i dalszych proceséw inwestycyjnych
jakim jest pozwolenie na budowe farmy
elektrowni wiatrowych - dotyczy
obrgbow geodezyjnych Przerosl, Prawy
Las, Blenda, Bucki, Iwaniszki, Kruszki,
Lanowicze Male)

Uchwata nr [X/58/11 Rady Gminy
Przero$l z dn. 31 sierpnia 2011 r.— 0
przystapieniu do sporzadzenia zmiany
studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego
Gminy Przerosl (w zakresie dotyczacym
wyznaczenia obszardéw, na ktorych
rozmieszczone beda urzadzenia
wytwarzajace energi¢ z odnawialnych
zrodel energii o mocy przekraczajacej
100 kW - zmiana dotyczy obszaréw
obrgbu Stara Pawlowka i czgéci obrebu
Kruszki)

Rada Gminy Przerosl

Zalecenia odno$nie dziatan
ochronnych dla przedmiotow
ochrony winny by¢
uwzglednione przy sporzadzaniu
niniejszych planow
zagospodarowania (nadzor
RDOS w Biatymstoku)

W ramach prac nad PZO
zostata wypracowana
konkluzja braku ryzyka
oddziatywania inwestycji na
przedmioty ochrony

Plan urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa
Suwatki na okres 01.01.2003-31.12.2012

Nadle$nictwo Suwatki,
wykonawca BULIGL
O/Warszawa opr. 2003,
Zatw. Decyzja Ministra
Srodowiska z dnia
18.07.2003 .
Strategiczna ocena
oddziatywania na
srodowisko nie zostata
przeprowadzona

Generalnie analizy zapisow
zawarte we wskazaniach
gospodarczych wydzielen
lesnych nie maja wpltywu na
pogorszenie stanu ochrony
przedmiotéw ochrony. Nalezy
przede wszystkim uwzgledni¢
zapisy z PZO odnosnie
wydzielenia z uzytkowania
wigkszosci ptatow siedliska
91D0. Zalecenia odno$nie
dziatan ochronnych dla siedliska
91EQ, 9170-2 powinny by¢ brane
pod uwage przy realizacji zadan
z zakresu gospodarki lesnej w

9170, 91D0, 91E0,7140
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najblizszym dziesigcioleciu

Plan ochrony dla Suwalskiego Parku
Krajobrazowego (Rozporzadzenie nr
25/03 Wojewody Podlaskiego z dnia
06 listopada 2003 r. Dz. U. Nr 117,
poz. 2162)

Wojewoda Podlaski

Zalecenia odnosnie dziatan
ochronnych dla przedmiotow
ochrony winny by¢ brane pod
uwage przy realizacji zadan z
zakresu gospodarki przestrzennej
i lokalizacji przysztych
inwestycji

W ramach prac nad PZO
zostala wypracowana konkluzja
braku ryzyka oddziatywania
inwestycji na przedmioty
ochrony

Plan nawodnien rolniczych
wojewddztwa podlaskiego (uchwata
87/1181/08 Zarzadu Wojewoddztwa
Podlaskiego z dnia 6 maja 2008 r.)

Zarzad Wojewddztwa
Podlaskiego

Zalecenia odnos$nie dziatan
ochronnych dla przedmiotow
ochrony winny by¢
uwzglednione przy realizacji
inwestycji (nadzor RDOS w
Bialymstoku)

W ramach prac nad PZO
zostata wypracowana
konkluzja braku ryzyka
oddziatywania inwestycji na
przedmioty ochrony
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2.6. Informacja o przedmiotach ochrony objetych Planem wraz z zakresem prac terenowych — dane zweryfikowane

Przedmiot ochrony

Ocena ogolna

Powierzchnia

Liczba stanowisk

Rozmieszczenie

Stopien

Zakres prac terenowych

w obszarze rozpoznania uzupelniajacych/
Uzasadnienie do wylaczenia z
prac terenowych
Siedliska nielesne
L Jezioro Wymaga inwentaryzacji
Sy ngrdowod_ne qllgo : Hancza (304 Dane podwodnej wraz ze
mezotroficzne zbiorniki R : ) . , .
. A ha) i Jezioro XX Zatacznik nr 3 fragmentaryczne - szczegbtowa oceng wielkosci
wodne z podwodnymi ; .
AR Okragle (44 opisowe stanowisk
takami ramienic
ha)
6210 Murawy Konieczne jest
kserotermiczne ROZDOZNANiE przeprowadzenie szczegotowej
(priorytetowe s3 tylko C XX 22 Zalacznik nr 3 Pe inwentaryzacji w obszarze.
. . CZEgSC1I0WEe
murawy z istotnymi
stanowiskami storczykow)
6430 Ziotorosla gorskie i Konieczne jest
nadrzeczne C XX XX XX Brak danych przeprowadzenie szczegdtowej
inwentaryzacji w obszarze.
6510 Nizowe i gorskie Konieczne jest
swieze laki uzytkowane C XX XX XX Brak danych przeprowadzenie szczegotowej
ekstensywnie inwentaryzacji w obszarze.
7140 Torfowiska Pelna inwentaryzacja
przejsciowe 1 trzgsawiska Zgodnie z bazami rozmieszczenia siedliska w
(przewaznie z roslinnoscia z B 7,268 19 danych Bardzo dobry obszarze, ocena stanu siedlisk
Scheuchzerio-Caricetea) przestrzennych we wszystkich pfatach. Prace
prowadzono w okresie lipiec —
sierpien 2015 1.
7150 Obnizenia na podtozu Podczas prac nad PZO nie-
torfowym z roslinnoécia ze D - - - Bardzo dobry potwierdzono wystgpowania

prawidtowo wyksztatconych
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zwiazku Rhynchosporion

ptatow siedliska, o znaczacych
areatach. Wskazanie siedliska
7150 jako przedmiotu ochrony
obszaru Natura 2000 Ostoja
Suwalska z oceng ogdlng C (w
tym: Reprezentatywno$¢ A,
Wzgledna powierzchnia C, Stan
zachowania A) nalezy uzna¢ za
btad naukowy. Konieczna jest
weryfikacja SDF.

Siedliska lesne

9170-2 Grad
subkontynentalny

100% - wykonana

Wykonano szczegolowa
inwentaryzacj¢ ptatow. Zatozono
5 powierzchni zdjg¢

isrf\?\f:rﬁzirozvi:'a W fitosocjologicznych zgodnie z
67,07 42 Zatacznik nr 3 ok 20131/ N ] I metodg Braun-Blanqueta, ktore
o%s;arze W ?arc‘r?azﬁl beda stuzyty do dalszego
rac nad PZO monitoringu. Wszystkie
P powierzchnie maja okreslong
pozycje GPS.
91EO0 tegi wierzbowe, Zatacznik nr 3 Wvkonano szczeedlow
topolowe, olszowe i 54,05 26 100% im};vemar acie %atéw 4
jesionowe yzaqgep :
Gatunki zwierzat
1308 Mopek (Barbastella Dane Suwalskiego Parku
barbastellus) XX XX XX Fragmentaryczny Krajobrazowego
1318 Nocek lydkowlosy Nie przeprowadzono
(Myotis dasycneme) XX XX XX weryfikacji terenowej w
Brak danych ramach prac nad PZO.
1337 Bobr europejski Catv ob Inwentaryzacje
(Castor fiber) N:,[ng nggg 73 XX Fragmentaryczny przeprowadzono w 2008 .,

dane Suwalskiego Parku
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Krajobrazowego, stwierdzenia
lokalizacji

1355 Wydra (Lutra lutra) Caty obszar XX XX Brak danych Stwierdzenia lokalizacji
Natura 2000
1166 Traszka grzebieniasta Inwentaryzacje¢
(Triturus cristatus) Caly obszar Fragmentaryczny przeprowadzono w 2008 r.,
Natura 2000 14 XX dane Suwalskiego Parku
Krajobrazowego, stwierdzenia
lokalizacji
1188 Kumak nizinny Inwentaryzacje¢
(Bombina bombina) Caly obszar Fragmentaryczny przeprowadzono w 2008 r.,
Natura 2000 20 XX dang Suwalskiego Pal_rku _
Krajobrazowego, stwierdzenia
lokalizacji
1149 Koza (Cobitis taenia) JeZIQrJa Hle}ﬁczlf (13 Inwentaryzacja gatunku na
S;'t))l_ Iggka(:ﬁ:cjg wytypowanych 12 stanowiskach
.s’tanowisk w rar_ngch prac wykonanych w
pozytywnych terminie od 07 marca 2015r do
20 maja 2015. Ocena
- 4 wykazan w Bardzo dobry ]
kartach parametrow S‘Fanu ochroqy
inwentaryzacyjny gatunku oraz identyfikacja
ch i w formie baz zagroZeril przeprow_adzona na
danych wszystkich stanowiskach
przestrzennych. pozytywnych (4).
1163 Glowacz bialopletwy Jezioro Hal_’lcza_ Inwentaryzacja gatunku na
(Cottus gobio) (2 st.); lokalizacja wytypowanych 12 stanowiskach
stanowisk w ramach prac wykonanych w
pozytywnych terminie od 07 marca 2015r do
i 2 wykazan w Bardzo dobry 20 maja 2015. Ocena
kartach parametréw stanu ochrony
inwentaryzacyjny gatunku oraz identyfikacja

ch i w formie baz

zagrozen przeprowadzona na
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danych

wszystkich stanowiskach

przestrzennych. pozytywnych (2).
1032 Skojka Iv ob Nie przeprowadzono
gruboskorupowa (Unio B ﬁ:ta/rg ZSSSB XX XX Brak danych weryfikacji terenowej w
crassus) ramach prac nad PZO.
1060 Czerwonczyk Nie przeprowadzono
nieparek (Lycaena dispar) B Caty obszar XX XX Brak danych weryfikacji terenowej w
Natura 2000 ramach prac nad PZO
4038 Czerwonczyk fioletek Nie przeprowadzono
(Lycaena helle) B Caty obszar XX XX Brak danych weryfikacji terenowej w
Natura 2000 ramach prac nad PZO
GatunkKi roslin
1903 Lipiennik Loesela Konieczne jest przeprowadzenie
(Liparis loeselii) C XX 1 Zakacznik nr 3 Fragmentaryczny | szczegdlowej inwentaryzacji w
obszarze.
1939 Rzepik Calv obszar Nie przeprowadzono weryfikacji
szczeciniasty(Agrimonia B NatL}JIra 2000 XX XX Brak danych terenowej w ramach prac nad
pilosa) PZO.
Propozycje nowych przedmiotow ochrony w obszarze Natura 2000 Ostoja Suwalska
91D0-1 Brzezina bagienna Zatacznik nr 3 Wykonano inwentaryzacje ptatu i
C 3,16 1 100% sprawdzono wystepowanie
siedliska
91D0-2 Sosnowy bor Zatacznik nr 3 Wykonano inwentaryzacje ptatu i
bagienny C 1,39 1 100% sprawdzono wystepowanie
siedliska
g;;gr-]?] forealna Swierczyna C 255 2 Zatagcznik nr 3 100% Iflz;;eg(')lowo zinwentaryzowano
91D0-6 Sosnowo-brzozowy Zatacznik nr 3 Szczegblowo zinwentaryzowano
las bagienny C 2,63 3 100% ptaty i zatozono jedno zdjecie

fitosocjologiczne z podaniem
lokalizacji GPS.
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1098 Min6g ukrainski B Jez. Hancza, rz. XX XX Czg$ciowe Odtowy przeprowadzono w 2002

(Eudontomyzon mariae) Czarna Hancza rozpoznanie r. 12011 r. metodg jednokrotnego
terenowe 2011 . elektropotowu, zgodnie z
(okoto 50% catego | obowiazujaca norma europejska
obszaru) (The European Standard EN

14011:2003).

9170-2 Grad subkontynentalny - Zatozono 10 powierzchni zdj¢c¢ fitosocjologicznych zgodnie z metoda Braun-Blanqueta, ktére beda stuzyty do dalszego
monitoringu. Wielko$¢ powierzchni wynosita 400 m? i miata ksztatt kota. Wszystkie powierzchnie maja okreslong pozycje GPS. Na powierzchnia szacowano
m.in. ilo§¢ martwego drewna, liczbe drzew grubych i dziuplastych oraz gatunkéw roslin podlegajacych ochronie.

91E0-3 Leg olszowo-jesionowy - Zatozono 2 powierzchnie zdjeé fitosocjologicznych metodg Braun-Blanqueta, ktore beda stuzyty do dalszego monitoringu.
Wielko$¢ powierzchni wynosita 100-400 m? i miata ksztatt kota. Wszystkie powierzchnie maja okre$long pozycje GPS.

91E0-4 Zrédliskowe lasy olszowe na nizu - Zatozono 2 powierzchnie zdjeé fitosocjologicznych zgodnie z metoda Braun-Blanqueta, ktore beda stuzyty do
dalszego monitoringu. Wielko$¢ powierzchni wynosita 100-400 m? i miata ksztatt kota. Wszystkie powierzchnie maja okre$long pozycje GPS.

1903 Lipiennik Loesela (Liparis loeselii) — Stanowiska wystgpowania czg$ciowo zweryfikowano w terenie w 2011 r. Konieczne jest przeprowadzenie
szczegbtowej inwentaryzacji w obszarze.
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2.6.1. Typy siedlisk przyrodniczych

3140 Twardowodne oligo- i mezotroficzne zbiorniki wodne z podwodnymi lakami ramienic

=

Fot. 1. Ramienica szczeciniasta (Chara str

-

igosa), (fot. A. Markiewicz, 2006)

Naturalne zbiorniki wod oligo- lub mezotroficznych o wysokiej zawartosci elektrolitow, w ktorych ramienice (Charophyta) dominujg tworzac tzw.
podwodne taki. Jeziora te charakteryzujg si¢ duza przeroczysto$éia i najczesciej zielono-szmaragdowa barwa.Kolor ten zwigzany jest z wysoka zawartos$cia
wapnia. Laki ramienicowe zajmujg duze powierzchnie dna zbiornikow. Zbiorowiska te tworza gldwnie ramienice (jednego Iub kilku gatunkow) W Ostoi
Suwalskiej stwierdzono jedyne w Polsce stanowisko wystgpowania ramienicy szczeciniastej (Chara strigosa).W sktad tych zbiorowisk wchodzi¢ réwniez

mogg tez przedstawiciele krynicznik (Nitella) i krynicznica (Nitellopsis). Hutorowicz: Ramienice wod potnocno-wschodniej Polski - Komunikaty Rybackie
3,6 1997).

Ogolny stan zachowania siedliska w sieci Natura 2000 oceniany jest na FV - wlasciwy, w kategoriach czestosci jako siedlisko wystepujace stosunkowo
rzadko i nie zagrozone (Lista rankingowa GIOS 2010). Stan zachowania w Ostoi oceniono jako FV — wlasciwy.
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6210 Murawy kserotermiczne priorytetowe sa tylko murawy z istotnymi stanowiskami storczykéw

AN ™ i o) ~ ol

Fot. 2. Murawa kserotermiczna (fot. K. Jabtonska, 2.07. 2011 r.)

Sa to cieptolubne murawy, najczesciej wystepuja na grzbietach i stokach. Na nizinach murawy te najczesciej wystepuja na stokach dolin rzecznych i
pradolin. Flora roslin naczyniowych muraw kserotermicznych jest bardzo bogata i urozmaicona, a wiele wystepujacych tu gatunkow to rosliny zaliczane do
rzadkich i zagrozonych w skali Polski. Wystepujace na tych siedliskach gatunki pochodza gtéwnie z Obszaru Srédziemnomorskiego, osiggajac w Polsce
potnocna granicg naturalnego zasiggu. Spotkac tu mozna takze wiele gatunkow storczykowatych - takich jak na przyktad: storczyk purpurowy (Orchis
purpurea), storczyk kukawka (Orchis militaris), . Murawy kserotermiczne charakteryzuja si¢ duza réznorodnoscia florystyczng, z czym zwigzana jest
bogata fauna bezkregowcow, zwlaszcza réznych grup systematycznych owadow.

Ros$linno$¢ muraw stabilizowana jest i w duzej mierze ksztalttowana w wyniku ekstensywnej gospodarki takarskiej i pasterskiej. Po zaprzestaniu
uzytkowania przeksztatcaja si¢ w drodze sukcesji wtornej w zarosla, a nastgpnie w las. Glownym zagrozeniem dla istnienia i funkcjonowania muraw
kserotermicznych jest sukcesja wtorna.

Ogolny stan zachowania siedliska w sieci Natura 2000 oceniany jest na U2 - zty, w kategoriach czestosci jako siedlisko wystepujace stosunkowo rzadko

i bardzo zagrozone (Lista rankingowa GIOS 2010). Stan zachowania w Ostoi oceniono jako Ul — niezadawalajacy (ocena ekspercka), jednakze specyfika
Suwalszczyzny i uwarunkowania klimatyczne wymagajg uwzglednienia tego przy zastosowaniu wskaznikow obowigzujacych w catej Polsce.
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6430 Ziolorosla gorskie i nadrzeczne

Fot. 3. Kielisznik zaroslowy (Calystegia sepium) (fot. M. Falencka-Jabtonska, 2. 07. 2011 r.)

Obejmujg one niewielkie ptaty zbiorowisk nielesnych, w sktad ktérych wchodza wysokie byliny, a w potozeniach na nizu ich cechg charakterystyczna
sg pnacza. Tworza wowczas okrajkowe zbiorowiska welonowe z gatunkami roslin czepnych migdzy szuwarami i zaro$lami wierzbowymi. Wystgpuje w nich
zazwyczaj kielisznik zaroslowy (Calystegia sepium), przytulia czepna (Galium aparine).Czesto towarzyszy im znaczny udziat gatunkéw nitrofilnych np.
pokrzywy zwyczajnej (Urtica dioica).

Ogo6lny stan zachowania siedliska w sieci Natura 2000 oceniany jest na U1 - niezadawalajacy, w kategoriach czesto$ci jako siedlisko wystepujace
stosunkowo rzadko i $rednio zagrozone (Lista rankingowa GIOS 2010). Stan zachowania w Ostoi oceniono jako U1 — niezadawalajacy (ocena ekspercka).
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6510 Nizowe i gorskie Swieze laki uzytkowane ekstensywnie

Fot. 4. Bodziszek lakowy (Geranium pratense) Fot. 5. Rajgras wyniosly (Arrhenatherum elatius)

(fot. K. Jabtonska, 2.07. 2011 r.) (fot. K. Jabtonska, 2.07. 2011 1.)

Sa to antropogeniczne zbiorowiska uzytkow zielonych na zyznych, $wiezych (niezbyt wilgotnych i nie suchych) glebach mineralnych bez §ladow
zabagnienia. Laki te sg bogatymi florystycznie, wysokoproduktywnymi, wieloko§nymi zbiorowiskami rozwijajacymi si¢ na nizu lub nizszych potozeniach
w gorach. Cechuje je udziat takich traw, takich jak : rajgras wyniosty Arrhenatherum elatius, kupkowka pospolita Dactylis glomerata, stoktosa migkka
Bromus hordoraceus . W runi znaczny udzial majg wysokie byliny z rodziny baldaszkowatych (Apiaceae), wérod ktorych sa: barszez zwyczajny Heracleum
sphondylium, pasternak zwyczajny Pastinaca sativa, biedrzeniec wielki Pimpinella major. Nizsza warstwe tworza rosliny dwuliscienne o barwnych
kwiatach, takie jak: dzwonek rozpierzchty Campanula patula, koniczyna takowa Trfolium pratense, komonica pospolita Lotus corniculatus, Ptaty tak
swiezych wyksztatcaja si¢ zarowno na powierzchniach ptaskich, jak i nachylonych, przy réznych ekspozycjach.

Ogo6lny stan zachowania siedliska w sieci Natura 2000 oceniany jest na U1 - niezadawalajacy, w kategoriach czesto$ci jako siedlisko wystepujace na
0g6t czesto i $rednio zagrozone (Lista rankingowa GIOS 2010). Stan zachowania w Ostoi oceniono jako U1 — niezadawalajacy (ocena ekspercka).
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7140 Torfowiska przejsciowe i trzesawiska (Drosera anglica)
Nazwa typu siedliska: Torfowiska przejsciowe i trzgsawiska (przewaznie z roslinnosciag z Scheuchzerio-Caricetea nigrae)

Charakterystyka: W granicach obszaru Natura 2000 siedlisko reprezentowane jest przez podtyp 7140-1 Torfowiska przej$ciowe i trzgsawiska
na nizu. Torfowiska w tym typie wystepuja na terenie stosunkowo licznie (19 ptatow). Siedlisko zajmuje w obszarze powierzchni¢ okoto 7,3 ha
(0,15 % catkowitej powierzchni obszaru). Ich geneza jest zréznicowana. Najwigcej torfowisk w typie 7140 reprezentowana jest przez pta
mszarne powstale w nastepstwie lgdowienia odgérnego jezior mezotroficznych i oligo-mezotroficznych (Gulbieniszk 1, Gulbieniszki_2,
J Slepak 1) oraz humotroficznych (J Linéwek 1, ] Linéwek 2, Wodzitki 3). Siedliska te sa z reguty zachowane w korzystnym stanie ochrony.
Liczna grupe torfowisk stanowig takze takie, ktoére wyst¢puja w bezodptywowych obnizeniach pojeziornych, wspotczesnie catkowicie
wypehionych torfem (Blaskowizna 1, Dzierwany 1,J Linéwek 3, Jaczno 1, Targowisko 1, Udziejek 1, Udziejek 2). Wérdd nich wystepuja
siedliska niezwykle silnie uwodnione, zwigzane z niedawnym lagdowieniem oddolnym zbiornikow wodnych (Dzierwany 1 i Targowisko 1). W
dwoch torfowiskach (Btaskowizna 1 i J Linoéwek 3) siedliska w typie 7140 wytworzyly sie takze wtornie w dawnych poeksploatacyjnych
torfiankch. Jedne obiekt (Jaczno_2) reprezentuje trzesawisko wystepujace na wierzchowinie torfowiska wysokiego (7110), jako pozostatosé
jeziora humotroficznego. Zatorfione obnizeniach z zachowang soczewka wody, zamknietg wskutek odgornego ladowienia jezior, stwierdzono w
obiekcie Wodzitki 1. Z kolei obiekt Wodzitki 2 reprezentuje torfowisko przejSciowe stanowigce okrajek torfowisk wysokich w
bezodptywowych obnizeniach zlagdowiatych jezior. Odmienna typologicznie grupe stanowig torfowiska przejciowe powstate w nastepstwie
ombrogenizacji torfowisk przeptywowych (Lopuchowo 1, Targowisko 2, Wodzitki 4). Siedliska w tym typie posiadajg jeszcze czgsto cechy
torfowisk przeptywowych, tym samym ich stan ochrony jest niezadowalajacy lub zly.

Ranga w obszarze: ocena ogélna w SDF — B (dobra)
Stan zachowania w obszarze: siedliska wyksztatcone typowo (14 ptatow) — FV; Pozostate (5 ptatow) — U1; ogdlnie FV

Og6blny stan zachowania siedliska w sieci Natura 2000: Na podstawie wynikow monitoringu GIOS (2009-2011), przeprowadzonego na 126
stanowiskach siedliska zlokalizowanych w obrebie obszarow Natura 2000 (110 stanowisk) i poza nimi (16), stan jego zachowania w wigkszosci
przypadkow uznano za niezadowalajacy (U1) — 46,03%. Na 31 monitorowanych stanowiskach stan zachowania okre§lono jako wiasciwy (FV) —
24,60%, a na 37 jako zty (U2) — 29,37%.

Powierzchnia (ha/%) pokrycia: XX/0,80 (dane z SDF) 7,3/0,15 (po weryfikacji)

Zagrozenia istniejace: Zmiana skladu gatunkowego (sukcesja) (K02.01); Intensywny wypas bydta (A04.01.01); Wydeptywanie, nadmierne
uzytkowanie (G05.01); Odpadki 1 odpady state (H05.01); Rozproszone zanieczyszczenie wod powierzchniowych z powodu dzialalnos$ci
zwigzanej z rolnictwem (HO01.05).
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Zagrozenia potencjalne: Susze i zmniejszenie opadow (M01.02); Osuszanie terenow morskich, ujsciowych, bagiennych (J02.01.02).
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Fot. 1 Pto mszarne wokot ladowiejacego odgornie jeziora Linowek [Kamocki A., 2015].
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echinata [Kamocki A., 2015].
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Fot. 4 Dobrze zachowane torfowisko z zamknietg soczewka wody w nastepstwie ladowienia odgdrnego zbiornika wodnego w obiekcie Wodzitki 1 [Kamocki A., 2015].
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Fot.5 Ombrogemqu ace 516; torfow1sk0 przep{ywowe w oblekc1e Wodzﬂkl 4 [Kamocki A., 2015].
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Fot. 6 Szuwar turzycy nitkowatej w niewielkim zaglebieniu w obiekcie Udziejek_1 [Kamocki A., 2015].
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Fot. 7 Trzgsawisko na wierzchowinie torfowiska wysokiego w obiekcie Jaczno_2 [Kamocki A., 2015].

7150 Obnizenia na podlozu torfowym z roslinnos$cia ze zwiazku Rhynchosporion

Nazwa typu siedliska: Obnizenia na podtozu torfowym z roslinno$cig ze zwigzku Rhynchosporion

Charakterystyka: Siedlisko fragmentarycznie wyksztalcone, wykazane w zaledwie jednym obiekcie (Wodzitki 3 — 4 agregacje o
powierzchniach ok. 5 m? Fot. 8 i 9). Stopien wyksztalcenia fitocenoz znaczaco odbiega od typowych wzorcow, a stosunkowo mata
powierzchnia wskazuje na nieistotne znaczenie siedliska w ochronie obszaru Natura 2000. Konieczna jest weryfikacja oceny ogolnej w SDF.

Ranga w obszarze: D
Stan zachowania w obszarze: nie dotyczy

Ogolny stan zachowania siedliska w sieci Natura 2000: nie dotyczy
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Powierzchnia (ha/%) pokrycia: nie dotyczy

Zagrozenia: nie dotyczy

) L) -, i

) ) R L2 y
Fot. 7 Niewielka agregacja z Rhynchospora alba w obiecie Wodzitki 3 [Kamocki A., 2015].
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Fot. 8 Kwiatostan przygietki biatej Rhynchospora alba w obiecie Wodzitki_3 [Kamocki A., 2015].
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9170-2 Grad subkontynentalny Tilio-Carpinetum

¥

Fot. 10. Grad subkontynentalny (fot. R. Paluch, 10.06.2011 r.)

Jest siedliskiem dominujacym na obszarze Ostoi Suwalskiej, zarowno obecnie jak 1 w ujeciu potencjalnym. Przewazaja bowiem zyzne lub bardzo zyzne
gleby brunatnoziemne pochodzenia mtodoglacjalnego. Grady subkontynentalne sa wielogatunkowymi i wielowarstwowymi lasami li§ciastymi ze znacznym
udziatem grabu i lipy. Specyfika tej odmiany gradu polega na udziale w sktadzie naturalnych zbiorowisk elementow subborealnych, ktéore w drzewostanie
wyrazaja sie w obecnosci $wierka, a niekiedy sosny. Ogolny stan zachowania siedliska wg danych GIOS jest zty (U2). Ze wzgledu na znaczny procent
drzewostanow z duzym udzialem $wierka (nieznanego by¢ moze obcego pochodzenia) jest prowadzona stopniowa i systematyczna przebudowa lasu
polegajaca na sztucznym wprowadzaniu gatunkéw gradowych (grabu, lipy debu szyputkowego i innych). Stad wynika, ze powierzchnia gradow bedzie
systematycznie wzrastac, czyli perspektywy ochrony sg obiecujgce. Stan zachowania w obszarze jest natomiast najczesciej zty (U2). Wskazniki kardynalne
dla siedliska sg ocenione jako zte (U2) lub rzadziej niezadawalajace (U1). Najczgstsza przyczyna takiej oceny jest zwykle niewielka ilos¢ martwego drewna
oraz mlody wiek drzewostanu, nieprzekraczajacy 50 lat. Udziatl grabu oceniano réwniez jako niewystarczajacy: zty lub niezadawalajacy. Z uwagi na
przewage mtodych faz rozwojowych lasu najwigkszym zagrozeniem moze by¢ brak pielggnacji lasu na korzys¢ gatunkoéw gradowych, w wyniku ktérego
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gatunki te moglyby zosta¢ wyparte przez inne bardziej ekspansywne np. wczesnosukcesyjne.

91EO0-3 Leg olszowo-jesionowy (Fraxino-Alnetum)
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Fot. 12. Leg olszowo-jesionowy (fot R. Paluch, 9.06.2011r.)

Wystepuje dos$¢ czgsto na obszarze Ostoi Suwalskiej, rozwijajac si¢ w poblizu ciekdw wodnych, jezior, gdzie zaznacza si¢ wplyw wody ruchome;.
Ogolny stan zachowania siedliska wg danych GIOS jest niezadawalajacy (U1), gdyz przewazaja drzewostany sredniowiekowe lub mtode, a ilos¢ martwego
drewna i charakterystyczna kombinacja gatunkow jest czgsciowa. Rezim wody najczesciej jest wlasciwy, ale niekiedy niezadawalajacy. Ze wzgledu na
kluczowe znaczenie czynnika wodnego (siedlisko wybitnie hydrogeniczne) najwigksze zagrozenia wigza si¢ ze zmianami stosunkow wodnych, regulacja
ciekow, osuszaniem lub zbytnim podniesieniem poziomu wody i jej unieruchomieniem.
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91EO0-4 Olszowe lasy zrodliskowe na nizu Cardamino-Alnetum glutinosae
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Fot. 13. Olszowy las zrodliskowy (Fot. R. Paluch, 11.06.2011 r.)

Fot. 14. Olszowy las zrodliskowy (Fot. M. Falencka-Jabtonska, 10.05.2011)

Wyksztatcaja si¢ w miejscach specyficznych - strefach zrodlisk rzek i innych ciekéw wodnych. Stan siedliska wg danych GIOS jest zadawalajacy (U1),
gdyz przewazaja drzewostany $redniowiekowe lub mtode, a ilo$¢ martwego drewna i charakterystyczna kombinacja gatunkow sg oceniane jako
niezadawalajace lub rzadziej jako wlasciwe. Rezim wody najczgsciej jest whasciwy.

Ze wzgledu na kluczowe znaczenie czynnika wodnego (siedlisko wybitnie hydrogeniczne) najwicksze zagrozenia wigzg si¢ ze zmianami stosunkow
wodnych i prowadzeniem gospodarki lesnej, ktore moga wptyna¢ negatywnie na naturalng strukture siedliska.
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91D0 Bory i lasy bagienne Vaccinio uliginosi-Pinetum, Betuletum pubescentis
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Fot. 15. Bér bagienny (fot. R. Paluch, 11.06.2011 r.) Fot. 16. Las bagienny (fot. R. Paluch, 11.06.2011 r.)

Spotyka si¢ je na obszarze Ostoi Suwalskiej dosy¢ rzadko. Obejmuje najczesciej niewielkie fragmenty lasu charakteryzujace si¢ stagnowaniem wod
powierzchniowych lub gruntowych i ich trwalym zabagnieniem. Ogodlny stan zachowania siedliska wg danych GIOS jest wiasciwy (FV). Ilo§¢ martwego
drewna, charakterystyczna kombinacja gatunkow oraz rezim wodny sa oceniane jako whasciwe. Ze wzgledu na kluczowe znaczenie czynnika wodnego
(siedlisko wybitnie hydrogeniczne) najwicksze zagrozenia wiaza si¢ ze zmianami stosunkéw wodnych, osuszaniem i prowadzeniem intensywnej gospodarki
lesnej, ktore moga wplynaé negatywnie na naturalng struktur¢ siedlisk. Sa to siedliska priorytetowe, bardzo istotne z punktu widzenia zachowania
réznorodnosci biologicznej, stad wydaje si¢ konieczne umieszczenie tych siedlisk w przedmiotach ochrony Ostoi Suwalskiej. Z omawianymi siedliskami

wigze si¢ wystepowanie wielu cennych przyrodniczo gatunkow zwierzat i roslin.
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2.6.2. Gatunki zwierzat i ich siedliska wystepujace na terenie obszaru

1308 Mopek Barbastella barbastellus

Fot. 17. Mopek Barbastella barbastellus (fot. S. Wasik, 30.09.2009 r.)

Charakterystyka: Dlugos¢ ciata 45-60 mm, rozpigtos¢ skrzydet 240-380 mm, masa ciata 7,5-15 g. Grzbiet ciata ciemnobrazowy do prawie czarnego,
brzuch jest jasniejszy. Krotkie uszy zros$nigte nasadami nad czotem, pyszczek ptaski. Wystepuje na obszarze potudniowej, zachodniej 1 §rodkowej Europy
az po Kaukaz. W zachodniej czgéci Europy znacznie rzadszy i lokalnie uwazany za gatunek zagrozony. W Polsce wystgpuje na catym terytorium, jednak
w niektorych regionach jest wzglednie czesty (Sudety, wschodnia Polska), w innych lokalnie rzadki lub bardzo rzadki (Pomorze, Tatry).

Zwiazany jest z terenami lesnymi, latem kryje si¢ najczesciej w szczelinach pni drzew, pod odstajacg kora, jak rowniez w kryjowkach sztucznych,
np. szczelinach w §cianach i dachach budynkoéw, za okiennicami, a nawet w mostach. Zimuje w chtodnych podziemiach, zwlaszcza duzych fortyfikacjach
ceglanych i betonowych, tunelach dawnych kopalf i obiektach poprzemystowych, piwnicach, nielicznie roéwniez w jaskiniach, wyjgtkowo w dziuplach
drzew. Jego podstawowym pokarmem sg drobne motyle nocne, ktoére chwyta w locie, w poblizu koron drzew. Na towy wylatuje wieczorem, dos¢
wczesnie. Nie poluje jednak cata noc, czes¢ nocy spedza w ukryciu, by przed switem ponownie wylecie¢ na towy. W czasie lotu postuguje si¢
echolokacja. W pazdzierniku lub w listopadzie (gdy jesien jest dtuga i ciepta) zapada w sen zimowy, ktdry trwa do marca lub kwietnia. Na sen zimowy
wybiera miejsca wzglednie chtodne i suche, gdzie temperatura wynosi 0-5°C. W miejscach szczegolnie nadajacych si¢ do zimowania spotka¢ mozna
czasami cale kolonie tych nietoperzy. Gody odbywajga si¢ jesienig. Na wiosne samica rodzi jedno lub dwoje mtodych, ktore karmi az do uzyskania
samodzielnosci. Mopki zyja do 22 lat.

W Polsce podlega cistej ochronie. Brak danych z monitoringu tego gatunku (GIOS). Wedtug (Sachanowicz K., Ciechanowski M.: Nietoperze
Polski. 2005) gatunek ten posiada status XX (nierozpoznany).
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1318 Nocek tydkowlosy Myotis dasycneme

s 4

S

Fot. 18. Nocek lydkowlosy Myotis dasycneme (fot. Gilles San Martin, 11.09.2009 r.)

Charakterystyka: Jeden z wigkszych gatunkow z rodzaju Myotis (dtugos¢ gtowy i tutowia 43—60 mm). Grzbiet wyraznie ciemniejszy od jasnego
brzucha. Zywi siec owadami, gtéwnie muchéwkami z rodziny ochotkowatych, wodnymi chrzaszczami i chruécikami. Jest zwigzany z duzymi zbiornikami
wody, zarowno stojacej jak i ptynacej, nad ktorymi poluje, chwytajac ofiary znad samej tafli. W okresie letnim spotykany jest na strychach budynkow,
rzadko w skrzynkach legowych, dziuplach drzew i szczelinach mostéw. Zimuje w jaskiniach, piwnicach i fortyfikacjach.

W Polsce uwazany za gatunek rzadki i zagrozony. Znane sa tylko dwie kolonie rozrodcze nocka tydkowlosego (w Jeleniewie na Suwalszczyznie 1 w
Lubni na Pomorzu), cho¢ przypadki schwytania lub znalezienia karmigcych samic i mtodych wskazujg na istnienie jeszcze kilku obszarow, gdzie gatunek
ten rozmnaza si¢. Jest natomiast lokalnie pospolitym i licznym gatunkiem w Holandii, zachodniej Danii (Jutlandia), Lotwie i Rosji.

Potencjalnym zagrozeniem na terenie obszaru Natura 2000 Ostoja Suwalska PLH200003 jest m.in. projekt lokalizacji farm wiatrowych na trasie
stwierdzonych przelotow nietoperzy. Konieczne jest wykonywanie w takich przypadkach rzetelnej analizy chiropterologicznej z uzyciem wihasciwego
sprzetu i przez wykonawcow z uznanym dorobkiem badawczym. Pomigdzy kolonig nietoperzy a zerowiskami (jeziora) nie powinna powstawac budowa
instalacji wykorzystujacych do wytwarzania energii elektrycznej energiag wiatru.

Ogolny stan zachowania gatunku w sieci Natura 2000 oceniany zostat na U1, a perspektywy stanu zachowania XX - nieznane (Lista rankingowa
GIOS 2010). Stan zachowania w obszarze Natura 2000 Ostoja Suwalska PLH200003 oceniono na XX.

59




1337 Bobr europejski Castor fiber
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Fot. 19. Bobr europejski Castor fiber (fot.: L. Lukasik, 10.05.2010 r.)

Charakterystyka: Najwickszy europejski gryzon o dtugosci ciata dochodzacej do 140 cm i $redniej wadze ok. 20 kg. Zwierzeta ziemnowodne; z
gatezi i mutu tworza tamy, dzigki ktorym moga bezpiecznie przemieszczac si¢ po zalanych terenach w poszukiwaniu pokarmu (galezie, kora, ktacza i liscie
drzew i krzewow). Jako schronienia bobry wykorzystujg kopane przez siebie nory lub budowane z gatezi zeremia (Dzigciotowski 2004).

Wedhug Oceny stanu zachowania gatunkéw zwierzat w regionie biogeograficznym kontynentalnym (dane GIOS) gatunek ten pod wzgledem wielkosci
populacji, siedliska i perspektywy zachowania ma ocene FV, czyli stan wlasciwy. Ochrona gatunkowa bobra zadecydowata o tym, ze jego liczebnos¢ w
Polsce w ostatnich latach wzrosta do 18 tys. osobnikow, z czego jak twierdza eksperci 10 tys. wystepuje w regionie potnocno-wschodnim Polski. Szkodly,
ktore wywotuje on sg przedmiotem podejmowania przesiedlen, a nawet w skrajnych przypadkach wydawania przez Regionalne Dyrekcje Ochrony
Srodowiska zgody na ich odstrzat.

Na podstawie wnioskow z Seminarium Biogeograficznego (marzec 2010) stan zachowania gatunku w sieci Natura 2000 jest wystarczajacy.

Nie zaobserwowano bezposrednich zagrozen dla gatunku i jego siedliska. Gatunek ekspansywny, nie wymaga prowadzenia ochrony czynnej.

Ogblny stan zachowania gatunku w sieci Natura 2000 oceniany zostal na FV (Lista rankingowa GIOS 2010). Ranga w obszarze Natura 2000 Ostoja
Suwalska PLH200003 — niska. Pod wzgledem siedliska i ogolnej oceny — U1 (stan niezadawalajacy). Natomiast liczebnos$¢ populacji bobra oceniono na XX,
czyli stan nieznany.
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1355 Wydra Lutra lutra
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Fot. 20. Wydra Lutra lutra (fot. C. Werpachowski, 07.01.2010)

Charakterystyka: Drapiezny ssak o ziemnowodnym, nocnym trybie zycia. Tutdéw i ogon wydluzone, gtowa sptaszczona grzbietowobrzusznie,
konczyny krotkie, o palcach spigtych btong plawna. Wierzch i boki ciala brazowe, podgardle i brzuch srebrzystobiate. Masa ciata dochodzi do ok. 10 kg, a
dtugos¢ (tacznie z ogonem) moze przekracza¢ metr. Gtownym sktadnikiem pokarmu sg ryby oraz skorupiaki, ptazy i migczaki. Zasiedla najchetniej SrodleSne
rzeki i jeziora, ale takze stawy hodowlane; schronieniem jest wykopywana w brzegu nora (Sikora 2004).

Wedtug Oceny stanu zachowania gatunkéw zwierzat w regionie biogeograficznym kontynentalnym (dane GIOS) gatunek ten pod wzgledem wielkosci
populacji, siedliska i perspektywy zachowania ma ocene FV, czyli stan wlasciwy. Na podstawie wnioskéw z Seminarium Biogeograficznego (marzec 2010)
stan zachowania gatunku w sieci Natura 2000 jest wystarczajacy. Jej siedlisko w obszarze jest dobrze zachowane. Nie stwierdzono bezposrednich zagrozen
dla gatunku i jego siedliska. Gatunek nie wymaga prowadzenia ochrony czynnej. Ze wzgledu na jego bazg¢ pokarmowg istotne bedzie zachowanie wlasciwego
stanu Koryt rzecznych. Ogolny stan zachowania gatunku w sieci Natura 2000 oceniany zostal na FV (Lista rankingowa GIOS 2010). Ranga w obszarze
Natura 2000 Ostoja Suwalska PLH200003 — niska. Pod wzgledem ogolnej oceny gatunku i jego siedliska okreslono ich stan jako niezadawalajacy (U1).
Natomiast liczebno$¢ populacji wydry ocenia si¢ jako XX, czyli stan nieznany.
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1166 Traszka grzebieniasta Triturus cristatus

Nas O Nk L\

Charakterystyka: Moze prowadzi¢ wodny lub ladowy tryb zycia. Zasiedla roznorodne siedliska, zwlaszcza nie zarybione zbiorniki czystej wody

stojacej o gestej roslinnosci, a takze pobliskie lasy. Rozmnaza si¢ w wodzie.
Wedtug oceny stanu zachowania gatunkow zwierzat w regionie biogeograficznym kontynentalnym (dane GIOS) gatunek ten pod wzgledem zasiggu ma
ocene FV (stan wlasciwy), natomiast pod wzgledem populacji, siedliska i ogolnej oceny — U1 (stan niezadawalajacy). Perspektywy zachowania ocenia sig¢

Ul
Dziataniami ochronnymi dla zachowania tego gatunku w obszarze Natura 2000 Ostoja Suwalska PLH200003 jest zapewnienie korzystnego uktadu

przestrzennego zbiornikow wodnych oraz zachowanie rezimu wodnego siedlisk jej wystepowania.
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1188 Kumak nizinny Bombina bombina
r

b SPT

Fot. 22. Kumak nizinny Bombina bombina (fot. J. Mazgajska, 2007)

Charakterystyka: Jest on gatunkiem nizinnym, preferujacym ciepte i ptytkie zbiorniki wodne o bogatej roslinnosci: starorzecza, zalewane taki, stawy
rybne, male jeziorka i oczka wodne, glinianki, zwirownie, rowy melioracyjne. Unika wody plynacej oraz zimnych i glebokich jezior. Plazy te moga si¢
rozmnaza¢ nawet w niewielkich zbiornikach wodnych, jesli nie sg one pokryte rzesa odcinajaca dostep swiatla, a presja drapieznikow nie jest zbyt wielka.
Przeobrazone kumaczki przebywajg na ptyciznach, totez zbiorniki o stromych brzegach sa dla nich nieodpowiednie.

Wedhug oceny stanu zachowania gatunku w regionie biogeograficznym kontynentalnym (dane GIOS) kumak nizinny pod wzgledem zasiegu i
perspektyw zachowania ma oceng FV (stan wlasciwy), natomiast pod wzglgdem siedliska i ogolnej oceny — U1 (stan niezadawalajacy). Perspektywy
zachowania ocenia si¢ U1.

Dla zachowania kumaka nizinnego dziataniami ochronnymi s3:

- zapobieganie dewastacji ($mieci, odprowadzanie $ciekow) miejsc rozrodu,

- zapobieganiu osuszaniu terenu (np. w wyniku niewlasciwej melioracji),

- ograniczanie sukcesji 1 zarastania zbiornikéw wodnych,

- ograniczenie chemizacji gospodarki rolnej w sasiedztwie stanowisk jej wystepowania.
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1149 Koza Cobitis taenia

Charakterystyka: Koza nalezy do rodziny ryb kozowatych. Zyje w rzekach, stawach i jeziorach, szczegdlnie w miejscach o piaszczystym,
rzadziej piaszczysto - mulistym. Zyje przy dnie, chetnie zagrzebuje sic w podtozu tak, ze widaé jej tylko oczy i ptetwe ogonowa. Koza osigga
przecigtnie ok. 10 cm, maksymalnie 13,5 cm dtugosci. Ma wydluzone ciato, bocznie sptaszczone pokryte bardzo drobnymi tuski. Posiadaj maty
otwér gebowy w potozeniu dolnym, otoczony sze§cioma wasami. Grzbiet kozy jest brazowoszary, pokryty ciemnymi plamkami. Wzdhuz bokow
biegna dwa, rzadziej jeden, szereg 10-20 duzych, okraglych, ciemnych plam. U nasady pletwy ogonowej jedna duza ciemna plama. Brzuch ma
kolor biaty lub zottawy. Krawegdz pletwy ogonowej jest lekko zaokraglona. Pecherz ptawny kozy jest szczatkowy, aby podptynaé pod
powierzchnie wody ryba musi wykonywa¢ wezowate ruchy. Zywi si¢ bezkregowcami dennymi (larwy owaddéw, mieczaki, robaki itp.)osiada
obronne, ruchome kolce w okolicy oka. Rozmnaza si¢ w okresie od maja do lipca w temperaturze 16 — 18 °C. Ikr¢ sktadana jest w poblizu
roslin. Inkubacja ikry trwa okoto 5 dni, po czym miode kozy przyklejaja si¢ do roslin lub dna. Larwy tego gatunku posiadajg dodatkowy narzad
oddechowy tzw. skrzela zewnetrze.

Stan zachowania gatunku w sieci Natura 2000: Gatunek podlegat monitoringowi w latach 2009-11. Stanowiska kozy znajdowaty si¢ na 18
obszarach sieci Natura 2000. Ocena ogodlnego stanu ochrony gatunku na 11 z nich nie byla mozliwa, poniewaz reprezentacja stanowisk byta zbyt
mata w stosunku do wielkos$ci obszaru lub obszary zostaly utworzone w latach po przeprowadzeniu badan monitoringowych. Stan ochrony
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gatunku na 2 obszarach jest wlasciwy, na dwoch obszarach og6lny stan ochrony gatunku jest niezadowalajacy a na trzech obszarach zty.

Ogolny stan zachowania stanowisk i siedlisk w obszarze: Podczas inwentaryzacji w obszarze PLH200003 Ostoja Suwalska koza zostala
stwierdzona na czterech stanowiskach — trzech na jeziorze Hancza i jednym na jez. Jeglowek. Na wigkszosci stanowisk tworzyta liczne lub
bardzo liczne populacje o prawidlowej strukturze (za wyjatkiem stanowiska na jez. Hancza Nr 1 gdzie struktura wickowa byta niezadowalajaca).
Gatunek zajmuje bardzo zréznicowane siedliska. Stan siedlisk kozy na obszarze jest w stanie bardzo dobrym. Nie stwierdzono gatunku na
stanowiskach rzecznych, na co mogta mie¢ wptyw pora roku w ktorej prowadzono inwentaryzacje, a wigc wyniki dotyczace stanu populacji na
badanych stanowiskach rzecznych moga by¢ zanizone. Populacj¢ gatunku i jego siedliska w obszarze PLH200003 Ostoja Suwalska mozna
uzna¢ jako dobre. Proponowane jest utrzymanie oceny z SFD oraz prowadzenie dalszego monitoringu na obszarze.

Zagrozenia: Brak jest istniejacych i potencjalnych zagrozen dla kozy na obszarze PLH200003 Ostoja Suwalska.

1163 Glowacz bialopletwy Cottus gobio

Fot. 2 1145 Glowacz biatopletwy Cottus gobio [fot. Pu¢kowski M., 2015].
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Charakterystyka: Glowacz biatoptetwy nalezy do rodziny ryb gtowaczowatych. Zyje w potokach z czysta, dobrze natleniona woda, rzekach i
jeziorach z kamiennym lub zwirowo-kamiennym dnem. Prowadzi przydenny tryb zycia. Wigkszo$¢ czasu spedza schowany pod kamieniami.
Najwigkszg aktywnos$¢ wykazuje o $wicie i zmierzchu. Osigga dlugos¢ 10-15 cm, maksymalnie 18 cm. Ciato ma krepe, lekko grzbietobrzusznie
sptaszczone, zwezajace si¢ ku tytowi, nagie (bez tusek). Posiada szeroka, duzg gtowe z duzym otworem ggbowym w potozeniu koncowym oraz
wysoko osadzonymi oczami. Ma dwie ptetwy grzbietowe, druga wieksza i dluzsza oraz szerokie ptetwy piersiowe. Pecherz ptawny gtowacza
jest szczatkowy, przez co porusza si¢ wylacznie skokami. Jego ubarwienie jest zmienne, w zaleznos$ci od srodowiska. Osobniki Zyjace na jasnym
podtozu maja ciato bragzowawe, za$ na ciemnym podlozu spotyka si¢ osobniki nawet prawie czarne. Na wszystkich pletwach, z wyjatkiem
brzusznych i odbytowej, wystepuja ciemne paski. Zywi sie bezkregowcami, glownie owadami i skorupiakami. Whrew spotykanym w literaturze
opiniom ikra i larwy innych ryb nie sa podstawowym pokarmem glowacza biatoptetwego. Tarlo glowacza odbywa si¢ w miesigcach kwiecien -
maj. lkra skladana jest na spodniej stronie kamieni, czasem w jamkach na piaszczystym dnie. Samiec wynajduje wsérod kamieni odpowiednie
miejsce, ktore samica doktadnie oczyszcza. Jaja o $Srednicy okolo 2 mm sg stosunkowo duze, samiec strzeze ich, zapewniajac staty doplyw
Swieze] natlenionej wody wachlujacymi ruchami ptetw. Wyleg nastgpuje po okoto 3 tygodniach. Jest to gatunek ryb bardzo czuly na
zanieczyszczenie wody i spadki zawarto$ci tlenu. Jego obecno$¢ wskazuje na dobrg jakos¢ wody (gatunek wskaznikowy).

Stan zachowania gatunku w sieci Natura 2000: Gatunek podlegatl monitoringowi w latach 2009-11. Stanowiska gtowacza biatoptetwego
znajdowaly si¢ w 24 obszarach Natura 2000. Jedynie w przypadku 6 z nich mozna byto podja¢ si¢ oceny stanu ochrony gatunku. Na pozostatych
obszarach reprezentacja stanowisk byla zbyt mata w stosunku do wielko$ci obszaru lub obszary zostaly ustanowinone w latach po
przeprowadzeniu badan monitoringowych. Sposrdd obszarow, na ktérych oceniano stan ochrony glowacza biatoptetwego, na 4 ogdlny stan
ochrony oceniono jako wtasciwy (FV), a na 2 — jako niezadowalajacy (U1).

Ogoélny stan zachowania stanowisk i siedlisk w obszarze: Podczas inwentaryzacji w obszarze PLH200003 Ostoja Suwalska glowacz
biatoptetwy zostat stwierdzony na dwoéch stanowiskach na jeziorze Hancza. Tworzyt tam liczne lub bardzo liczne populacje o prawidtowe;j
strukturze. Gatunek zajmuje bardzo zréznicowane siedliska. Stan siedlisk glowacza biatoptetwego na obszarze jest w stanie bardzo dobrym. Nie
stwierdzono gatunku na stanowiskach rzecznych na co mogla mie¢ wptyw pora roku w ktoérej prowadzono inwentaryzacje, a wigc wyniki
dotyczace stanu populacji na badanych stanowiskach rzecznych moga by¢ zanizone. Populacje gatunki i jego siedliska w obszarze PLH200003
Ostoja Suwalska mozna uzna¢ jako dobre. Proponowane jest utrzymanie oceny z SFD oraz prowadzenie dalszego monitoringu na obszarze.

Zagrozenia: Brak jest istniejacych i potencjalnych zagrozen dla gtowacza biatoptetwego na obszarze PLH200003 Ostoja Suwalska.
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1032 Skojka gruboskorupowa Unio crassus

Fot. 25. Skéjka gruboskorupowa Unio crassus (fot. T. Zajac, 2011 1.)

Charakterystyka: wystgpuje na dnie duzych potokow, strumieni i rzek, o wysokiej klasie czystosci. Jest gatunkiem wrazliwym na zanieczyszczenia.
Preferuje koryto naturalnie uksztaltowane przez rzeke, bez oznak regulacji oraz dno o drobniejszej granulacji, piaszczyste lub piaszczysto-zwirowe.
Najczesciej stwierdza si¢ jego obecno$¢ tam, gdzie nurt zwalnia, przewaznie blisko brzegu. Waznym warunkiem dla wystepowania tego gatunku jest
obecnos¢ takich ryb, jak: klen, wzdrgga, okon, strzebla potokowa czy glowacz biatoptetwy. Na nich swe przeobrazenie przechodzi jej larwa.

Najwazniejszym zagrozeniem dla skojki gruboskorupowej jest degradacja i niszczenie siedlisk poprzez regulacje i zabudowe ciekow, budowe zbiornikow
zaporowych 1 innych budowli przegradzajacych rzeki. Szkodliwe sg takze inne dzialania zmieniajace strukturg koryta cieku, takie jak np. poglebianie czy
pobdr kruszywa z koryta. Zagrozeniem jest wprowadzanie gatunkoéw ryb, na ktérych larwy skojki nie moga przej$¢ przeobrazenia, a ktore wptywajg na
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zmnigjszenie liczebnosci ryb - zywicieli larw skojki. Jako zwierzeta pobierajace pokarm przez filtrowanie wody, skojki sg bardzo wrazliwe na zmiany
chemizmu wod. Zagrozenie dla niej stwarza zarowno odprowadzanie do rzek Sciekow zawierajacych toksyczne zwigzki, jak i nieznaczne zmiany sktadu
chemicznego wody wywotane gospodarka rolna.

W zwigzku z tym, Ze dla istnienia populacji skojki istotny jest sktad gatunkowy ryb w rzece, konieczne jest wprowadzenie nadzoru nad zarybieniami i
utrzymywanie optymalnych warunkow dla rozwoju populacji ryb - zywicieli larw skojki. Nalezy tez przedsigwzia¢ dziatania zmierzajace w kierunku
poprawy jako$ci wody w zlewni, poprzez budowe kanalizacji i oczyszczalni Sciekéw. Obok eliminacji zrodet zanieczyszczen do rzek, istotne jest
ograniczenie eutrofizacji wod zwigzanej z gospodarka rolng w zlewni.

Ogolny stan zachowania gatunku w sieci Natura 2000 oceniany jest na U2 - zty, natomiast perspektywy oceniono na U1 - niezadawalajacy (Lista
rankingowa GIOS 2010). Na terenie obszaru Natura 2000 Ostoja Suwalska PLH200003 skojka gruboskorupowa stan zachowania jest XX — nieznany. Dla
tego gatunku istniejg istotne zagrozenia jak: pogorszenie jako$ci wody, przegradzanie rzek, zabudowa hydrotechniczna, infrastruktura turystyczna
i letniskowa oraz regulacja i konserwacja koryt rzecznych, rowniez gospodarka rybacka, w mniejszym stopniu intensyfikacja rolnictwa. W
szczegblnosci nalezy podkresli¢, ze ,,odmulanie ciekow” takze realizowane w ramach ich ,,biezacej konserwacji” moze powodowaé
bezposrednie niszczenie tego gatunku.

1060 Czerwonczyk nieparek Lycaena dispar

Fot. 26. Czerwonczyk nieparek Lycaena dispar (fot. P. Wilniewczyc, 15.06.2008 r.)
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Charakterystyka: gatunek wystepujacy w caltym kraju, ale lokalnie, najliczniej w Polsce pénocno-wschodniej i zachodniej. Motyle spotyka si¢ na
wilgotnych takach, moczarach i w lasach tegowych. Gasienice odzywiaja sie li§émi szczawi (Rumex sp). Gatunek objety jest ochrona catkowita od roku 2001.
Gloéwnym zagrozeniem dla tego gatunku jest nieracjonalna gospodarka rolna — osuszanie wilgotnych tak i nieprawidtowo prowadzone melioracje.
Przyczyniajg si¢ one do zanikania siedlisk bytowania i rozrodu tego gatunku. Aby skutecznie chroni¢ czerwonczyka nieparka nalezy utrzymywac w
dostatecznym stopniu wilgotne taki — nie dopuszczaé do ich osuszania i prowadzi¢ zabiegi majace na celu przeciwdzialanie zarastaniu tych Iak.

Najczesciej spotykany jest w siedliskach (Zatacznik I Dyrektywy Siedliskowej):

e zespot taki owsicowej (rajgrasowej) (Arrhenatheretum elatioris),

e zespot taki olszewnikowo-trzgslicowej (Selino-Molinietum),

oraz prawdopodobnie w siedlisku:

e zwigzek: nitrofilne zbiorowiska ,,welonowe” nad brzegami mniejszych rzek i innych ciekow wodnych (Convolvulion sepium).

Weczesng wiosng z jajeczek wylegaja sie mlode gasieniczki. Sg one zielone, pokryte krociutkim owtosieniem. Zerujg one do poczatkéw czerwca.
Przepoczwarczenie nastepuje na roslinie zywicielskiej, poczwarka brunatnawa, wiszaca. W drugiej dekadzie czerwca zaczynaja si¢ wylgga¢ doroste motyle.
Samica sktada jaja pojedynczo na lisciach roslin zywicielskich, ktore zimuja. Ogolny stan zachowania gatunku w sieci Natura 2000 oceniany jest na FV -
wlasciwy, natomiast wielko$é populacji jest nieznana - XX (Lista rankingowa GIOS 2010). Na terenie obszaru Natura 2000 Ostoja Suwalska PLH200003
stan zachowania czerwonczyka nieparka jest wlasciwy — FV, a wielko$¢ populacji nieznana — XX (badania terenowe J.M. Gutowski, 2011).

4038 Czerwonczyk fioletek Lycaena helle

Fot. 27. Czerwonczyk fioletek Lycaena helle (fot. J. Weiner, 2009 r.)
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Charakterystyka: Gatunek wyprowadza w Polsce dwa pokolenia w ciggu sezonu. Pierwsze pokolenie pojawia si¢ od poczatku maja do poczatku
czerwca, a drugie od potowy lipca do potowy sierpnia. Ggsienica jest monofagiem i zyje na rdescie wezowniku (Polygonum bistorta L.). Motyl o aktywnosci
dziennej, lata przy stonecznej pogodzie i odwiedza rozmaite kwiaty. Najczgséciej obserwowano go na kwiatach rzezuchy (Cardamine L.), niezapominajki
(Myosotis L.) i rdestu wezownika (Polygonum bistorta L.).

Czerwonczyk fioletek wystepuje na terenach podmoktych; najczgéciej sa to wilgotne taki w dolinach rzek oraz torfowiska niskie [6430]. Zagrozeniem
dla gatunku jest intensywne zagospodarowanie wilgotnych tak, ktore skutecznie eliminuje jego baze¢ pokarmowa, a takze sukcesja roslinnosci krzewiastej,
gtownie zarosli wierzbowych z dominacja wierzby szarej (Salix cinerea L.). Bardzo wazne dla zachowania gatunku jest utrzymywanie jego siedlisk na
odpowiednim etapie sukcesji roslinnej umozliwiajacej rozwdj roslin stanowigcych baze pokarmowa gasienic. Dlatego taki, na ktérych wystepuje
czerwonczyk fioletek, powinny by¢ koszone raz w roku, nie wczesniej niz w poczatku lipca. Nie mniej wazne jest utrzymywanie odpowiedniego poziomu
wod gruntowych, a zatem unikanie nadmiernego osuszania terenu poprzez melioracje. Wskazane jest przeprowadzenie szczegdtowych badan nad biologia
gatunku oraz dyspersji osobnikow dorostych, co ma istotne znaczenie dla przewidywanej kolonizacji dostgpnych srodowisk. Przy obserwowanym
rozproszeniu zasiegu w Polsce wskazane byloby takze prowadzenie badan wewnetrznego zréznicowania genetycznego izolowanych populacji, co
pozwoliloby sprecyzowac prognoze dotyczacg szansy ich przetrwania w dtuzszym przedziale czasowym (Buszko, 1997).

Ogolny stan zachowania gatunku w sieci Natura 2000 oceniany jest na Ul - niezadawalajaca, natomiast wielko$¢ populacji jest nieznana - XX (Lista
rankingowa GIOS 2010). Na terenie obszaru Natura 2000 Ostoja Suwalska PLH200003 stan zachowania czerwonczyka fioletka jest whasciwy — FV, a
wielkos$¢ populacji nieznana — XX (badania terenowe J.M. Gutowski, 2011).
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2.6.3. Gatunki zwierzat i ich siedliska wystepujace na terenie obszaru — nie wykazane w SDF jako przedmioty ochrony

1098 Minog ukrainski Eudontomyzon mariae

Fot. 28. Minég ukrainski Eudontomyzon mariae (zrédto: repozytorium wolnych zasobow Internetu)

Charakterystyka: Ciato dojrzatych ptciowo osobnikow jest silnie wydtuzone i cylindryczne. Larwy podobne sa do mtodych wegorzy i osiagaja dtugosc¢
do 22 cm. Larwy majg niewidoczne, zaros$nigte skorg oczy. Gtowa larwy jest tgpo zakonczona. Dtugo$¢ osobnikow przeobrazonych wynosi 13-20 cm. Samice
osiggaja nieco wigksze rozmiary niz samce. Gtowa minoga zakonczona jest przyssawka z licznymi wyrostkami skornymi. Za gtowa po kazdej stronie minog
ukrainski ma siedem par otwordéw skrzelowych. Dwie ptetwy grzbietowe sg oddzielone: pierwsza wyraznie nizsza od drugie;j.

U osobnikoéw dojrzatych piciowo grzbiet i gorne partie bokdw sg ciemnoszare lub czarne, za$ boki i brzuch biate ze srebrzystym odcieniem. Grzbiet larw
jest brazowy, a boki i brzuch zoéttawe.

Minog ukrainski nie jest gatunkiem pasozytniczym. Formy doroste nie pobieraja pokarmu, bowiem ich przewod pokarmowy ulega atrofii. Larwy
zagrzebane w piasku odzywiaja si¢ glonami i detrytusem. Okres larwalny u minoga ukrainskiego trwa od 4 do 6 lat. Od przeobrazenia do tarta uptywa 6-10
miesi¢cy. Po rozrodzie wszystkie osobniki ging.

Ogolny stan zachowania gatunku w sieci Natura 2000 oceniany jest na XX — nieznany, natomiast perspektywy oceniono na FV - wlasciwy (Lista
rankingowa GIOS 2010). Na terenie obszaru Natura 2000 Ostoja Suwalska PLH200003 minog ukrainski wystepuje w rzece Czarna Hancza, gdzie tworzy
populacje osiadtg o nieznanej liczebnosci (XX). Stan zachowania gatunku mozna oceni¢ jako dobry. Gléwne zagrozenie stanowi pogorszenie jakosci wody i
prace regulacyjne w korycie rzecznym.
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1037 Zalotka wig¢ksza Leucorrhinia pectoralis - W ramach badan terenowych stwierdzono wystgpowanie tego gatunku wazki, ktory jest wymieniony w
Zataczniku I Dyrektywy Siedliskowej. Ogolny stan zachowania gatunku i jego siedliska oraz perspektywy w sieci Natura 2000 oceniono na FV — stan
whasciwy (Lista rankingowa GIOS 2010). Na terenie obszaru Natura 2000 Ostoja Suwalska PLH200003 stwierdzono obecnos¢ gatunku w ramach badan
terenowych w 2011 r. (J.M. Gutowski). Weryfikacja wystepowania tego naturowego gatunku wymaga przeprowadzenia w najblizszych latach szczegotowej
inwentaryzacji.

1042 Trzepla zielona Ophiogomphus cecilia - W ramach badan terenowych stwierdzono wystepowanie tego gatunku wazki, ktory jest wymieniony w
Zataczniku II Dyrektywy Siedliskowej. Ogolny stan zachowania gatunku i jego siedliska oraz perspektywy w sieci Natura 2000 oceniono na FV — stan
whasciwy (Lista rankingowa GIOS 2010). Na terenie obszaru Natura 2000 Ostoja Suwalska PLH200003 stwierdzono obecno$é gatunku w ramach badan
terenowych w 2011 r. (J.M. Gutowski). Weryfikacja wystepowania tego naturowego gatunku wymaga przeprowadzenia w najblizszych latach szczegotowe;j
inwentaryzacji.
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2.6.4. Gatunki roslin i ich siedliska wystepujace na terenie obszaru

1903 Lipiennik Loesela Liparis loeselii

RGN L a0\
NOTRN, wdi

. F
Fot. 29. Lipiennik Loesela Liparis loeselii (Fot. K. Jabtonska, 03.07.2011)

Charakterystyka: Gatunek nalezacy do rodziny Orchidaceae, preferuje wilgotne taki i torfowiska. Najczesciej wystepuje na glebach srednio zyznych,
zasobnych w weglan wapnia, o odczynie obojetnym lub lekko zasadowym. W Polsce znany jest tylko z 200 stanowisk. Suwalszczyzna to region, gdzie
wystepuje najliczniej. Na Czerwonej liscie roslin i grzybow (2006) ma kategori¢ E - wymierajacy. Zagrozenie jego poteguje fakt, ze kwiaty pojawiajg si¢
dopiero w 7 roku po wykietkowaniu nasion, réwniez rzadko rozmnaza si¢ wegetatywnie, wymierajacy.
W sieci Natura 2000 — U1, W obszarze badanym — U2,
Konieczne jest prowadzenie monitoringu stanowisk wystepowania tego gatunku.

Dziatania ochronne aby zachowac ten gatunek to:
- zachowanie jego siedlisk - otwartych mechowisk,
- wykaszanie torfowisk, ktore dotychczas uzytkowano jako taki (1 raz na 2-3 lata) i usuwanie biomasy; zmniejszy to odkladanie warstwy szczatkow roslin
1 umozliwi kietkowanie lipiennika,
- przywracanie odpowiedniego uwodnienia na torfowiskach,
- usuwanie krzewow aby poszerzy¢ zasigg otwartego torfowiska i umozliwi¢ zwigkszenie arealu populacji lipiennika.

Ogolny stan zachowania gatunku w sieci Natura 2000 oceniany jest na U2, w kategoriach czestosci wystepowania oceniany jako stosunkowo rzadki
i 0 $rednim stopniu zagrozenia (Lista rankingowa GIOS 2010). Stan zachowania w Ostoi oceniono jako U1 (niezadawalajacy).
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1939 Rzepik szczeciniasty Agrimonia pilosa

) D e

Fot. 30. Rzepik szczeciniasty (Agrimonia pilosa) (fot. K. Jabtonska, 03.07.2011)

Charakterystyka: Jest to gatunek o szerokim spektrum wystgpowania od siedlisk lesnych, przez okrajkowe i takowe, do antropogenicznych.
Spotykany w zbiorowiskach tgkowych z klasy Molinio-Arrhenatheretea, okrajkowych z klasy Rhamno-Prunetea oraz lesnych ze zwigzku Alno-Ulmion, a
takze na przydrozach (zbiorowiska z klasy Artemisietea), zarowno na siedliskach silnie ocienionych, péicienistych, jak i w pelnym o$wietleniu.
Szczegotowych badan wymagaja stanowiska w nizowych ostojach jego wspotczesnego wystepowania, m.in. Suwalski Park Krajobrazowy (Wolkowycki,
2009). Rzepik szczeciniasty wystepuje w niewielkich, silnie rozproszonych populacjach lokalnych. Wymaga zachowawczej ochrony biernej uzaleznione;j
od zachowania siedlisk. Populacje sg przewaznie nieliczne i sktadajg si¢ z kilku do kilkuset osobnikéw. Glownymi zagrozeniami, obok patogendéw
atakujacych osobniki gatunku, sa czynniki siedliskowe, przede wszystkim naturalne procesy sukcesji prowadzace do zwierania si¢ warstwy runi i jej
wzrostu, powodujace zagluszanie rzepika oraz odkladanie si¢ wojtoku mogacego utrudnia¢ kietkowanie nasion.

Ogolny stan zachowania gatunku w sieci Natura 2000 oceniany jest na FV, w kategoriach czgstosci wystepowania oceniany jako stosunkowo czgsty
i nie zagrozony (Lista rankingowa GIOS 2010). Stan zachowania w Ostoi oceniono jako FV (whasciwy).
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Modul B

3. Stan ochrony przedmiotéw ochrony objetych Planem

Przedmioty ochrony objete Planem

Ocena stanu
ochrony na SESIEIENY Ogolna ocena
podstawie LB [1P stanu ochrony
Siedliska Kod . Parametr , . weryfikacji I .
przyrodnicze Natura SIEEHIEE stanu R ?j(;?]tqcpﬁ }xh terenowej wg S\;\?d Isllila(ﬁ/?:i}ualiu SR
skalf P, Uy, | Skali P UL, | P9
U2’ ’ U2
Siedliska nielesne
Twardowodne 3140 Jezioro Ocena
oligo- i Hanczai | Powierzchnia siedliska XX XX XX ekspercka.
mezotroficzne jezioro Wymaga
zbiorniki wodne Okragte inwentaryzac
z podwodnymi ji podwodnej
takami ramienic Perspektywy ochrony FV FV FV
Charetea
Murawy 6210 5 Powierzchnia siedliska FV FV Ul
kserotermiczne Owolni -
(FeStUCO- golnie, w tym:
Brometea) Ekspansja krzewow i Ul Ul
podrostu drzew
Specyficzna | Gatunki charakterystyczne FV FV
struktura i Gatunki ekspansywne U1 U1
funkcja roslin zielnych
Obce gatunki inwazyjne XX Ul
Zachowanie strefy brak danych FV
ekotonalnej
Perspektywy ochrony FV
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Powierzchnia siedliska Ul Ul Ul
Ogodlnie, w tym:
Ekspansja krzewow i Ul Ul
podrostu drzew
Specyficzna Gatunki charakterystyczne Ul Ul
struktura i Gatunki ekspansywne U1 U1
funkcja roslin zielnych
Obce gatunki inwazyjne XX Ul
Zachowanie strefy brak danych Ul
ekotonalnej
Perspektywy ochrony Ul
Powierzchnia siedliska Ul Ul Ul
Ogodlnie, w tym:
Ekspansja krzewow i Ul Ul
podrostu drzew
Specyficzna | Gatunki charakterystyczne FV FV
struktura i Gatunki ekspansywne FV FV
funkcja ro$lin zielnych
Obce gatunki inwazyjne XX Ul
Zachowanie strefy brak danych Ul
ekotonalnej
Perspektywy ochrony Ul
Powierzchnia siedliska Ul Ul Ul

Specyficzna

Ogolnie, w tym:
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struktura i

‘ Ekspansja krzewow i Ul Ul

funkcja podrostu drzew
Gatunki charakterystyczne Ul Ul
Gatunki ekspansywne Ul Ul
roslin zielnych
Obce gatunki inwazyjne XX Ul
Zachowanie strefy brak danych Ul
ekotonalnej

Perspektywy ochrony Ul

10 Powierzchnia siedliska Ul Ul Ul

Ogodlnie, w tym:
Ekspansja krzewow i Ul Ul
podrostu drzew

Specyficzna | Gatunki charakterystyczne Ul Ul

struktura i Gatunki ekspansywne Ul Ul

funkcja roslin zielnych
Obce gatunki inwazyjne XX Ul
Zachowanie strefy brak danych Ul
ekotonalnej

Perspektywy ochrony Ul

11 Powierzchnia siedliska FV FV Ul

Ogolnie, w tym:

Specyflcz'na Ekspansja krzewow i Ul Ul

struktura i

: podrostu drzew

funkcja

Gatunki charakterystyczne Ul Ul
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Gatunki ekspansywne Ul Ul
roslin zielnych
Obce gatunki inwazyjne XX Ul
Zachowanie strefy brak danych Ul
ekotonalnej

Perspektywy ochrony Ul

12 Powierzchnia siedliska Ul Ul U2

Ogodlnie, w tym:
Ekspansja krzewow i Ul Ul
podrostu drzew

Specyficzna | Gatunki charakterystyczne Ul Ul

struktura i Gatunki ekspansywne FV FV

funkcja ro$lin zielnych
Obce gatunki inwazyjne XX Ul
Zachowanie strefy brak danych oy
ekotonalnej

Perspektywy ochrony U2

13 Powierzchnia siedliska Ul Ul Ul
Ogolnie, w tym:
Ekspansja krzewow i Ul Ul
. podrostu drzew

Specyficzna

struktura i Gatunki charakterystyczne Ul Ul

funkcja -
Gatunki ekspansywne Ul Ul
roslin zielnych
Obce gatunki inwazyjne Ul Ul
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Zachowanie strefy brak danych Ul
ekotonalnej

Perspektywy ochrony Ul

14 Powierzchnia siedliska Ul Ul Ul

Ogodlnie, w tym:
Ekspansja krzewow i Ul Ul
podrostu drzew

Specyficzna Gatunki charakterystyczne Ul Ul

struktura i Gatunki ekspansywne U1 U1

funkcja ro$lin zielnych
Obce gatunki inwazyjne XX Ul
Zachowanie strefy brak danych Ul
ekotonalnej

Perspektywy ochrony Ul

15 Powierzchnia siedliska U2 U2 U2

Ogolnie, w tym:
Ekspansja krzewow i Ul Ul
podrostu drzew

Specyficzna | Gatunki charakterystyczne FV FV

struktura i Gatunki ekspansywne U1 U1

funkcja ro$lin zielnych
Obce gatunki inwazyjne XX Ul
Zachowanie strefy brak danych Ul
ekotonalnej

Perspektywy ochrony U2
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16 Powierzchnia siedliska U2 U2 U2
Ogodlnie, w tym:
Ekspansja krzewow i Ul Ul
podrostu drzew
Specyficzna Gatunki charakterystyczne Ul Ul
struktura i Gatunki ekspansywne U1 U1
funkcja roslin zielnych
Obce gatunki inwazyjne U2 U2
Zachowanie strefy brak danych Ul
ekotonalnej
Perspektywy ochrony U2
17 Powierzchnia siedliska Ul Ul Ul
Ogodlnie, w tym:
Ekspansja krzewow i Ul Ul
podrostu drzew
Specyficzna | Gatunki charakterystyczne ul ul
struktura i Gatunki ekspansywne Ul Ul
funkcja ro$lin zielnych
Obce gatunki inwazyjne XX Ul
Zachowanie strefy brak danych Ul
ekotonalnej
Perspektywy ochrony Ul
18 Powierzchnia siedliska FvV FV Ul

Specyficzna

Ogolnie, w tym:
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struktura i

‘ Ekspansja krzewow i Ul Ul

funkcja podrostu drzew
Gatunki charakterystyczne FV FV
Gatunki ekspansywne FvV FV
roslin zielnych
Obce gatunki inwazyjne XX Ul
Zachowanie strefy brak danych Ul
ekotonalnej

Perspektywy ochrony Ul

19 Powierzchnia siedliska Ul Ul U2

Ogodlnie, w tym:
Ekspansja krzewow i Ul Ul
podrostu drzew

Specyficzna | Gatunki charakterystyczne Ul Ul

struktura i Gatunki ekspansywne u2 u2

funkcja roslin zielnych
Obce gatunki inwazyjne Ul Ul
Zachowanie strefy brak danych Ul
ekotonalnej

Perspektywy ochrony U2

20 Powierzchnia siedliska U2 U2 U2

Ogolnie, w tym:

Specyflcz'na Ekspansja krzewow i Ul Ul

struktura i

: podrostu drzew

funkcja

Gatunki charakterystyczne Ul Ul
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Gatunki ekspansywne Ul Ul
roslin zielnych
Obce gatunki inwazyjne U2 U2
Zachowanie strefy brak danych U2
ekotonalnej

Perspektywy ochrony Ul

22 Powierzchnia siedliska Ul Ul Ul

Ogodlnie, w tym:
Ekspansja krzewow i Ul Ul
podrostu drzew

Specyficzna | Gatunki charakterystyczne Ul Ul

struktura i Gatunki ekspansywne Ul Ul

funkcja ro$lin zielnych
Obce gatunki inwazyjne XX Ul
Zachowanie strefy brak danych Ul
ekotonalnej

Perspektywy ochrony Ul

23 Powierzchnia siedliska FV FV Ul
Ogolnie, w tym:
Ekspansja krzewow i Ul Ul
. podrostu drzew

Specyficzna

struktura i Gatunki charakterystyczne Ul Ul

funkcja -
Gatunki ekspansywne Ul Ul
roslin zielnych
Obce gatunki inwazyjne XX Ul
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Zachowanie strefy brak danych Ul
ekotonalnej

Perspektywy ochrony Ul

24 Powierzchnia siedliska Ul Ul Ul

Ogodlnie, w tym:
Ekspansja krzewow i Ul Ul
podrostu drzew

Specyficzna Gatunki charakterystyczne FV FV

struktura i Gatunki ekspansywne FV FV

funkcja ro$lin zielnych
Obce gatunki inwazyjne XX Ul
Zachowanie strefy brak danych Ul
ekotonalnej

Perspektywy ochrony Ul
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Przedmioty ochrony

Ocena stanu | Ocena .
Ogodlna ocena
ochrony na stanu Ocena stanu
podstawie ochrony po | ochrony S R
Siedliska Kod Stanowisk | Parametr , . i 2 siedliska/gatun .
Lp. . Wskaznik dostepnych weryfikacji | stanowiska wg - Uwagi
przyrodnicze Natura | o stanu ; . ku wg skali
danych wg terenowej | skali FV,U1, EV Ul U2
skali FV, Ul, | wg skali U2, XX X)& S
U2 FV, Ul, U2
1 | Torfowiska 7140 | 38 Powierzchnia siedliska ) = FV _
przejsciowe W kontakcie
i trzesawiska Procent powierzchni z ptatem
(przewaznie zajety przez siedlisko - FV sied 'Ska_
Z ro$linnoscig na transekcie wystepujq
z Scheuchzerio Gatunki ) Ev inne ty_py.
—(_Zaricetea charakterystyczne torfowisk:
nigrae) Gatunki dominujace - FV nas _,7.230’
Pokrycie i struktura wozgsel
gatunkowa mchow i FV mw i_anol
e T e—
a AUnKI exspansyw - FV FV granicach
. . | roslin zielnych
i funkcje — — cate
Obecnos¢ krzewow i S
- Ul obnizenia
podrostu drzew .
— — liczne doty
Stopien uwodnienia - FV Do
Poz;_/skan_le torfu - Ul eksploataci
h/(liello(irapjg 3 U1l torfu,
odwadniajace _ . obecnie w
Ogolnie specyficzna struktura i facie
funkcje FV regeneracji;
silna presja
Perspektywy ochrony ) = bobra.
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Przedmioty ochrony

przejsciowe

Ocena stanu | Ocena .
Ogodlna ocena
ochrony na stanu Ocena stanu
podstawie ochrony po | ochrony S R
Siedliska Kod Stanowisk | Parametr , . i 2 siedliska/gatun .
Lp. . Wskaznik dostepnych weryfikacji | stanowiska wg - Uwagi
przyrodnicze Natura | o stanu ; : ku wg skali
danych wg terenowej | skali FV,U1, FV Ul U2
skali FV, Ul, | wg skali U2, XX X)& S
U2 FV, Ul, U2
2 | Torfowiska 7140 | 40 Powierzchnia siedliska ) XX
przejéciowe .
i trzesawiska Procent powierzchni Inicjalna
(przewaznie zajety przez siedlisko - XX forma _
z ro$linnoscia na transekcie torfq\{V|§ka
z Scheuchzerio Gatunki X przejsciowe
—(_3aricetea charakterystyczne g
nigrae) Gatunki dominujace - XX "‘{)gf‘?‘”"f“h
Pokrycie i struktura obnizema
gatunkowa mchow j FV bezodplywo
Obce gatunki inwazyjne | - XX Wego 9
Struktur - genezie
Gatunki ekspansywne . .
a e - XX XX pojeziornej,
. . | roslin zielnych e
i funkcje Ob g bardzo silnie
ecnos¢ krzewow i ) Ev uwodniony
podrostu drzew okrajek, jak
Stopien uwodnienia - FV { samo 1,)10 -
Pozyskanie torfu - FV brak
Melioracje _ Fv mozliwosci
odwadniajgce penetracji
Ogolnie specyficzna struktura i obiektu
funkcje XX silna presja
bobra.
Perspektywy ochrony ) Fv
3 Torfowiska 7140 36 Powierzchnia siedliska ) =, U1 Ocena

obnizona ze




Przedmioty ochrony

Ocena stanu | Ocena 2
Ogodlna ocena
ochrony na stanu Ocena stanu
podstawie ochrony po | ochrony S R
Siedliska Kod Stanowisk | Parametr , . i 2 siedliska/gatun .
Lp. . Wskaznik dostepnych weryfikacji | stanowiska wg - Uwagi
przyrodnicze Natura | o stanu ; : ku wg skali
danych wg terenowej | skali FV,U1, FV Ul U2
skali FV, Ul, | wg skali U2, XX X)& S
U2 FV, Ul, U2
i trzgsawiska Procent powierzchni wzgledu na
(przewaznie zajety przez siedlisko - Ul wyrazny
z roslinnoscia na transekcie wpltyw wod
z Scheuchzerio Gatunki ) = podziemnyc
-Caricetea charakterystyczne hi
nigrae) Gatunki dominujace - FV nawigzywan
Pokrycie i struktura i UL ie do_ cech
gatunkowa mchow siedliska
ii i - 7230
Struktur Obce ggtunkl inwazyjne FV
3 Gatunki ekspansywne ) Fv
. .| roslin zielnych
i funkcje — —
Obecnos¢ krzewow i
- FV
podrostu drzew
Stopien uwodnienia - FV
Pozyskanie torfu - FV
Melioracje ) =
odwadniajgce
Ogodlnie specyficzna struktura i
funkcje Ul
Perspektywy ochrony i =
4 Torfowiska 7140 37 Powierzchnia siedliska ) Fv
przejsciowe
i trzgsawiska Struktur | Procent powierzchni FV Brak
(przewaznie a zajety przez siedlisko - FV
zZ ro$linnoscia i funkcje | na transekcie
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Przedmioty ochrony

Ocena stanu | Ocena .
Ogodlna ocena
ochrony na stanu Ocena stanu
podstawie ochrony po | ochrony S R
Siedliska Kod Stanowisk | Parametr , . i 2 siedliska/gatun .
Lp. . Wskaznik dostepnych weryfikacji | stanowiska wg - Uwagi
przyrodnicze Natura | o stanu ; : ku wg skali
danych wg terenowej | skali FV,U1, FV Ul U2
skali FV, Ul, | wg skali U2, XX X)& S
U2 FV, Ul, U2
z Scheuchzerio Gatunki ) =
-Caricetea charakterystyczne
nigrae) Gatunki dominujace - FV
Pokrycie i struktura
. - FV
gatunkowa mchow
Obce gatunki inwazyjne | - FV
Gatunki ekspansywne
AU - FV
roslin zielnych
Obecnos¢ krzewow i
- U2
podrostu drzew
Stopien uwodnienia - FV
Pozyskanie torfu - FV
Melioracje ) Ev
odwadniajgce
Ogolnie specyficzna struktura i
funkcije FV
Perspektywy ochrony ) Fv
5 Torfowiska 7140 25 Powierzchnia siedliska ) Fv
przejsciowe
i trzgsawiska Procent powierzchni
(przewaznie zajety przez siedlisko - FV
zZ ros$linnoscia Struktur na transekcie FV Brak
z Scheuchzerio ‘.rjlf kci Gatunki =,
-Caricetea | funkcje charakterystyczne i
nigrae) Gatunki dominujace - FV
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Przedmioty ochrony

Ocena stanu | Ocena .
Ogodlna ocena
ochrony na stanu Ocena stanu
podstawie ochrony po | ochrony S R
Siedliska Kod Stanowisk | Parametr , . i 2 siedliska/gatun .
Lp. . Wskaznik dostepnych weryfikacji | stanowiska wg - Uwagi
przyrodnicze Natura | o stanu ; : ku wg skali
danych wg terenowej | skali FV,U1, FV Ul U2
skali FV, Ul, | wg skali U2, XX X)& S
U2 FV, Ul, U2
Pokrycie i struktura
. - FV
gatunkowa mchow
Obce gatunki inwazyjne | - FV
Gatunki ekspansywne
e - FV
roslin zielnych
Obecnos¢ krzewow i
- FV
podrostu drzew
Stopien uwodnienia - FV
Pozyskanie torfu - FV
Melioracje ) =Y,
odwadniajace
Ogolnie specyficzna struktura i
funkcje FV
Perspektywy ochrony i =
6 Torfowiska 7140 26 Powierzchnia siedliska ) =
przejsciowe
I trzgsawiska Procent powierzchni
(przewaznie zajety przez siedlisko - FV
z ro$linnoscia na transekcie
z Scheuchzerio Struktur | Gatunki FV Brak
; - FV
-C_:arlcetea a charakterystyczne
nigrae) i funkcje | Gatunki dominujace - FV
Pokrycie i struktura
. - FV
gatunkowa mchow
Obce gatunki inwazyjne | - FV
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Przedmioty ochrony

ro$lin zielnych

Ocena stanu | Ocena .
Ogodlna ocena
ochrony na stanu Ocena stanu
podstawie ochrony po | ochrony S R
Siedliska Kod Stanowisk | Parametr , . i 2 siedliska/gatun .
Lp. . Wskaznik dostepnych weryfikacji | stanowiska wg - Uwagi
przyrodnicze Natura | o stanu ; : ku wg skali
danych wg terenowej | skali FV,U1, FV Ul U2
skali FV, Ul, | wg skali U2, XX X)& S
U2 FV, Ul, U2
Gatunki ekspansywne
e - FV
roslin zielnych
Obecno$¢ krzewow i
- FV
podrostu drzew
Stopien uwodnienia - FV
Pozyskanie torfu - FV
Mehoraqe i =
odwadniajace
Ogodlnie specyficzna struktura i
funkcje FV
Perspektywy ochrony ) =
7 Torfowiska 7140 27 Powierzchnia siedliska ) Fv
przejsciowe
i trzesawiska Procent powierzchni
(przewaznie zajety przez siedlisko - FV ,
z ro$linnoscia na transekcie ROV,V na Ew
z Scheuchzerio Gatunki iy czescl Inei
-Caricetea Struktur | charakterystyczne FV Lnt;g(?;?en%
nigrae) a Gatunki dominujgce - FV Sdenudowan
i funkcje | Pokrycie i struktura
. - FV y.
gatunkowa mchow
Obce gatunki inwazyjne | - FV
Gatunki ekspansywne i =
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Przedmioty ochrony

Ocena stanu | Ocena .
Ogodlna ocena
ochrony na stanu Ocena stanu
podstawie ochrony po | ochrony S R
Siedliska Kod Stanowisk | Parametr , . e 2 siedliska/gatun .
Lp. . Wskaznik dostepnych weryfikacji | stanowiska wg - Uwagi
przyrodnicze Natura | o stanu ; : ku wg skali
danych wg terenowej | skali FV,U1, FV Ul U2
skali FV, Ul, | wg skali U2, XX X)& S
U2 FV, Ul, U2
Obecnos¢ krzewow i
- U2
podrostu drzew
Stopien uwodnienia - FV
Pozyskanie torfu - Ul
Melioracje ) U1
odwadniajace
Ogodlnie specyficzna struktura i
funkcije FvV
Perspektywy ochrony ) Fv
8 Torfowiska 7140 | 43 Powierzchnia siedliska i =
przejsciowe
i trzgsawiska Procent powierzchni
(przewaznie zajety przez siedlisko - Ul
z ro$linnoscia na transekcie
z Scheuchzerio Gatunki
. - Ul
-Caricetea charakterystyczne
nigrae i inuj -
grae) Struktur Gatunk_l d.ornlnu] ace FV U1 Brak
3 Pokrycie i struktura ) U1
i funkcie gatunkowa mchow
1€ " Obce gatunki inwazyjne | - FV
Gatunki ekspansywne
e - FV
roslin zielnych
Obecnos¢ krzewow i
- Ul
podrostu drzew
Stopien uwodnienia - FV
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Przedmioty ochrony

Ocena stanu | Ocena 2
ochrony na stanu Ocena stanu Oglna ocena
. stanu ochrony
L Siedliska Kod Stanowisk | Parametr , . Dl ochropy PO ochrony siedliska/gatun .
p. . Wskaznik dostepnych weryfikacji | stanowiska wg - Uwagi
przyrodnicze Natura | o stanu danveh i ; kali FV U1 ku wg skali
ych wg erenowej | skali FV,U1, EV Ul U2
skali FV, Ul, | wg skali U2, XX X)& S
U2 FV, Ul, U2
Pozyskanie torfu - FV
Melioracje ) =Y,
odwadniajace
Ogodlnie specyficzna struktura i
funkcje Ul
Perspektywy ochrony i U1
9 Torfowiska 7140 41 Powierzchnia siedliska ) Ev
przejsciowe
i trzesawiska Procent powierzchni
(przewaznie zajety przez siedlisko - u2
z roslinnoscia na transekcie Ocena
z Scheuchzerio Gatunki i U2 obnizona ze
-Caricetea charakterystyczne wzgledu na
nigrae) Gatunki dominujace - U2 wyrazny
Pokrycie i struktura i Ul wplyw wod
Struktur | gatunkowa mchow u2 podziemnyc
a Obce gatunki inwazyjne | - FV hi
i funkcje | Gatunki ekspansywne ) Fv nawigzywan
ro$lin zielnych ie do cech
Obecnos¢ krzewow i ) = siedliska
podrostu drzew 7230.
Stopien uwodnienia - FV
Pozyskanie torfu - FV
Mellorapjg ) Fv
odwadniajace
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Przedmioty ochrony

Ocena stanu | Ocena 2
Ogodlna ocena
ochrony na stanu Ocena stanu
podstawie ochrony po | ochrony S R
Siedliska Kod Stanowisk | Parametr , . e 2 siedliska/gatun .
Lp. . Wskaznik dostepnych weryfikacji | stanowiska wg - Uwagi
przyrodnicze Natura | o stanu ; : ku wg skali
danych wg terenowej | skali FV,U1, FV Ul U2
skali FV, Ul, | wg skali U2, XX X)& S
U2 FV, Ul, U2
Ogodlnie specyficzna struktura i
funkcje U2
Perspektywy ochrony ) U1
10 Torfp/vv.iska 7140 | 42 Powierzchnia siedliska ) U1 Ombrogeniz
przejsciowe ujace sig
i trzesawiska Procent powierzchni torfowisko
(przewaznie zajety przez siedlisko - u2 przejéciowe;
Z roslinnoscia na transekcie ptaty
z Scheuchzerio Gatunki ) U1 poprawnie
-C_:aricetea charakterystyczne wykszattcon
nigrae) Gatunki dominujace - U1 ego
Pokrycie i struktura siedliska o
. - FV .
gatunkowa mchow pow. Kilku
Struktur Obce ggtunkl inwazyjne | - FV U2 arow
3 Gatunki ekspansywne i = wylacznie w
i funkcie ro$lin zielnych czgdci S —
] Obecnos¢ krzewow i torfowisko
- FV ..
podrostu drzew wyraznie
Stopien uwodnienia - FV nawigzuje
Pozyskanie torfu - FV do zywego
Me"oracje = torfowiska
odwadniajace i Wysoklego
Ogolnie specyficzna struktura i w typie y
funkcje U2 7110, cze$¢
N

92




Przedmioty ochrony

Ocena stanu | Ocena .
Ogodlna ocena
ochrony na stanu Ocena stanu
podstawie ochrony po | ochrony S R
Siedliska Kod Stanowisk | Parametr , . i 2 siedliska/gatun .
Lp. . Wskaznik dostepnych weryfikacji | stanowiska wg - Uwagi
przyrodnicze Natura | o stanu ; : ku wg skali
danych wg terenowej | skali FV,U1, FV Ul U2
skali FV, Ul, | wg skali U2, XX X)& S
U2 FV, Ul, U2
przechodzi
Perspektywy ochrony i U2 w faze legng
(91D0).
11 | Torfowiska 7140 39 Powierzchnia siedliska i =
przejsciowe .
i trzgsawiska Procent powierzchni Torfowisko
(przewaznie zajety przez siedlisko - FV kO'ﬂ’O\_’VG,
z ro$linnoscia na transekcie CZeSelowo
z Scheuchzerio Gatunki Fv pozostajace
—(_Zaricetea charakterystyczne pod
nigrae) Gatunki dominujace - FV Wplywim
Pokrycie i struktura zyznyce
. - FV wod
gatunkowa mchow ¢ h
Obce gatunki inwazyjne | - FV grun O,W.yc
Struktur Gatunki ekspansvwne w czesci SE
a Luinki exspansyw - FV FV ina
. .| roslin zielnych .
i funkcje v — okrajkach
Obecnos¢ krzewow i
- Ul (7230).
podrostu drzew Crodd
— — ze$¢
Stopien uwodnienia - FV centralna
E/(I)zlyskaq ie torfu - FV wypietrzona
clioracj - Fv poza
odwadniajgce wplywem
Ogolnie specyficzna struktura i wod
funkcje FV gruntowych
(7140).
Perspektywy ochrony ) =
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Przedmioty ochrony

Ocena stanu | Ocena .
Ogodlna ocena
ochrony na stanu Ocena stanu
podstawie ochrony po | ochrony S R
Siedliska Kod Stanowisk | Parametr , . i 2 siedliska/gatun .
Lp. . Wskaznik dostepnych weryfikacji | stanowiska wg - Uwagi
przyrodnicze Natura | o stanu ; : ku wg skali
danych wg terenowej | skali FV,U1, FV Ul U2
skali FV, Ul, | wg skali U2, XX X)& S
U2 FV, Ul, U2
12 | Torfowiska 7140 | 32 Powierzchnia siedliska ) XX
przejsciowe -
i trzesawiska Procent powierzchni Inicjalna
(przewaznie zajety przez siedlisko - XX forma _
z ro$linnoscia na transekcie torfq\{V|§ka
z Scheuchzerio Gatunki X przejsciowe
—(_3aricetea charakterystyczne gow
nigrae) Gatunki dominujace - XX 9{)&'?'.0&9*1
Pokrycie i struktura obnizenia
gatunkowa mchow i XX bezodplywo
Obce gatunki inwazyjne | - XX wego o
Struktur - genezie
Gatunki ekspansywne . .
a e - XX XX pojeziornej,
. . | roélin zielnych e
i funkcje Ob g —— bardzo silnie
ecnos¢ krzewow i ) U2 uwodniony
podrostu drzew okrajek, jak
Stopien uwodnienia - FV { samo 1,)10 -
Pozyskanie torfu - FV brak
Melioracje - FV mozliwosci
odvifad-maj ace . penetracji
Ogolrye specyficzna struktura i obiektu,
funkcje XX silna presja
5 ” n bobra.
erspektywy ochrony ) XX
13 | Torfowiska 7140 33 Powierzchnia siedliska ) XX U2 Torfowisko
przejsciowe W obnizeniu
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Przedmioty ochrony

Ocena stanu | Ocena 2
Ogodlna ocena
ochrony na stanu Ocena stanu
podstawie ochrony po | ochrony S R
Siedliska Kod Stanowisk | Parametr , . e ! siedliska/gatun .
Lp. . Wskaznik dostepnych weryfikacji | stanowiska wg - Uwagi
przyrodnicze Natura | o stanu ; : ku wg skali
danych wg terenowej | skali FV,U1, FV Ul U2
skali FV, Ul, | wg skali U2, XX X)& S
U2 FV, Ul, U2
i trzesawiska Procent powierzchni dolinowym,
(przewaznie zajety przez siedlisko - Ul cze$ciowo
z roslinnoscia na transekcie pozostajace
z Scheuchzerio Gatunki pod
. - U2
-Caricetea charakterystyczne wplywem
nigrae) Gatunki dominujace - U2 zyznych
Pokrycie i struktura i FV wod
gatunkowa mchow gruntowych
Obce gatunki inwazyjne | - FV (7230).
Struktur - = t
Gatunki ekspansywne ragmentary
a e - FV czne
i funkcje roslin zielnych )
Obecnosé krzewow i i FV toerYVI§kO
podrostu drzew przejsciowe
Stopiefn uwodnienia - FV w C?mralnel
Pozyskanie torfu - FV czeser
Melioracje obnizenia.
e - FV
odwadniajgce
Ogodlnie specyficzna struktura i
funkcje U2
Perspektywy ochrony i Ul
14 | Torfowiska 7140 34 Powierzchnia siedliska ) Fv
przejsciowe
i trzgsawiska Struktur | Procent powierzchni FV Brak
(przewaznie a zajety przez siedlisko - FV
zZ ro$linnoscia i funkcje | na transekcie
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Przedmioty ochrony

Ocena stanu | Ocena .
Ogodlna ocena
ochrony na stanu Ocena stanu
podstawie ochrony po | ochrony S R
Siedliska Kod Stanowisk | Parametr , . i 2 siedliska/gatun .
Lp. . Wskaznik dostepnych weryfikacji | stanowiska wg - Uwagi
przyrodnicze Natura | o stanu ; : ku wg skali
danych wg terenowej | skali FV,U1, FV Ul U2
skali FV, Ul, | wg skali U2, XX X)& S
U2 FV, Ul, U2
z Scheuchzerio Gatunki ) =
-Caricetea charakterystyczne
nigrae) Gatunki dominujace - FV
Pokrycie i struktura
. - FV
gatunkowa mchow
Obce gatunki inwazyjne | - FV
Gatunki ekspansywne
e - FV
roslin zielnych
Obecnos¢ krzewow i
- FV
podrostu drzew
Stopien uwodnienia - FV
Pozyskanie torfu - FV
Melioracje ) Ev
odwadniajgce
Ogolnie specyficzna struktura i
funkcije FV
Perspektywy ochrony ) Fv
15 | Torfowiska 7140 35 Powierzchnia siedliska ) U1
przejsciowe
i trzgsawiska Procent powierzchni
(przewaznie zajety przez siedlisko - Ul
zZ ros$linnoscia Struktur na transekcie ul Brak
z Scheuchzerio ‘.rjlf kci Gatunki U1
-Caricetea | funkcje charakterystyczne i
nigrae) Gatunki dominujace - Ul
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Przedmioty ochrony

Ocena stanu | Ocena .
Ogodlna ocena
ochrony na stanu Ocena stanu
podstawie ochrony po | ochrony S R
Siedliska Kod Stanowisk | Parametr , . e 2 siedliska/gatun .
Lp. . Wskaznik dostepnych weryfikacji | stanowiska wg - Uwagi
przyrodnicze Natura | o stanu ; : ku wg skali
danych wg terenowej | skali FV,U1, FV Ul U2
skali FV, Ul, | wg skali U2, XX X)& S
U2 FV, Ul, U2
Pokrycie i struktura
. - FV
gatunkowa mchow
Obce gatunki inwazyjne | - FV
Gatunki ekspansywne
e - FV
roslin zielnych
Obecnos¢ krzewow i
- uz2
podrostu drzew
Stopien uwodnienia - FV
Pozyskanie torfu - FV
Melioracje ) =Y,
odwadniajace
Ogolnie specyficzna struktura i
funkcje Ul
Perspektywy ochrony i =
16 | Torfowiska 7140 28 Powierzchnia siedliska ) =
przejsciowe
I trzgsawiska Procent powierzchni
(przewaznie zajety przez siedlisko - FV
Z ro$linnoscia na transekcie
z Scheuchzerio Struktur | Gatunki FV Brak
; - FV
-C_:arlcetea a charakterystyczne
nigrae) i funkcje | Gatunki dominujace - FV
Pokrycie i struktura
. - FV
gatunkowa mchow
Obce gatunki inwazyjne | - FV
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Przedmioty ochrony

Ocena stanu | Ocena .
Ogodlna ocena
ochrony na stanu Ocena stanu
podstawie ochrony po | ochrony S R
Siedliska Kod Stanowisk | Parametr , . i 2 siedliska/gatun .
Lp. . Wskaznik dostepnych weryfikacji | stanowiska wg - Uwagi
przyrodnicze Natura | o stanu ; : ku wg skali
danych wg terenowej | skali FV,U1, FV Ul U2
skali FV, Ul, | wg skali U2, XX X)& S
U2 FV, Ul, U2
Gatunki ekspansywne
e - FV
roslin zielnych
Obecno$¢ krzewow i ) Ul
podrostu drzew
Stopien uwodnienia - FV
Pozyskanie torfu - FV
Mehoraqe i =
odwadniajace
Ogodlnie specyficzna struktura i
funkcje FV
Perspektywy ochrony ) =
17 | Torfowiska 7140 29 Powierzchnia siedliska ) U1
przejsciowe
i trzgsawiska Procent powierzchni omb .
(przewaznie zajety przez siedlisko - Ul MOrogentz
Z ro$linnoécia na transekcie ujqfce S.le
z Scheuchzerio Gatunki U1 tor owisko
-Caricetea Struktur | charakterystyczne u1 IO
nigrae) a Gatunki dominujace - Ul QZ:(oleie 00
i funkcje | Pokrycie i struktura WysoKieg
. - FV w typie
gatunkowa mchow 7110
Obce gatunki inwazyjne | - FV
Gatunki ekspansywne i =

ro$lin zielnych
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Przedmioty ochrony

Ocena stanu | Ocena 2
Ogodlna ocena
ochrony na stanu Ocena stanu
podstawie ochrony po | ochrony S R
Siedliska Kod Stanowisk | Parametr , . e 2 siedliska/gatun .
Lp. . Wskaznik dostepnych weryfikacji | stanowiska wg - Uwagi
przyrodnicze Natura | o stanu ; : ku wg skali
danych wg terenowej | skali FV,U1, FV Ul U2
skali FV, Ul, | wg skali U2, XX X)& S
U2 FV, Ul, U2
Obecnos¢ krzewow i
- Ul
podrostu drzew
Stopien uwodnienia - FV
Pozyskanie torfu - FV
Melioracje ) Ev
odwadniajace
Ogodlnie specyficzna struktura i
funkcije Ul
Perspektywy ochrony ) Ul
18 | Torfowiska 7140 30 Powierzchnia siedliska i = Plo mszarne
przej sciowe przy
i trzgsawiska Procent powierzchni jeziorze
(przewaznie zajety przez siedlisko - FV humotroficz
Z roslinnoscia na transekcie nym (3160),
z Scheuchzerio Gatunki okrajek
; - FV
-Caricetea charakterystyczne bardzo
nigrae i inuj - i
grae) Struktur Gatunk_l d.ornlnu] ace FV = zn%eksztalco
Pokrycie i struktura ny; w
a . - FV .
i funkcje gatunkowa rr_1c_how _ obrebie pta
Obce gatunki inwazyjne | - FV 4
Gatunki ekspansywne ) Fv malopowier
ro$lin zielnych ZChﬂiOV\_/E
Obecnos¢ krzewow i ) Ul agregacje
podrostu drzew przyglelkaz
Stopiefi uwodnienia - FV bialg (7150).
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Przedmioty ochrony

Ocena stanu | Ocena .
Ogodlna ocena
ochrony na stanu Ocena stanu
podstawie ochrony po | ochrony S R
Siedliska Kod Stanowisk | Parametr , . e 2 siedliska/gatun .
Lp. . Wskaznik dostepnych weryfikacji | stanowiska wg - Uwagi
przyrodnicze Natura | o stanu ; : ku wg skali
danych wg terenowej | skali FV,U1, FV Ul U2
skali FV, Ul, | wg skali U2, XX X)& S
U2 FV, Ul, U2
Pozyskanie torfu - FV
Melioracje ) =Y,
odwadniajace
Ogodlnie specyficzna struktura i
funkcje FV
Perspektywy ochrony i =
19 | Torfowiska 7140 31 Powierzchnia siedliska ) =
przejsciowe
i trzesawiska Procent powierzchni
(przewaznie zajety przez siedlisko - FV
z ro$linnoscia na transekcie
z Scheuchzerio Gatunki
. - Ul
—(_Iarlcetea charakterystyczne
nigrae) Gatunki dominujace - U2
Pokrycie i struktura i =
Struktur | gatunkowa mchow U2 Brak
a Obce gatunki inwazyjne | - FV
i funkcje | Gatunki ekspansywne
e - U2
ro$lin zielnych
Obecnos¢ krzewow i
- Ul
podrostu drzew
Stopien uwodnienia - FV
Pozyskanie torfu - FV
Mellorat_:Jg ) Fv
odwadniajace
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Przedmioty ochrony

Ocena stanu | Ocena .
Ogodlna ocena
ochrony na stanu Ocena stanu
- . podstawie ochrony po | ochrony s ochrony
Siedliska Kod Stanowisk | Parametr , . i 2 siedliska/gatun .
Lp. . Wskaznik dostepnych weryfikacji | stanowiska wg - Uwagi
przyrodnicze Natura | o stanu ; : ku wg skali
danych wg terenowej | skali FV,U1, FV Ul U2
skali FV, Ul, | wg skali U2, XX X)& S
u2 FV, Ul, U2
Ogodlnie specyficzna struktura i
funkcje U2
Perspektywy ochrony ) U1
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Przedmioty ochrony

Ocena stanu
Ocena stanu ,
ochrony na Ogolna ocena
. ochrony po
oo podstawie o stanu ochrony
S8 [E g Stanowisko RIS Wskaznik dostepnych Rl e siedliska/gatunku Uwagi
przyrodnicze Natura stanu Py terenowej wg /g 9
danych wg . wg skali FV, Ul,
] skali FV, U,
skali FV, Ul, U2 U2
U2
Siedliska leSne
Grad 9170-2 44 Powierzchnia siedliska Ul Ul U2
subkontynentaln 1
y Ogodlnie, w tym:
Specyficzna Udziat grabu uz2 U2
struktura i Martwe drewno U2 U2
funkcja Wiek drzewostanu U2 oy
Sktad gatunkowy runa U2 U2
Perspektywy ochrony Ul
45 Powierzchnia siedliska Ul Ul U2
Ogolnie, w tym:
Specyficzna Udziat grabu U2 U2
struktura i Martwe drewno U2 U2
funkeja Wiek drzewostanu U2 U2
Sktad gatunkowy runa u2 U2
Perspektywy ochrony Ul
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46 Powierzchnia siedliska Ul Ul U2
Ogodlnie, w tym:
Specyficzna Udziat grabu U2 U2
struktura i Martwe drewno U2 U2
funkcja Wiek drzewostanu U2 U2
Sktad gatunkowy runa U2 uz2
Perspektywy ochrony Ul
78 Powierzchnia siedliska Ul Ul U2
Ogolnie, w tym:
Specyficzna Udziat grabu uz2 uz2
struktura i Martwe drewno U2 U2
funkeja Wiek drzewostanu U2 U2
Sktad gatunkowy runa U2 U2
Perspektywy ochrony Ul
75 Powierzchnia siedliska Ul Ul U2
Ogolnie, w tym:
Specyficzna Udgziat grabu U2 U2
strukt_ura i Martwe drewno U2 U2
funkeja Wiek drzewostanu U2 U2
Sktad gatunkowy runa U2 U2
Perspektywy ochrony Ul
47 Powierzchnia siedliska U1 U1 U2

Specyficzna

Ogodlnie, w tym:
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:H#ﬁga i Udziat grabu U2 U2
Martwe drewno u2 u2
Wiek drzewostanu u2 u2
Sktad gatunkowy runa uz2 uz2
Perspektywy ochrony Ul
48 Powierzchnia siedliska Ul Ul U2
Ogodlnie, w tym:
Specyficzna Udziat grabu uz2 uz2
struktura i Martwe drewno U2 U2
funkcja Wiek drzewostanu U2 U2
Sktad gatunkowy runa uz2 uz2
Perspektywy ochrony Ul
54 Powierzchnia siedliska Ul Ul u2
Ogodlnie, w tym:
Specyficzna Udziat grabu uz2 U2
struktura i Martwe drewno U2 U2
funkeja Wiek drzewostanu U2 U2
Sktad gatunkowy runa U2 U2
Perspektywy ochrony Ul
76 Powierzchnia siedliska Ul Ul U2
Specyficzna Ogolnie, w tym:
struktura i Udziatl grabu u2 u2
funkeja Martwe drewno U2 U2
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Wiek drzewostanu U2 U2
Sktad gatunkowy runa U2 U2
Perspektywy ochrony Ul
49 Powierzchnia siedliska Ul Ul Ul
Ogodlnie, w tym:
Specyficzna Udziat grabu Ul Ul
struktura i Martwe drewno Ul Ul
funkeja Wiek drzewostanu Ul Ul
Sktad gatunkowy runa Ul Ul
Perspektywy ochrony Ul
50 Powierzchnia siedliska Ul Ul U2
Ogodlnie, w tym:
Specyficzna Udziat grabu u2 U2
struktura i Martwe drewno U2 U2
funkcja Wiek drzewostanu U2 U2
Sktad gatunkowy runa uz2 U2
Perspektywy ochrony Ul
51 Powierzchnia siedliska Ul Ul U2
Ogodlnie, w tym:
Specyficzna Udziat grabu U2 U2
struktura i Martwe drewno U2 U2
funkcja Wiek drzewostanu U2 U2
Sktad gatunkowy runa U2 U2
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Perspektywy ochrony Ul
52 Powierzchnia siedliska Ul Ul U2
Ogodlnie, w tym:
Specyficzna Udziat grabu uz2 uz2
strukt_ura i Martwe drewno U2 U2
funkeja Wiek drzewostanu U2 u2
Sktad gatunkowy runa U2 U2
Perspektywy ochrony Ul
53 Powierzchnia siedliska Ul Ul U2
Ogodlnie, w tym:
Specyficzna Udziat grabu u2 U2
struktura i Martwe drewno U2 U2
funkcja Wiek drzewostanu U2 u2
Sktad gatunkowy runa U2 U2
Perspektywy ochrony Ul
54 Powierzchnia siedliska Ul Ul U2
Ogolnie, w tym:
Specyficzna Udziat grabu u2 U2
struktura i Martwe drewno U2 U2
funkcja Wiek drzewostanu U2 U2
Sktad gatunkowy runa U2 U2
Perspektywy ochrony Ul
55 Powierzchnia siedliska Ul Ul Ul
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Ogodlnie, w tym:

Specyficzna Udziat grabu Ul Ul
struktura i Martwe drewno Ul Ul
funkeja Wiek drzewostanu Ul Ul
Sktad gatunkowy runa Ul Ul
Perspektywy ochrony Ul
56 Powierzchnia siedliska Ul Ul U2
Ogodlnie, w tym:
Specyficzna Udziat grabu uz2 uz2
struktura i Martwe drewno U2 U2
funkeja Wiek drzewostanu U2 U2
Sktad gatunkowy runa uz2 U2
Perspektywy ochrony Ul
77 Powierzchnia siedliska Ul Ul u2
Ogolnie, w tym:
Specyficzna Udziat grabu uz2 U2
struktura i Martwe drewno U2 U2
funkeja Wiek drzewostanu U2 U2
Sktad gatunkowy runa U2 U2
Perspektywy ochrony Ul
57 Powierzchnia siedliska U1 U1 U2
Specyficzna Ogolnie, w tym:
struktura i Udziat grabu u2 u2
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funkcja Martwe drewno U2 U2
Wiek drzewostanu U2 u2
Sktad gatunkowy runa U2 U2
Perspektywy ochrony Ul
58 Powierzchnia siedliska Ul Ul U2
Ogodlnie, w tym:
Specyficzna Udziat grabu U2 U2
struktyra i Martwe drewno U2 U2
funkeja Wiek drzewostanu U2 U2
Sktad gatunkowy runa uz2 uz2
Perspektywy ochrony Ul
82 Powierzchnia siedliska Ul Ul U2
Ogodlnie, w tym:
Specyficzna Udziat grabu uz2 oy
struktura i Martwe drewno U2 U2
funkcja Wiek drzewostanu U2 U2
Sktad gatunkowy runa U2 U2
Perspektywy ochrony Ul
63 Powierzchnia siedliska Ul Ul U2
Ogolnie, w tym:
Specyficzna | ydziat grabu u2 u2
struktura i
funkcja Martwe drewno u2 u2
Wiek drzewostanu U2 U2
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Sktad gatunkowy runa uz2 uz2
Perspektywy ochrony Ul
83 Powierzchnia siedliska Ul Ul U2
Ogodlnie, w tym:
Specyficzna Udziat grabu U2 U2
struktura i Martwe drewno U2 U2
funkeja Wiek drzewostanu U2 U2
Sktad gatunkowy runa U2 U2
Perspektywy ochrony Ul
64 Powierzchnia siedliska Ul Ul U2
Ogodlnie, w tym:
Specyficzna Udziat grabu U2 U2
struktyra i Martwe drewno U2 U2
funkeja Wiek drzewostanu U2 U2
Sktad gatunkowy runa U2 U2
Perspektywy ochrony Ul
65 Powierzchnia siedliska Ul Ul U2
Ogodlnie, w tym:
Specyficzna Udziat grabu u2 U2
struktura i Martwe drewno U2 U2
funkeja Wiek drzewostanu U2 U2
Sktad gatunkowy runa U2 U2
Perspektywy ochrony Ul
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79 Powierzchnia siedliska Ul Ul U2
Ogodlnie, w tym:
Specyficzna Udziat grabu U2 U2
struktura i Martwe drewno U2 U2
funkcja Wiek drzewostanu U2 U2
Sktad gatunkowy runa U2 U2
Perspektywy ochrony Ul
80 Powierzchnia siedliska Ul Ul U2
Ogodlnie, w tym:
Specyficzna Udziat grabu uz2 uz2
struktura i Martwe drewno U2 U2
funkeja Wiek drzewostanu U2 U2
Sktad gatunkowy runa U2 U2
Perspektywy ochrony Ul
66 Powierzchnia siedliska Ul Ul U2
Ogolnie, w tym:
Specyficzna Udziat grabu U2 U2
strukt_ura i Martwe drewno U2 U2
funkeja Wiek drzewostanu U2 U2
Sktad gatunkowy runa u2 U2
Perspektywy ochrony Ul
67 Powierzchnia siedliska Ul Ul u2

Specyficzna

Ogolnie, w tym:
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struktura i Udziat grabu U2 U2
funkcja
Martwe drewno U2 U2
Wiek drzewostanu U2 U2
Sktad gatunkowy runa uz2 uz2
Ul
Perspektywy ochrony
81 Powierzchnia siedliska Ul Ul U2
Ogodlnie, w tym:
Specyficzna Udziat grabu uz2 uz2
struktura i Martwe drewno U2 U2
funkcja Wiek drzewostanu U2 U2
Sktad gatunkowy runa U2 U2
Perspektywy ochrony Ul
68 Powierzchnia siedliska Ul Ul U2
Ogolnie, w tym:
Specyficzna Udziat grabu uz2 U2
struktura i Martwe drewno U2 U2
funkcja Wiek drzewostanu U2 U2
Sktad gatunkowy runa U2 U2
Perspektywy ochrony Ul
69 Powierzchnia siedliska U2 U2 u2
Specyficzna Ogolnie, w tym:
struktura i Udziat grabu u2 u2
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funkcja Martwe drewno u2 u2
Wiek drzewostanu u2 u2
Sktad gatunkowy runa U2 U2
Perspektywy ochrony Ul
70 Powierzchnia siedliska Ul Ul U2
Ogodlnie, w tym:
Specyficzna Udziat grabu U2 U2
struktura i Martwe drewno U2 U2
funkeja Wiek drzewostanu U2 u2
Sktad gatunkowy runa uz2 uz2
Perspektywy ochrony Ul
71 Powierzchnia siedliska Ul Ul U2
Ogolnie, w tym:
Specyficzna Udziat grabu u2 U2
struktyra i Martwe drewno U2 U2
funkeja Wiek drzewostanu U2 U2
Sktad gatunkowy runa U2 U2
Perspektywy ochrony Ul
59 Powierzchnia siedliska Ul Ul U2
Ogodlnie, w tym:
Specyficzna | Udziat grabu U2 U2
struktura i
funkcja Martwe drewno u2 u2
Wiek drzewostanu U2 U2
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Sktad gatunkowy runa uz2 uz2
Perspektywy ochrony Ul
60 Powierzchnia siedliska Ul Ul U2
Ogodlnie, w tym:
Specyficzna Udziat grabu uz2 uz2
struktura i Martwe drewno U2 u2
funkcja Wiek drzewostanu u2 U2
Sktad gatunkowy runa uz2 uz2
Perspektywy ochrony Ul
61 Powierzchnia siedliska Ul Ul U2
Ogodlnie, w tym:
Specyficzna Udgziat grabu U2 U2
struktyra i Martwe drewno U2 U2
funkeja Wiek drzewostanu U2 U2
Sktad gatunkowy runa U2 U2
Perspektywy ochrony Ul
62 Powierzchnia siedliska Ul Ul U2
Ogodlnie, w tym:
Specyficzna Udziat grabu u2 U2
struktura i Martwe drewno u2 u2
funkcja Wiek drzewostanu U2 U2
Sktad gatunkowy runa U2 U2
Perspektywy ochrony Ul
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72 Powierzchnia siedliska Ul Ul u2
Ogodlnie, w tym:
Specyficzna Udziat grabu U2 U2
struktura i Martwe drewno U2 U2
funkeja Wiek drzewostanu U2 U2
Sktad gatunkowy runa U2 uz2
Perspektywy ochrony Ul
73 Powierzchnia siedliska Ul Ul U2
Ogodlnie, w tym:
Specyficzna Udziat grabu Ul Ul
struktyra i Martwe drewno Ul Ul
funkeja Wiek drzewostanu Ul Ul
Sktad gatunkowy runa Ul Ul
Perspektywy ochrony Ul
84 Powierzchnia siedliska Ul Ul Ul
Ogolnie, w tym:
Specyficzna Udziat grabu Ul Ul
struktura i Martwe drewno Ul Ul
funkcja Wiek drzewostanu U1 U1
Sktad gatunkowy runa Ul Ul
Perspektywy ochrony Ul
85 Powierzchnia siedliska Ul Ul Ul

Specyficzna

Ogolnie, w tym:
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struktura i

‘ Udziat grabu Ul Ul
funkcja
Martwe drewno Ul Ul
Wiek drzewostanu Ul Ul
Sktad gatunkowy runa Ul Ul
Perspektywy ochrony Ul
Bory i lasy 91D0- St. 4 Powierzchnia siedliska FV FV FV
bagienne . > Ogodlnie, w tym:
- propozycja .
nowego Specyficzna | Gatunki charakterystyczne FV FV
przedmiotu struktura i
ochrony funkcja Martwe drewno FV FV
Rezim wodny FV FV
Perspektywy ochrony FV
St. 12 Powierzchnia siedliska FV FV FV
Ogodlnie, w tym:
Specyficzna | Gatunki charakterystyczne FV FV
struktura i
funkcja Martwe drewno FV FV
Rezim wodny FV FV
Perspektywy ochrony FV
St. 27 Powierzchnia siedliska FV FV Ul
Ogolnie, w tym:
Specyficzna | Gatunki charakterystyczne FV FV
struktura i
funkcja Martwe drewno ul ul
Rezim wodny Ul Ul
Perspektywy ochrony FV
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Legi wierzbowe,
topolowe,
olszowe i
jesionowe

91EO0-3

87 Powierzchnia siedliska FV FV Ul
Ogodlnie, w tym:
Specyficzna | Gatunki charakterystyczne FV FV
struktura i
funkcja Martwe drewno Ul Ul
Rezim wodny Ul Ul
Perspektywy ochrony FV
88 Powierzchnia siedliska FV FV U2
Ogodlnie, w tym:
Specyficzna | Gatunki charakterystyczne Ul Ul
struktura i
funkcja Martwe drewno u2 u2
Rezim wodny Ul Ul
Perspektywy ochrony FV
89 Powierzchnia siedliska FV FV U2
Ogolnie, w tym:
Specyficzna | Gatunki charakterystyczne FV FV
struktura i
funkcja Martwe drewno U2 U2
Rezim wodny Ul Ul
Perspektywy ochrony FV
90 Powierzchnia siedliska FV FV Ul
Ogolnie, w tym:
Specyficzna | Gatunki charakterystyczne FV FV
struktura i
funkcja Martwe drewno ul ul
Rezim wodny Ul Ul
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Perspektywy ochrony Ul
91 Powierzchnia siedliska FV FV U2
Ogodlnie, w tym:
Specyficzna | Gatunki charakterystyczne Ul Ul
struktura i
funkcja Martwe drewno u2 u2
Rezim wodny Ul Ul
Perspektywy ochrony FV
97 Powierzchnia siedliska FV FV Ul
Ogodlnie, w tym:
Specyficzna | Gatunki charakterystyczne FV FV
struktura i
funkcja Martwe drewno ul ul
Rezim wodny ul ul
Perspektywy ochrony FV
Legi wierzbowe, | 91E0-4 86 Powierzchnia siedliska FV FV Ul
topolowe, Oblni v
olszowe i _ gomnie, W tym:
jesionowe Specyficzna | Garunki charakterystyczne FV FV
struktura i
funkcja Martwe drewno Ul Ul
Rezim wodny Ul Ul
Perspektywy ochrony FV
92 Powierzchnia siedliska FV FV Ul
Specyficzna Ogolnie, w tym:
struktura i Gatunki charakterystyczne FV FV
funkcja Martwe drewno Ul Ul
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Rezim wodny Ul Ul
Perspektywy ochrony FV
93 Powierzchnia siedliska FV FV Ul
Ogodlnie, w tym:
Specyficzna | Gatunki charakterystyczne FV FV
struktura i
funkcja Martwe drewno ul ul
Rezim wodny Ul Ul
Perspektywy ochrony FV
94 Powierzchnia siedliska FV FV Ul
Ogodlnie, w tym:
Specyficzna | Garunki charakterystyczne FV FV
struktura i
funkcja Martwe drewno Ul Ul
Rezim wodny Ul Ul
Perspektywy ochrony FV
95 Powierzchnia siedliska FV FV Ul
Ogodlnie, w tym:
Specyficzna | Gatunki charakterystyczne FV FV
struktura i
funkcja Martwe drewno Ul Ul
Rezim wodny Ul Ul
Perspektywy ochrony FV
96 Powierzchnia siedliska FV FV Ul
Specyficzna | Ogdlnie, w tym:
struktura i Gatunki charakterystyczne FV FV
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funkcja Martwe drewno Ul Ul

Rezim wodny Ul Ul
Perspektywy ochrony Ul
98 Powierzchnia siedliska FV FV Ul
Ogodlnie, w tym:
Specyficzna | Gatunki charakterystyczne FV FV
struktura i
funkcja Martwe drewno Ul Ul
Rezim wodny Ul Ul
Perspektywy ochrony FV
Przedmioty ochrony
Gatunek Kod Natura Stanowisko Stan populacji Parametry siedliska Perspektywy Ocena ogolna
Zwierzeta
Mopek Barbastella
barbastellus 1308 XX XX Ul Ul Ul
Nocek lydkowlosy
Myotis dasycneme 1318 XX XX Ul Ul Ul
Bobr europejski Castor 1137 XX =, = =Y Fv
fiber
Wydra Lutra lutra 1355 XX Ul FV FV FV
Tr'aszka grzeblenlasta 1166 XX U1 U1 U1 Ul
Triturus cristatus
Kumgk nizinny Bombina 1188 XX U1 U1 U1 U1
bombina
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Przedmioty ochrony

Ocena stanu Ogdlna ocena
Ocena stanu | Ocena stanu
ochrony na stanu
. podstawie °°hmf‘y PO ochrony ochrony
Lp. | Gatunek E od SEMBRIES | [PEEIES Wskaznik dostepnych Weryflka(.:“ stanowis @ siedliska/gatu | Uwagi
atura | o r stanu danveh w terenowej wg | wg skali nku wa skali
YWY | qali Fv, UL, | FVUL, U2, g
skali FV, Ul, U2 XX FV, Ul, U2,
U2 XX
Ryby
1 Koza Cobitis | 1149 J Hancza Wzgledna liczebnosé¢ - FvV
taenia = Stan Struktura wiekowa - U1
populacj Udz.iai gatunku w zespole i FV
i ryb i minogéw
Ogodlnie populacja Ul
EFI+ - nd
Jakos¢ hydromorfologiczna | - nd
Ciagtos¢ cieku nd
Charakter i modyfikacja | nd U1 =,
brzegdéw
Stan Charakterystyka i nd
siedliska przeptywu
Geometria koryta - nd
Mobilnos¢ koryta - nd
Substrat denny - nd
Ogolnie siedlisko gatunku nd
Perspektywy ochrony/ zachowania i =
2 Koza Cobitis | 1149 J Hancza | Stan Wzgledna liczebnos¢ - FV Fv Fv
taenia _3 populacj | Struktura wiekowa s FV
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Przedmioty ochrony

Ocena stanu

Ocena stanu

Ocena stanu

Ogolna ocena

ochrony na stanu
. ochrony po ochrony
Kod Stanowisk | Paramet FOIEEE weryfikacji stanowiska CEa
Lp. | Gatunek Wskaznik dostepnych ; ; siedliska/gatu | Uwagi
Natura | o r stanu terenowej wg | wg skali :
danychwg | goipy Ul | Fvul, U2, | Kuwgskali
skali FV, Ul, U2 P XX, B FV, Ul, U2,
U2 XX
i Udziat gatunku w zespole i FV
ryb i minogéw
Ogodlnie populacja FV
EFI+ - nd
Jakos$¢ hydromorfologiczna | - nd
Ciagtos¢ cieku nd
Charakter i modyfikacja | nd
brzegoéw
Stan Charakterystyka i nd
siedliska przeptywu
Geometria koryta - nd
Mobilnos¢ koryta - nd
Substrat denny - nd
Ogolnie siedlisko gatunku nd
Perspektywy ochrony/ zachowania i =
3 Koza Cobitis | 1149 J_Hancza Wzgledna liczebnos¢ - FV
taenia A Stan Struktura wiekowa - FV
populacj Udz_ia} gatunku w zespole i FV
i ryb i minogéw
Ogodlnie populacja FV FV FV
EFI+ - nd
Stan v :
L Jakos¢ hydromorfologiczna | - nd
siedliska - ——
| Ciagtosé cieku nd
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Przedmioty ochrony

Ocena stanu

Ocena stanu

Ocena stanu

Ogolna ocena

ochrony na stanu
. ochrony po ochrony
Kod Stanowisk | Paramet FOIEEE weryfikacji stanowiska oc hrgny .
Lp. | Gatunek Natura | o r stanu Wskaznik dostepnych terenowej wg | wg skali S|edI|ska/gat_u Uwagi
danych wg . nku wg skali
4 skali FV, Ul, FV,Ul, U2,
skali FV, Ul, U2 XX FV, Ul, U2,
U2 XX
Charakter i modyfikacja nd
brzegdw ]
Charakterystyka nd
przeptywu i
Geometria koryta - nd
Mobilnos¢ koryta - nd
Substrat denny - nd
Ogodlnie siedlisko gatunku nd
Perspektywy ochrony/ zachowania i =
4 Koza Cobitis | 1149 Wzgledna liczebno$é¢ - FV
taenia J Jeglowe | o Struktura wiekowa - FV
k 1 populacj | Udziat gatunku w zespole i FV
i ryb i minogbéw
Ogolnie populacja FV
EFI+ - nd
Jakos¢ hydromorfologiczna | - nd =, =,
Ciagtosc cieku nd
Charakter i modyfikacja nd
Stan brzegow i
siedliska Charakterystyka nd
przeplywu i
Geometria kKoryta - nd
Mobilnos¢ koryta - nd
Substrat denny - nd
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Przedmioty ochrony

Ocena stanu

Ocena stanu

Ocena stanu

Ogolna ocena

gospodarczymi bezposrednio
zagrazajacymi gtowaczowi
biatopletwemu

ochrony_na ochrony po ochrony stanu
Kod Stanowisk | Paramet FOIEEE weryfikacji stanowiska oc hrgny .
Lp. | Gatunek Natura | o r stanu Wskaznik dostepnych terenowei wa | wa skali S|edI|ska/gat_u Uwagi
danych wg . 1 wg g nku wg skali
) skali FV, Ul FV,U1, U2
skali FV, Ul, U2 P XX’ B FV, Ul, U2,
U2 XX
Ogodlnie siedlisko gatunku nd
Perspektywy ochrony/ zachowania i =
5 Glowacz 1163 J Hancza Wzgledna liczebno$é¢ - FvV
biatopletwy 2 Stan Struktura wiekowa - FV
Cottus gobio populacj | Udzial gatunku w zespole FV
i ryb i minogéw i
Ogodlnie populacja FV
EFI+ - nd
Jakos¢ hydromorfologiczna | - nd
Ciagtos¢ cieku nd
Charakter i modyfikacja | nd
brzegdéw
Charakterystyka nd Fv Fv
przeptywu i
Stan Geometria koryta - nd
siedliska Mobilnos¢ koryta - nd
Substrat denny - nd
Stan ekologiczny wody - BD
Mozaika mikrosiedlisk - FV
Zarybianie gatunkami FV
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Przedmioty ochrony

gospodarczymi bezposrednio
zagrazajacymi gtowaczowi
biatopletwemu

Ocena stanu o Ogédlna ocena
Bt cenastanu | Ocenastanu | -
. ochrony po ochrony
Kod Stanowisk | Paramet FOIEEE weryfikacji stanowiska oc hrgny .
Lp. | Gatunek Natura | o r stanu Wskaznik dostepnych | " o Kali siedliska/gatu | Uwagi
danych w . Jwg ) wg skall nku wg skali
YNWG | skali FV, UI, | FV,UL, U2 g
skali FV, Ul, U2 P XX' B FV, Ul, U2,
U2 XX
Ogodlnie siedlisko gatunku Ev
Perspektywy ochrony/ zachowania i =
6 Glowacz 1163 J Hancza Wzgledna liczebno$é¢ - FvV
biatopletwy 0 Stan Struktura wiekowa - FV
Cottus gobio populacj | Udzial gatunku w zespole FV
i ryb i minogéw i
Ogodlnie populacja FV
EFl+ - nd
Jakos¢ hydromorfologiczna | - nd
Ciagtos¢ cieku nd
Charakter i modyfikacja | nd
brzegdéw
Charakterystyka nd Fv Fv
przeptywu i
Stan Geometria koryta - nd
siedliska Mobilnos¢ koryta - nd
Substrat denny - nd
Stan ekologiczny wody - BD
Mozaika mikrosiedlisk - FV
Zarybianie gatunkami FV
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Przedmioty ochrony

Ocena stanu o Ogédlna ocena
cena stanu | Ocena stanu
ochrony na stanu
. ochrony po ochrony
Kod Stanowisk | Paramet FOIEEE weryfikacji stanowiska CEa
Lp. | Gatunek Wskaznik dostepnych ; ; siedliska/gatu | Uwagi
Natura | o r stanu terenowej wg | wg skali :

danychwg | goipy Ul | Fvul, U2, | Kuwgskali

skali FV, Ul, U2 P XX, B FV, Ul, U2,

U2 XX

Ogodlnie siedlisko gatunku Ev
Perspektywy ochrony/ zachowania i =
Przedmioty ochrony
Kod . Stan N i
Gatunek Natura Stanowisko oopulacji Parametry siedliska Perspektywy Ocena ogdlna
Bezkregowce

Skojka gruboskerupowa 1032 Obszar Natura 2000 | Brak danych Ul Ul Ul
Unio crassus
Czerwonc.zyk nieparek 1060 Obszar Natura 2000 | Brak danych Ul Ul Ul
Lycaena dispar
Czerwonczyk fioletek 4038 | Obszar Natura 2000 | Brak danych u1 u1 u1
Lycaena helle
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Przedmioty ochrony

Kod . Stan N i
Gatunek Natura Stanowisko populacji Parametry siedliska Perspektywy Ocena ogdlna
Rosliny
Lipiennik Loesela 1903 | Obszar Natura 2000 U1 u1 u1 u1
Liparis loeselii
Raepik szczeciniasty 1939 | Obszar Natura 2000 XX u1 FV u1
Agrimonia pilosa
Przedmioty ochrony - propozycje
Stan siedliska —
Gatunek X Stanowisko SN .. hydromorfologia Perspektywy Ocena ogolna
Natura populacji (EFI4)
Ryby
Mindg ukrainski
Eudontomyzon mariae
( _y ) 1098 Catly obszar Natura XX FV FV =
- propozycja nowego 2000

przedmiotu ochrony

Murawy kserotermiczne (Festuco-Brometea) (6210), Wigkszo$¢ (okoto 90%) ptatow lesnych siedlisk przyrodniczych zostata
zinwentaryzowana, na niektore niemozliwe byto wejscie z powodu zalania terenu przez bobry lub bardzo silnego zabagnienia. W miejsca te
dochodzono do najblizszego sasiedztwa zajmowanego przez okreslony trudno dostgpny ptat. Okre§lono wartosci parametrow i wskaznikow
zgodnie z PMS/IOP. W wigkszosci ptatow wykonano spis florystyczny, a w wybranych wykonywano zdjecie fitosocjologiczne.




Okoto 90% siedlisk gradu subkontynentalnego (kod siedliska 9170) cechowalo si¢ ztym stanem ochrony (U2), a pozostate 10% -
niezadowalajagcym (U1). Nie stwierdzono zadnego ptatu we wtasciwym stanie ochrony (FV). Wynikato to gtéwnie z mtodego wieku
drzewostanow (do 50 lat), braku lub matej ilo$ci drewna martwego oraz stosunkowo niewielkiego udziatu grabu. Ponadto, warto zaznaczy¢, ze
nie ma zadnego drzewostanu powyzej 100 lat.

Bory i lasy bagienne (kod siedliska 91D0), proponowane do wigczenia na list¢ przedmiotéw ochrony obszaru, zazwyczaj charakteryzujg si¢
dobrym lub bardzo dobrym stanem zachowania (U1 lub FV) , bowiem od kilkunastu lat pozyskanie drewna jest bardzo ograniczone lub nie ma
go wcale. Dodatkowo, do regeneracji zbiorowisk bagiennych oraz wystgpowania duzej ilo$ci martwego drewna przyczyniajg si¢ bobry,
wystepujace tam w znacznym zageszczeniu.

Legi olszowo-jesionowe (kod siedliska 91E0-3) sg dos¢ dobrze zachowane, ale najczesciej wystepuja w niezadawalajacym stanie ochrony (U1),
rzadziej w ztym . Rezim wodny jest zwykle prawidtowy, nie ma widocznych sladow antropogenicznych ingerencji (rowy, prostowanie koryt rzek
itp.). Drzewostany sg stosunkowo mtode i cechuja si¢ niewielkg obecnoscig drewna martwego, stad powyzsze oceny stanu ochrony siedliska.

Olsy zrodliskowe (kod siedliska 91E0-4) sg jednymi z najcenniejszych siedlisk przyrodniczych obszaru i wymagaja specjalnego traktowania,
najlepiej wylaczenia z dziatalno$ci gospodarczej cztowieka. Na terenach lasow panstwowych platy siedliska sa w ten sposob traktowane. Ze
wzgledu na stosunkowo mtody wiek drzewostandw oraz niewystarczajaca ilo$¢ martwego drewna (w tym grubowymiarowego) ogolna ocena
stanu ochrony byta najcz¢sciej niezadowalajaca (UT).

1308 Mopek (Barbastella barbastellus)
Fragmentaryczne dane dotyczace miejsc hibernacji mopka na obszarze Ostoja Suwalska PLH200003 sg w posiadaniu Suwalskiego Parku
Krajobrazowego.

1098 Minog ukrainski (Eudontomyzon mariae)
Stwierdzony w rzece Czarna Hancza. Brak danych co do liczebnosci i struktury wiekowej populacji. Dobry stan srodowiska i siedlisk powoduja,
ze szanse zachowania gatunku w perspektywie 10-20 lat jest niemal pewne.
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4. Analiza zagrozen

wlasciwy stan wod (hydrologia terenu) i sposob uzytkowania.

Dla zachowania warto$ci przyrodniczych w obszarze Natura 2000 PLH200003 Ostoja Suwalska kluczowe znaczenie majg dwa zagadnienia:

Przez wtasciwy stan hydrologiczny nalezy rozumie¢ w przypadku torfowisk stagnowanie wody na poziomie gruntu; w przypadku Ik

$wiezych i blizniczkowych ponizej poziomu gruntu, ale nie mniej niz okoto 0,5 m; natomiast w przypadku tak trzeslicowych zmienny poziom
(powyzej poziomu gruntu i okresowo ponizej tego poziomu). Taki stan nie sprzyja ekstensywnemu uzytkowaniu siedlisk, co prowadzi do ich
degeneracji i zabagnienia. W zwigzku z tym nalezy prowadzi¢ szczegoétowe badania siedlisk zwigzanych z wysokim poziomem wod gruntowych
w cyklach kilku sezondéw (wiosna-lato). Typy siedlisk bedace przedmiotami ochrony obszarze Natura 2000 PLH200003 Ostoja Suwalska
wystepuja na szeregu stanowiskach réznigcych si¢ typem gospodarowania. Dlatego tez zagrozenia istniejgce i potencjalne moga wzajemnie si¢
przenikaé, a granica migdzy nimi jest wzgledna.

Lp. |Przedmiot ochrony Zagrozenia Opis
Istniejace Potencjalne zagrozenia
1 3140 Twardowodne |U nieznane zagrozenie lub GO02 Infrastruktura sportowa i Zagrozenia potencjalne:
oligo- i . nacisk rekreacyjna 1) Zabudowa letniskowa i infrastruktura turystyczna na brzegach
mezotroficzne : L, e
sbiorniki wodne z HOl_Zanlec_zyszczeme wod jezior.
podwodnymi powierzchniowych 2) Hodowla ryb, skorupiakow i migczakow.
Iakami ramienic ‘]02'05 MOdyﬂ.kOW,ame 1 3) Sporty wodne (szczegdlnie niekontrolowane
funkcjonowania wod - ogdlnie .
ptetwonurkowanie.
K02.03 Eutrofizacja 4) Zintensyfikowana gospodarka rybacka (szczegolne zagrozenie
GO05 Inna ingerencja i zakldocenia |dla tgk ramienicowych stanowi odlow za pomoca niewodow).
p O}W odolzv ane przez dziafalnos¢ 5) Zmiana struktury gatunkowej ichtiofauny wtasciwej dla wod
criowieka niskiej trofii.
Nie zidentyfikowano zagrozen istniejacych ze wzgledu na brak
petnych danych na temat wystgpowania siedliska w obszarze.
2 |6210 Murawy A02 Zmiana sposobu uprawy  (BO1 Zalesianie terenow Prace zwigzane ze zmiang uksztaltowania terenu w obrgbie ptatow

kserotermiczne

AO07 Stosowanie pestycydow

otwartych

siedliska;
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A08 Nawozenie / nawozy
sztuczne

A02.01 Intensyfikacja rolnictwa

A04.03 Zarzucenie pasterstwa,
brak wypasu

EO1 Tereny zurbanizowane,
tereny zamieszkane

E01.04 Inne typy zabudowy

E03.01 Pozbywanie si¢ odpadoéw
z gospodarstw domowych /
obiektow rekreacyjnych

E04.01 Obiekty, budynki
rolnicze stanowigce element
krajobrazu

GO2 Infrastruktura sportowa i
rekreacyjna

HO5 Zanieczyszczenie gleby i
odpady state (z wylaczeniem
Zrzutdw)

presja zabudowy letniskowej i mieszkalnej, infrastruktura
turystyczna;

intensywne nawozenie gnojowica.

6430 Ziotorosla U nieznane zagrozenie lub U nieznane zagrozenia lub Nie zidentyfikowano zagrozen istniejacych i potencjalnych ze
gorskie i ziotorosla |nacisk naciski wzgledu na brak danych na temat wystepowania siedliska w
nadrzeczne obszarze.

6510 Nizowe i U nieznane zagrozenie lub U nieznane zagrozenie lub Nie zidentyfikowano zagrozen istniejacych i potencjalnych ze
gorskie $wieze taki |nacisk nacisk wzgledu na brak danych na temat wystepowania siedliska w
uzytkowane obszarze.

ekstensywnie

7140 Torfowiska
przejéciowe i
trzesawiska

K02.01 Zmiana sktadu
gatunkowego (sukcesja)

A04.01.01 Intensywny wypas
bydta

G05.01 Wydeptywanie,
nadmierne uzytkowanie

HO05.01 Odpadki i odpady state

MO01.02 Susze i zmniejszenie
opadow

J02.01.02 Osuszanie terenow
morskich, ujsciowych,
bagiennych

Zagrozenia istniejace:

1) Sukcesja wtorna spowodowana zaburzeniem warunkow
siedliskowych (osuszaniem za pomocg rowdéw melioracyjnych).

2) Penetracja pta mszarnego przez zwierzeta hodowlane
skutkujgca bezposrednim oddziatywaniem na roslinno$¢
(wydeptywanie i zgryzanie) oraz eutrofizacja wod.

3) Pozbywanie si¢ $§mieci, gtdwnie przez wedkarzy.
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HO01.05 Rozproszone
zanieczyszczenie wod
powierzchniowych z powodu
dzialalno$ci zwiazanej z
rolnictwem

4) Zaburzenia rezimu hydrologicznego w sensie jakosciowym w
nastepstwie zewnetrznej eutrofizacja wod — oddziatywanie
nawozen gruntéw ornych.

Zagrozenia potencjalne:

1) Zaburzenia rezimu hydrologicznego w sensie iloSciowym w
nastepstwie maltych sum opadéw w letnim potroczu
hydrologicznym — ekosystem wrazliwy.

2) Mozliwos$¢ ponownego odwodnienia obiektu.

7150 Obnizenia na
podtozu torfowym z
roslinnos$cig ze
zwiagzku
Rhynchosporion

Dostgpne dane na temat wystgpowania siedliska w obszarze wskazujg na to, Ze ocena reprezentatywnosci nie kwalifikuje siedliska
jako przedmiotu ochrony. Stopien wyksztalcenia fitocenoz znaczaco odbiega od typowych wzorcoéw, a stosunkowo mata
powierzchnia ptatow (5m?) wskazuje na nieistotne znaczenie siedliska w ochronie obszaru Natura 2000. Istnieje konieczno$¢
weryfikacji Standardowego Formularza Danych.

9170 Grad
srodkowoeuro-
pejski i
subkontynental-ny

X Brak zagrozen i naciskow

BO7 Inne rodzaje praktyk
lesnych

B02 Gospodarka le$na i
plantacyjna i uzytkowanie laséw
i plantacji

B02.02 Wycinka lasu

B02.04 Usuwanie martwych i
obumierajacych drzew

Nie zidentyfikowano zagrozen istniejacych.

Zagrozenia potencjalne:

1) Zagrozenie stanowi wycinanie lasu rozumiane jako dziatanie
sprzeczne z wymogami ochronnymi dla poszczego6lnych
przedmiotow ochrony.

2) Calkowite usuwanie obumierajacych i martwych drzew.

3) Zréwnowazona gospodarka lesna prowadzona na podstawie
planu urzadzenia lasu nie stanowi zagrozenia dla przedmiotow
ochrony.

91EO0 Legi
wierzbowe,
topolowe, olszowe i
jesionowe

X Brak zagrozen i naciskow

B02 Gospodarka le$na i
plantacyjna i uzytkowanie lasow
i plantacji

B02.02 Wycinka lasu

B02.04 Usuwanie martwych i
obumierajacych drzew

Nie zidentyfikowano zagrozen istniejacych.

Zagrozenia potencjalne:

1) Zrownowazona gospodarka le$na prowadzona na podstawie
planu urzadzenia lasu nie stanowi zagrozenia dla przedmiotow
ochrony.

2) Zagrozenie stanowi wycinanie lasu rozumiane jako dziatanie
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BO7 Inne rodzaje praktyk
lesnych

J02.01 Zasypywanie terenu,
melioracje i osuszanie

sprzeczne z wymogami ochronnymi dla poszczeg6lnych
przedmiotéw ochrony.

3) Calkowite usuwanie obumierajacych i martwych drzew.

9 |1318 X Brak zagrozen i naciskow K02.03 Eutrofizacja naturalna  |Zagrozenia potencjalne:

Nocek tydkowlosy H06.01 Zanieczyszczenie 1) Eutrofizacja jezior bedacych zerowiskami nockow
Myotis dasycneme hatasem iydtkowiozyc.h pc-)wod}llj-e ograniczenie powlie’rzclh r(];lftwlarteg}?

‘ . H06.02 Zanieczyszczenie ustra wody i uniemozliwia zerowanie nockow tydkowtosych.
(zerowiska w . . . e
okresie laktacji) swietlne 2) Aktywno$¢ rekreacyjno-artystyczna, w szczegdlnosci imprezy

H03.02.01 Skazenie metalami | M2SOWe (np. koncerty) organizowane nad woda generujace hatas i
Jezioro Jaczno ci zk1m1 dodatkowe oswietlenie uniemozliwiaja zerowanie nockdéw
. . ¢ tydkowtosych.
Jezioro Kojle .
H03.02.02 Skazenie s . . . . e .
. . . 3) Trwate o$wietlanie powierzchni wody uniemozliwia zerowanie
Jezioro Perty syntetycznymi zwigzkami nockéw tvdkowlosveh
Jezioro Przechodnie chemicznymi, w tym y . o .
pestycydami 4) Skazenie wody metalami cigzkimi i ich akumulacja w
Jezioro Okragte organizmach nietoperzy.
Jezioro Szurpity 5) Skazenie wody pestycydami i ich akumulacja w organizmach
nietoperzy.
Nie zidentyfikowano zagrozen istniejacych.
10 | 1318 X Brak zagrozen i naciskow C03.03 Produkcja energii Zagrozenia potencjalne
Nocek tydkowtosy wiatrowe] 1) Budowa dodatkowych farm wiatrowych w obrebie korytarzy

Myotis dasycneme

(trasy przelotow,
korytarze
migracyjne)

G05.06 Usuwanie drzew
przydroznych

migracyjnych nockow tydkowlosych moze spowodowac
zwigkszenie liczby kolizji nietoperzy z turbinami, co w
konsekwencji moze doprowadzi¢ do spadku liczebnosci populacji.

’) Wycinanie drzew przy drogach moze uniemozliwi¢ dobowe
migracje nockoéw tydkowtosych miedzy koloniami rozrodczymi i
rerowiskami.

Nie zidentyfikowano zagrozen istniejacych.
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11

1308 Mopek

Barbastella
barbastellus

U nieznane zagrozenie lub
nacisk

U nieznane zagrozenie lub
nacisk

Nie zidentyfikowano zagrozen istniejacych i potencjalnych ze
wzgledu na brak danych na temat wystepowania gatunku w
obszarze.

12

1337 Bobr
europejski

Castor fiber

X Brak zagrozen i naciskow

X Brak zagrozen i naciskow

Nie zidentyfikowano zagrozen istniejacych i potencjalnych.

13 | 1355 Wydra X Brak zagrozen i naciskow X Brak zagrozen i naciskéw Nie zidentyfikowano zagrozen istniejacych i potencjalnych.
Lutra lutra
14 | 1166 Traszka U nieznane zagrozenie lub U nieznane zagrozenie lub Nie zidentyfikowano zagrozen istniejacych i potencjalnych ze

grzebieniasta

Triturus cristatus

nacisk

nacisk

wzgledu na brak danych na temat wystgpowania gatunku w
obszarze.

15

1188 Kumak
nizinny
Bombina bombina

U nieznane zagrozenie lub
nacisk

U nieznane zagrozenie lub
nacisk

Nie zidentyfikowano zagrozen istniejacych i potencjalnych ze
wzgledu na brak danych na temat wystgpowania gatunku w
obszarze.

16

1149 Koza
Cobitis taenia

X Brak zagrozen i naciskow

X Brak zagrozen i naciskow

Nie zidentyfikowano zagrozen istniejacych i potencjalnych.

17

1130 Gtowacz
biatoptetwy

Cottus gobio

X Brak zagrozen i naciskow

X Brak zagrozen i naciskow

Nie zidentyfikowano zagrozen istniejgcych i potencjalnych.

18

1032 Skojka
gruboskorupowa

Unio crassus

U nieznane zagrozenie lub
nacisk

U nieznane zagrozenie lub
nacisk

Nie zidentyfikowano zagrozen istniejacych i potencjalnych ze
wzgledu na brak danych na temat wystegpowania gatunku w
obszarze.

19

1060 Czerwonczyk

U nieznane zagrozenie lub

U nieznane zagrozenie lub

Nie zidentyfikowano zagrozen istniejgcych i potencjalnych ze
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nieparek

Lycaena dispar

nacisk

nacisk

wzgledu na brak danych na temat wystepowania gatunku w
obszarze.

20 | 4038 Czerwonczyk |U nieznane zagrozenie lub U nieznane zagrozenie lub Nie zidentyfikowano zagrozen istniejacych i potencjalnych ze
fioletek nacisk nacisk wzgledu na brak danych na temat wystepowania gatunku w
Lycaena helle obszarze.

21 | 1903 Lipiennik U nieznane zagrozenie lub U nieznane zagrozenie lub Nie zidentyfikowano zagrozen istniejacych i potencjalnych ze
Loesela nacisk nacisk wzgledu na brak danych na temat wystgpowania gatunku w
Liparis loeselii obszarze.

22 | 1939 Rzepik U nieznane zagrozenie lub U nieznane zagrozenie lub Nie zidentyfikowano zagrozen istniejacych i potencjalnych ze

szczeciniasty

Agrimonia pilosa

nacisk

nacisk

wzgledu na brak danych na temat wystepowania gatunku w
obszarze.

Zagrozeniami potencjalnymi dla poprawy stanu ochrony siedlisk gradu subkontynentalnego (kod siedliska 9170) sa:

niewtasciwa gospodarka lesna, w tym dobér niewlasciwych sposobow zagospodarowania oraz niezgodnego ze wskazaniami GIOS/IOP
sktadu gatunkowego drzewostanu. Sktad gatunkowy drzewostanu juz od poczatku rozwoju lasu ma decydujace znaczenie (dla gatunkéw
ro$lin i zwierzat znajdujacych sprzyjajace lub niesprzyjajace warunki pod drzewostanem) dla kierunkdéw procesow,

brak wlasciwej pielegnacji odnowien na korzys¢ gatunkow gradowych (zagrozenie okreslone jako inne rodzaje praktyk rolniczych i
lesnych) polaczonej ze wprowadzaniem grabu i lipy na uprawach i w postaci dolnych warstw w drzewostanach $redniowiekowych. We
wczesnych fazach rozwojowych drzewostanu powazng konkurencje dla gatunkéw gradowych stanowig gatunki wczesnosukcesyjne oraz
w niektorych przypadkach §wierk, stad istnieje potrzeba usunigcia nadmiernego (nie wszystkich) ich udziatu, zwlaszcza osobnikow
przeszkadzajacych we wzroscie gatunkom gradowym. Ksztatltowanie wlasciwej struktury gatunkowej (znaczacy udziat grabu) i pigtrowej
ma istotne znaczenie dla ukierunkowania rozwoju siedliska gradu.
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usuwanie wszystkich martwych i obumierajacych drzew, zwlaszcza dlugowiecznych gatunkow lisciastych. Obecnos¢ martwego drewna
zwieksza roznorodnos¢ biologiczng, co podnosi oceng stanu ochrony siedliska (wskaznik kardynalny).

W wyniku stopniowej przebudowy lasu, powierzchnia gradow bedzie si¢ stopniowo powiekszac.

Zagrozeniami potencjalnymi dla poprawy stanu ochrony le$nych siedlisk hydrogenicznych: lasow tegowych (kod siedliska 91E0), borow i
lasow bagiennych (kod siedliska 91D0) sa:

zaktocenia warunkow wodnych w wyniku dziatan antropogenicznych lub/i naturalnych zmian. Rezim wodny jest tutaj czynnikiem
kluczowym, gdyz siedliska te rozwijaja si¢ pod wptywem wody. Niedobory wody powoduja zmian¢ procesow glebowych z
torfotworczych (zachodzacych w warunkach zblizonych do beztlenowych) w stanie dobrego uwodnienia na procesy murszenia warstwy
organicznej (utleniania torfu i jego rozpadu-mineralizacja). To z kolei pocigga za sobg niekorzystne zmiany roslinnosci torfotworczej i
hydrogenicznej, rozwoj gatunkow eutroficznych, co w efekcie daje redukcje powierzchni lub nawet zanik danego siedliska
przyrodniczego.

Usuwanie wszystkich martwych i obumierajacych drzew, zwlaszcza dlugowiecznych gatunkéw lisciastych. Obecnosé martwego drewna
zwigksza roznorodnos¢ biologiczna, co podnosi oceng stanu ochrony siedliska (wskaznik kardynalny). W wielu ptatach istotne jest
pozostawianie czgsci martwego drewna w postaci posuszu stojacego, jak i lezaniny, gdyz ten wskaznik oceny stanu siedliska czg¢sto
obnizal oceng¢ 0golna.

Niewtasciwa gospodarka lesna. W tegach nalezy przyja¢ metody zagospodarowania, z dlugim lub bardzo dtugim okresem odnowienia
(30-40 lat) oraz niewielka ingerencj¢ w strukture gleby. Wazne jest tez odnowienie whasciwymi dla siedliska gatunkami oraz popieranie
gatunkéw rzadkich np. jesionu, wigzu w odpowiednich miejscach. Zabiegi pielegnacyjne sg potrzebna dla tego wiasnie celu. Rowniez,
tam gdzie jest to mozliwe w tggach nalezy popiera¢ odnowienia wskazanych, cennych, ale ginacych gatunkow.

Na terenie analizowanego obszaru w przypadku rzadkich, dobrze wyksztatconych siedlisk 91D0 zagrozeniem moze by¢ gospodarka le$na i
dlatego nalezy wylaczy¢ platy z uzytkowania (pozyskania drewna), preferujac naturalny rozwoj siedlisk.
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5. Cele dziatan ochronnych

Lp. Przedmiot ochrony | Numer stanowiska Stan Cele dzialan ochronnych Perspektywa osiagniecia
ochrony wlasciwego stanu ochrony
1 | 3140 Twardowodne |20} stanowisk na XX Utrzymanie dotychczasowego stanu Perspektywa nie mozliwa
oligo- i mezotroficzne [CAym obszarze zachowania siedliska na znanych do okreslenia ze wzgledu na
zbiorniki wodne z Natura 2000 Ostoja stanowiskach w obszarze na poziomie brak wiedzy o siedlisku
podwodnymi tgkami Suwalska wilasciwym (FV).
ramienic Charetea U o . .
zupehienie stanu wiedzy o przedmiocie
ochrony, celem oceny stanu ochrony
wszystkich ptatow siedliska i zaplanowania
dziatan ochronnych.
2 | 6210 Murawy Ogot stanowisk na Ul Utrzymanie ekstensywnego uzytkowania. W okresie obowiazywania
kserotermiczne catym obszarze 5 o whnSciwe! strukiury i . |PZO
(Festuco-Brometea) Natura 2000 Ostoja U O_dtv&_lorzenle W as_c1w_ej_stru tury 1 fu_nkcjl
Suwalska siedliska na co najmniej 50% stanowisk
wystepowania.
3 | 6430 Ziotorosla Ogo6t stanowisk na Ul W okresie obowigzywania
gorskie (Adenostylion |catym obszarze Uzupetnienie stanu wiedzy o przedmiocie PZO
alliariae) i ziotorosla  [Natura 2000 Ostoja ochrony, celem oceny stanu ochrony
nadrzeczne Suwalska wszystkich ptatéw siedliska i zaplanowania
(Convolvuletalia dziatan ochronnych.
sepium)
4 | 6510 Nizowe 1 gorskie Ogbt stanowisk na Ul Uzupetnienie stanu wiedzy o przedmiocie W okresie obowigzywania
$wieze laki catym obszarze ochrony, celem oceny stanu ochrony PZO
uzytkowane glngiisigoo Ostoja wszystkich ptatéw siedliska i zaplanowania
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ekstensywnie
(Arrhenatherion

dziatan ochronnych.

elatioris)
7140 Torfowiska Ogdt stanowisk na FV Zachowanie powierzchni siedliska i poprawa |7, Okresie obowiazywania
s : catym obszarze e PZO
przejsciowe i . stanu ochrony siedliska.
t . Natura 2000 Ostoja
rzesawiska e , . .
.. Suwalska Stabilizacja procesOw sukcesji  wtornej
(przewaznie z e
e roslinnosci.
ro$linnoscia z
Scheuchzerio- Eliminacja ekspansywnych drzew i
Caricetea) krzewow.
7150 Obnizenia na Nie dotyczy XX Dostepne dane na temat wystgpowania Nie dotyczy
podtozu torfowym z siedliska w obszarze wskazuja na to, ze
roslinnoscia ze ocena reprezentatywnosci nie kwalifikuje
zwigzku siedliska jako przedmiotu ochrony. Stopien
Rhynchosporion wyksztatcenia fitocenoz znaczaco odbiega
od typowych wzorcow, a stosunkowo mata
powierzchnia (5m?) wskazuje na nieistotne
znaczenie siedliska w ochronie obszaru
Natura 2000. Istnieje konieczno$¢
weryfikacji Standardowego Formularza
Danych.
9170 Grad Ogot stanowisk na Ul Utrzymanie wlasciwego sktadu gatunkowego P(irs’p‘ektywa ?s1qgn1§lc1a
srodkowoeuropejskii |catym obszarze U2 1 struktury drzewostanu potaczone ze W etlsccli\lve%o stanu o¢ ronlz/ 1
subkontynentalny Natura 2000 Ostoja stopniowym wzbogacaniem ilo$ci martwego !3,6(? IOt cgla 1 wyniesie, oxolto
Suwalska drewna. at.

Poprawa wskaznikow ochrony siedliska
poprzez ksztattowanie wtasciwego dla niego
sktadu gatunkowego i1 struktury.
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8 | 91EO Legi Ogot stanowisk na Ul Utrzymanie wlasciwego sktadu gatunkowego |Perspektywa osiggniecia
wierzbowe, topolowe, |calym obszarze U2 1 struktury drzewostanu potaczone ze wlasciwego stanu ochrony
olszowe i jesionowe |Natura 2000 Ostoja stopniowym wzbogacaniem ilosci martwego |[jest odlegta, tzn.

Suwalska drewna. kilkadziesiat lat
Poprawa wskaznikow ochrony siedliska
poprzez ksztattowanie wtasciwego dla niego
sktadu gatunkowego i struktury.

9 | 1318 Nocek coﬁgfnst)a;lsozv;;;l; na FV Zachowanie parametréw stanu populacji i zvzgkresw obowiazywania

tydkowt . stanu siedliska na obecnym poziomie (FV).
yaxowiosy Natura 2000 Ostoja ymp (FV)
(Myotis dasycneme  [Suwalska
10 | 1308 Mopek Coaglyéinsglssf’z‘i:rl;l; na Ul Uzupehienie stanu wiedzy o przedmiocie zvzgkresw obowiazywania
. hron lem ocen n lacji
Barbastella Natura 2000 Ostoja Ogtugkz,icze; lalf(f\f/aiiztilzlija?;f? l:)ca;frj(l)nn ch
barbastellus Suwalska & p yen.
11| 1337 Bobr curopejski [080! stanowisk na FV Zachowanie obecnej struktury i funkcji Obecny stan wlasciwy
: catym obszarze siedliska gatunku
Castor fiber Natura 2000 Ostoja '
Suwalska
12 | 1355 Wydra Ogol stanowisk na FV Zachowanie obecnej struktury i funkcji Obecny stan wiasciwy
catym obszarze siedliska gatunku.
Lutra lutra Natura 2000 Ostoja
Suwalska
13 | 1166 Traszka Ogol stanowisk na Ul Uzupehienie stanu wiedzy o przedmiocie W okresie obowigzywania

grzebieniasta
Triturus cristatus

calym obszarze
Natura 2000 Ostoja
Suwalska

ochrony, celem oceny stanu populacji
gatunku i1 zaplanowania dziatan ochronnych.

PZO
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W okresie obowigzywania

14 | 1188 Kumak nizinny | Ogot stanowisk na Ul Uzupehienie stanu wiedzy o przedmiocie P70
Bombina bombina calym obszarze ochrony, celem oceny stanu populacji
Natura 2000 Ostoja gatunku 1 zaplanowania dziatan ochronnych.
Suwalska
15 | 1149 Koza Jez. Hancza 5 FV Monitorowanie stanu ochrony gatunku. Obecny stan wlasciwy
Cobitis taenia stanowisk
16 | 1163 Glowacz Jezioro Hancza 4 FV Monitorowanie stanu ochrony gatunku. Obecny stan wlasciwy
biatopletwy stanowiska
Cottus gobio
17 | 1032 Skojka 0%01 stabn owisk na Ul Uzupetnienie stanu wiedzy o przedmiocie | W okresie obowigzywania
gruboskorupowa cNa i’m Ozgggrée o ochrony, celem oceny stanu populacji PZO
Uni alura stoja gatunku 1 zaplanowania dziatan ochronnych.
nio crassus Suwalska
18 | 1060 Czerwonczyk O%él Stal? owisk na Ul Uzupehienie stanu wiedzy o przedmiocie Plirsl?f ktywa nie riloleiwa do
nieparek calym ooszarze ochrony, celem oceny stanu populacji oxresienia ze wzgledu na
. Natura 2000 Ostoja atunku i1 zaplanowania dziatan ochronnych brak wiedzy o gatunku
Lycaena dispar Suwalska & p yen.
19 | 4038 Czerwonczyk O%M stagl R Ul Uzupehienie stanu wiedzy o przedmiocie Pgsl?le ktywa nie niloleiwa do
fioletek calym ooszarze ochrony, celem oceny stanu populacji oxresienia ze wzgledu na
Natura 2000 Ostoja atunku 1 zaplanowania dziatan ochronnych brak wiedzy o gatunku
Lycaena helle Suwalska & p yen-
20 | 1903 Lipiennik 0%01 statr)l owisk na Ul Uzupetnienie stanu wiedzy o przedmiocie | W okresie obowigzywania
Loesela Klaai’ljrrlaoz Osggréi,toja ochrony, celem oceny stanu populacji PZO
Liparis loeselii Suwalska gatunku i zaplanowania dziatan ochronnych.
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Ogot stanowisk na

21 | 1939 Rzepik Ul Uzupelnienie stanu wiedzy o przedmiocie | Perspektywa nie mozliwa
- catym obszarze . S0
szczeciniasty . ochrony, celem oceny stanu populacji do okreslenia ze wzgledu na
T Natura 2000 Ostoja atunku i zaplanowania dziatan ochronnych. | brak wiedzy o gatunku
Agrimonia pilosa Suwalska g p ych.
Propozycje nowych przedmiotow ochrony
29 | 91D0 Bory i lasy Og6t stanowisk na =, Utrzymanie dotychczasowych zasad ochrony |Wtasciwy stan ochrony
bagienne calym obszarze - wylaczenie z uzytkowania zostal osiggniety
gatur? EOOO Ostoja U1l Wylaczenie z uzytkowania (pozyskania Wlasciwy stan ochrony
uwaiska drewna) lub zminimalizowanie pozyskania |zostanie osiggniety w
drewna okresie obowigzywania
Planu
23 | 1098 Minodg ukrainski |Rzeka Czarna FV Zachowanie obecnej struktury i funkcji Obecny stan wlasciwy
(Eudontomyzon Hancza siedliska gatunku.
mariae

Przyjete cele dzialan ochronnych wynikaja zar6wno z obecnego stanu siedlisk, ich specyfiki oraz fazy rozwojowej drzewostanu.

W gradach subkontynentalnych (9170) cechujacych si¢ ztym stanem ochrony (U2) nalezy ksztattowa¢ wilasciwy sktad gatunkowy i

strukturg lasu poprzez popieranie gatunkéw gradowych: grabu, lipy, debu, klonu i innych. Istotne znaczenie dla funkcjonowania gradow, ma
udziat grabu, ktory stanowi wazny i1 podstawowy sktadnik gradow, nadajacy tym wielowarstwowym zbiorowiskom swoistg strukture i
fizjonomie. Falinski i Pawlaczyk (1993) twierdza, ze ,grad zachowuje i wyraza wlasciwa sobie strukturg, kompozycje gatunkowa,
uwarunkowania srodowiskowe, a przede wszystkim rytmike sezonowa, poki w nim obecny jest grab”. Jego obfitos¢ w badanych drzewostanach
przyspiesza ,,unaturalnie” si¢ tego zbiorowiska . Stad istnieje konieczno$¢ uwzglednienia tego w planowanych zabiegach ochronnych na korzys¢
gatunkoéw gradowych kosztem gatunkow wczesnosukcesyjnych (np. brzozy) oraz ekspansywnego §wierka.

W gradach cechujacych si¢ niezadawalajacym stanem ochrony (U1) istnieje tam zblizona do naturalnej struktura i fizjonomia siedliska

(las wielowarstwowy i wielogatunkowy z dominacja gatunkow lisciastych i odpowiednim udziatlem grabu), ale zwykle brakuje odpowiednich
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ilosci martwego drewna. Drzewostan jest w wieku powyzej 50 lat. Dzialania ochronne powinny zmierza¢ do utrzymania ksztaltujacej sie
struktury gatunkowej i pigtrowej lasu oraz stopniowego powigkszania zasobéw martwego drewna. Osiagnig¢cie wlasciwego stanu ochrony musi
jednakze jeszcze potrwac ponad 30 lat.

Bory i lasy bagienne (91D0) sg siedliskiem priorytetowym, waznym dla zachowania rdéznorodnosci biologicznej. Celem dziatan
ochronnych we wszystkich stwierdzonych stanach ochrony bytoby zachowanie w stanie mozliwie niezmienionym tego siedliska przyrodniczego
(z duza iloscig martwego drewna). Ochrona konserwatorska (naturalnych procesow) wydaje si¢ tutaj najbardziej wiasciwa.

Legi olszowo-jesionowe (91E0-3) s3a rowniez siedliskami priorytetowymi. Zaplanowano dziatania ochronne, ktorych celem jest
ksztattowanie lub utrzymanie witasciwej struktury gatunkowej i1 przestrzennej witasciwej dla siedliska polaczonej ze zwigkszeniem zasobow
martwego drewna. Te wilasnie cechy pozwola na wyksztatcenie si¢ charakterystycznej kombinacji gatunkow ro$lin i zwierzat, co pozwoli na
osiggnigcie wlasciwego stanu ochrony.

Olszyny zrédliskowe na nizu (91EO0-4) s3 rzadkim w skali kraju siedliskiem, wrazliwym na wplywy antropogeniczne oraz bardzo
cennym przyrodniczo z charakterystyczng florg i faung. Zbiorowiska te sg zwykle trudno dostgpne, maja wybitnie bagienny charakter,
przewaznie rozwijaja si¢ na stokach i wigza sie z wysieckami podziemnych wod, oraz obszarami zrdodlisk ciekéw wodnych. Maja duze znaczenie
dla bilansu wodnego. Z tych powodow oraz opierajac si¢ na zaleceniach autorow przewodnikéw metodycznych siedlisk przyrodniczych
(Pawlaczyk i in. 2005), zaproponowano nastepujacy cel dziatan ochronnych: zachowanie w stanie zblizonym do naturalnego siedliska poprzez
wylaczenie z uzytkowania (pozyskania drewna), ochrona konserwatorska naturalnych procesow.

Torfowiska i trzesawiska na nizu (7140) wymagaja dziatan ochronnych, ktorych celem jest przywrdcenie bezlesnego lub prawie
bezlesnego charakteru siedliska za pomoca metod ochrony aktywnej. Pozwolenie na naturalny przebieg procesow ekologicznych (zarastanie
drzewami i krzewami) prowadzi bowiem do utraty charakterystycznych cech siedliska i przeksztatcenia w lasy bagienne.
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Modul C

6. Ustalenie dzialan ochronnych

Rozmieszczenie przedmiotow ochrony z lokalizacja dziatan ochronnych na obszarze Natura 2000 Ostoja Suwalska przedstawione zostato na mapie Zatacznik

nr 3.

Przedmiot ochrony

Nr

Dzialanie ochronne

Obszar wdrazania

Podmiot odpowiedzialny
za wykonanie

3140 Twardowodne |Uzupetnienie stanu wiedzy o przedmiocie ochrony
oligo—i
mezotroficzne 1 |Inwentaryzacja przyrodnicza. Caly obszar Natura 2000 Ostoja Suwalska Regionalny Dyrektor Ochrony
zbiorniki z Wykonanie inwentaryzacji podwodnych gk Srodowiska w Biatymstoku
dwodnymi takami an : . o zwany dalej ,RDOS w
poawodnymi 13 ramienicowych z rejestracja zasiegu ich Bialvmstoku”
ramienic wystepowania (badania podwodne), celem 1atymsto
zaplanowania dziatan ochronnych.
Termin wykonania: w okresie
obowigzywania PZO.
6210 Murawy Dziatania zwigzane z utrzymaniem lub modyfikacjg metod gospodarowania

kserotermiczne

2

Dzialanie obligatoryjne.

Zachowanie siedliska przyrodniczego,
potozonego na trwatych uzytkach
zielonych.

Ekstensywne uzytkowanie kosne,
pastwiskowe lub ko$no-pastwiskowe.

Termin wykonania: co roku w okresie
obowigzywania PZO.

Dziatki ewidencyjne w czesciach odpowiadajacych
siedlisku przyrodniczemu:

Obrgb Malesowizna, dziatki ewidencyjne nr: 38, 117
(wydzielenie nr 31 4);

Obreb Lopuchowo, dziatki ewidencyjne nr: 29/2, 37
(wydzielenia nr 5, 6, 9);

Obrgb Wodzitki, dziatki ewidencyjne nr: AR _2.92,
AR_1.83/4, AR_2.200, AR_2.201/15, AR_2.202
(wydzielenia nr 7, 12, 13, 14, 15);

Obreb Czajewszczyzna, dziatki ewidencyjne nr: 57/2,
58/2 (wydzielenia nr 10 i 11);

Wiasciciele i zarzadcy
gruntow
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Przedmiot ochrony

Nr

Dzialanie ochronne

Obszar wdrazania

Podmiot odpowiedzialny
za wykonanie

Obreb Szurpity, dziatki ewidencyjne nr: 2/2, 10, 45,
132/6, 198, 242 (wydzielenia nr 16, 17, 18, 19, 20,
21);

Obreb Rutka, dziatki ewidencyjne nr: 150/1, 150/2,
151, 263, 264, 265/1, 265/2, 269/1, (wydzielenia nr
22, 23, 24);

Obreb Szeszupka, dziatki ewidencyjne nr: 71/1, 71/2,
76/1, 76/2 (wydzielenia nr 23, 24);

Wydzielenie le§ne w czesci odpowiadajacej siedlisku
przyrodniczemu (wydzielenie nr 8):

Adres le$ny: 01-26-1-10-185-0.

Dzialanie fakultatywne.

Utrzymanie ekstensywnego uzytkowania
taki.

Koszenie 80-85% powierzchni co roku
naprzemiennie po 15 lipca do 15
pazdziernika. Wysokos$¢ koszenia: do 10
cm.

Whypas 0.4-0.6 DJP/ha obcigzenie do 5
DJP/ha (stado obwozne). Nawozenie
zabronione.

Termin wykonania: co roku w okresie
obowigzywania PZO.

Dziatki ewidencyjne w czesciach odpowiadajacych
siedlisku przyrodniczemu:

Obrgb Malesowizna, dziatki ewidencyjne nr: 38, 117
(wydzielenie nr 3 i 4);

Obreb Lopuchowo, dziatki ewidencyjne nr: 29/2, 37
(wydzielenia nr 5, 6, 9);

Obrgb Wodziltki, dziatki ewidencyjne nr: AR _2.92,
AR_1.83/4, AR_2.200, AR_2.201/15, AR_2.202
(wydzielenia nr 7, 12, 13, 14, 15);

Obreb Czajewszczyzna, dziatki ewidencyjne nr: 57/2,
58/2 (wydzielenia nr 10 i 11);

Obreb Szurpity, dziatki ewidencyjne nr: 2/2, 10, 45,
132/6, 198, 242 (wydzielenia nr 16, 17, 18, 19, 20);

Obregb Rutka, dziatki ewidencyjne nr: 150/1, 150/2,

151, 263, 264, 265/1, 265/2, 269/1, (wydzielenia nr

Wiasciciel, posiadacz lub
dzierzawca obszaru na
podstawie zobowigzania
podjetego w zwiazku z
korzystaniem z programow
wsparcia z tytutu obnizenia
dochodowosci albo na
podstawie porozumienia
zawartego z organem
sprawujacym nadzor nad
obszarem Natura 2000, a w
odniesieniu do gruntéw
stanowigcych wlasnos¢ Skarbu
Panstwa lub wlasnos¢
jednostek samorzadu
terytorialnego zarzadca
nieruchomosci w zwiazku z
wykonywaniem obowigzkoéw z
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Przedmiot ochrony

Nr

Dzialanie ochronne

Obszar wdrazania

Podmiot odpowiedzialny
za wykonanie

22, 23, 24);

Obreb Szeszupka, dziatki ewidencyjne nr: 71/1, 71/2,
76/1, 76/2 (wydzielenia nr 23, 24);

Wydzielenie lesne w czesci odpowiadajacej siedlisku
przyrodniczemu (wydzielenie nr 8):

Adres lesny: 01-26-1-10-185-0.

zakresu ochrony §rodowiska
na podstawie przepiséw prawa
albo w przypadku braku tych
przepiséw na podstawie
porozumienia zawartego z
organem sprawujacym nadzor
nad obszarem Natura 2000.

6430 Ziotorosla Uzupehienie stanu wiedzy o przedmiocie ochrony
gorskie i ziotorosla ] ] ] , ]
nadrzeczne 4 |Inwentaryzacja przyrodnicza. Caty obszar Natura 2000 Ostoja Suwalska RDOS w Biatymstoku
Inwentaryzacja siedliska przyrodniczego,
celem pelnego rozpoznania wystepowania
siedliska w obszarze, oceny jego stanu
ochrony oraz zaplanowania dziatan
ochronnych.
Termin wykonania: jednorazowo w okresie
obowigzywania PZO.
6510 Nizowe i Uzupetnienie stanu wiedzy o przedmiocie ochrony
gorskie §wieze taki ] ] ] , ]
uzytkowane 5 |Inwentaryzacja przyrodnicza. Caty obszar Natura 2000 Ostoja Suwalska RDOS w Biatymstoku

ekstensywnie

Inwentaryzacja siedliska przyrodniczego,
celem pelnego rozpoznania wystgpowania
siedliska w obszarze, oceny jego stanu
ochrony oraz zaplanowania dziatan
ochronnych.

Termin wykonania: jednorazowo w okresie
obowigzywania PZO.
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Przedmiot ochrony

Nr

Dzialanie ochronne

Obszar wdrazania

Podmiot odpowiedzialny
za wykonanie

7140 Torfowiska
przejéciowe i
trzesawiska

Dziatania zwigzane z ochrong czynng

6 |Dzialanie obligatoryjne. Dzialki ewidencyjne w czgéciach odpowiadajacych  |Wlasciciele i zarzadcy
Zachowanie siedliska przyrodniczego, siedlisku przyrodniczemu: gruntow
potozonego na trwatych uzytkach zielonych |Obrgb Udziejek, dziatki ewidencyjne nr: 237, 239/1,
(dziatanie do wykonania po usunigciu 239/2, 241, 242 (wydzielenia nr 34 i 35)
dI:ZCW ! krzF: WOV,V)' Ekstengywne Obre¢b Wodzitki, dziatka ewidencyjna nr AR 2.201/14
uzytkowanie kosne, pastwiskowe lub o -
. . (wydzielenie nr 31)
kosno-pastwiskowe.
Termin wykonania: co roku w okresie
obowigzywania PZO.
7 |Dzialanie fakultatywne. Dziatki ewidencyjne w czg$ciach odpowiadajacych Wiasciciel, posiadacz lub

Usuwanie drzew i krzewow.

Usung¢ drzewa i krzewy wraz z usunigciem
biomasy poza granice ptatéw siedliska.
Zabieg przeprowadzi¢ w terminie 15
sierpnia — 15 luty (najlepiej przy
zamarznietej powierzchni torfowiska).
Wszystkie prace nalezy wykonac r¢cznie,
bez wykorzystania cigzkiego sprzetu (w
tym ciggnikow rolniczych do wywozenia
biomasy). Zalecana metoda dla osobnikow
brzozy Betula sp. - ogtawianie (wycinanie
drzew i krzewow na wysokosci okoto 1,10
m); w przypadku osobnikoéw olszy czarnej
Alnus glutinosa - cigcie ponizej Szyjki
korzeniowej.

Termin wykonania:

siedlisku przyrodniczemu:

Obreb Btaskowizna, dziatka ewidencyjna nr 32/2
(wydzielenie nr 38);

Obreb Lopuchowo, dziatki ewidencyjne nr 19 i 387
(wydzielenia nr 38 i 39);

Obregb Udziejek, dziatki ewidencyjne nr: 170, 237,
239/11239/2 (wydzielenia nr 35 37);

Obreb Rutka, dziatka ewidencyjna nr 265/2
(wydzielenie nr 27);

Obreb Wodzitki, dziatki ewidencyjne nr: AR_1.16/3,
AR_1.63, AR_1.64, AR_1.65, AR_1.66, AR_1.167,
AR_1.176/7 (wydzielenia nr: 28, 30 i 33);

Obrgb Wodziltki, dziatka ewidencyjna nr AR 2.201/14
(wydzielenie nr 31)

dzierzawca obszaru na
podstawie zobowiazania
podjetego w zwiazku z
korzystaniem z programow
wsparcia z tytutu obnizenia
dochodowosci albo na
podstawie porozumienia
zawartego z organem
sprawujacym nadzor nad
obszarem Natura 2000, a w
odniesieniu do gruntéw
stanowigcych wlasnos¢ Skarbu
Panstwa lub wlasnos¢
jednostek samorzadu
terytorialnego zarzadca
nieruchomosci w zwiazku z
wykonywaniem obowigzkow z
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Przedmiot ochrony

Nr

Dzialanie ochronne

Obszar wdrazania

Podmiot odpowiedzialny
za wykonanie

Jednorazowo w ciggu pierwszych czterech
lat obowigzywania PZO.

Obreb Kleszczowek, dziatka ewidencyjna nr
AR_14.10000 (wydzielenie nr 41)

Dzialanie fakultatywne.

Wykasza¢ 1 usuwac pozyskang biomase
(dziatanie do wykonania po usunieciu
drzew i krzewow). Uzytkowac z
uwzglednieniem nastepujacych zalecen:
kosi¢ co roku w terminie od dnia 15 lipca
do 30 wrzes$nia; pozostawi¢ 50%
powierzchni nieskoszonej co roku, przy
czym powinien to by¢ inny fragment co
roku; dopuszczenie koszenia catej
powierzchni raz na 2 lata; wysokos¢
koszenia 5-15 cm; technika koszenia: w
sposob nieniszczacy struktury roslinnosci i
gleby (koszenie rgczne); obowigzek
usunigcia lub zlozenia w stogi Scigtej
biomasy w terminie nie dluzszym niz 2
tygodnie (z wyjatkiem uzasadnionych
przypadkow) po pokosie; nie wypasac i nie
nawozic.

Termin wykonania: co roku w okresie
obowigzywania PZO.

Dziatki ewidencyjne w cze$ciach odpowiadajacych
siedlisku przyrodniczemu:

Obreb Udziejek, dziatki ewidencyjne nr: 237, 239/1,
239/2, 241, 242 (wydzielenia nr 34 i 35)

Obreb Wodzitki, dziatka ewidencyjna nr AR_2.201/14
(wydzielenie nr 31)

zakresu ochrony §rodowiska
na podstawie przepiséw prawa
albo w przypadku braku tych
przepis6w na podstawie
porozumienia zawartego z
organem sprawujacym nadzor
nad obszarem Natura 2000

Dzialanie fakultatywne.

Ograniczenie wypasu w obrebie platu
siedliska.

Ograniczenie uzytkowania pastwiskowego
do gruntdow mineralnych wystgpujacych

Dziatki ewidencyjne w cze$ciach potozonych poza
ptatem siedliska 7140 o nr 36:

Obreb Udziejek, dziatki ewidencyjne nr 166/5, 171/4.

Wiasciciel, posiadacz lub
dzierzawca obszaru na
podstawie zobowiazania
podjetego w zwiazku z
korzystaniem z programow
wsparcia z tytutu obnizenia
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Przedmiot ochrony

Nr Dzialanie ochronne

Obszar wdrazania

Podmiot odpowiedzialny
za wykonanie

poza ptatem siedliska 7140 o nr 36.

Termin wykonania: w okresie
obowigzywania PZO.

dochodowosci albo na
podstawie porozumienia
zawartego z organem
sprawujacym nadzor nad
obszarem Natura 2000, a w
odniesieniu do gruntéw
stanowigcych wlasnos¢ Skarbu
Panstwa lub wlasnos¢
jednostek samorzadu
terytorialnego zarzadca
nieruchomosci w zwiazku z
wykonywaniem obowigzkéw z
zakresu ochrony §rodowiska
na podstawie przepisdw prawa
albo w przypadku braku tych
przepiséw na podstawie
porozumienia zawartego z
organem sprawujacym nadzor

nad obszarem Natura 2000

7150 Obnizenia na
podtozu torfowym z
ro$linnoscig ze
zwiazku
Rhynchosporion

Nie zaplanowano dziatan ochronnych zwigzanych z ochrong czynng oraz z utrzymaniem lub modyfikacja metod gospodarowania.
Podczas prac uzupehiajacych stan wiedzy nad PZO nie potwierdzono wystepowania prawidlowo wyksztatconych platow siedliska,
kwalifikujacych je jako przedmiot ochrony. Istnieje konieczno$¢ weryfikacji Standardowego Formularza Danych.

9170 Grad
srodkowoeuropejski
i subkontynentalny

Dzialania zwigzane z utrzymaniem lub modyfikacjq metod gospodarowania

10 |Pielegnacja lasu.

Zabiegi pielggnacyjne na korzys¢ gatunkow
gradowych - usuwanie przeszkadzajacych
gatunkom gragdowym drzewek, regulacja
zaggszczenia drzewostanu.

przyrodniczemu:
Adres lesny: 01-26-1-10-143-c,
Nr wydzielenia: 45

Wydzielenie lesSne w czesci odpowiadajacej siedlisku

Nadle$nictwo Suwatki
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Przedmiot ochrony

Nr

Dzialanie ochronne

Obszar wdrazania

Podmiot odpowiedzialny
za wykonanie

Termin wykonania: w zalezno$ci od potrzeb
i stanu lasu 1-2 razy w okresie
obowigzywania PZO

11

Pielegnacja lasu.

Zabiegi pielegnacyjne na korzy$¢ gatunkow
gradowych - usuwanie przeszkadzajacych
gatunkom gradowym drzewek, regulacja
zageszczenia drzewostanu, ksztattowanie
drugiego pigtra drzewostanu, dolesianie luk
gatunkami gradowymi grab, lipa.

Termin wykonania: w zaleznosci od potrzeb
i stanu lasu 1-2 razy w okresie
obowigzywania PZO.

Wydzielenie le§ne w czesci odpowiadajacej siedlisku
przyrodniczemu:

Adres lesny: 01-26-1--150 —c,
Nr wydzielenia: 49

Nadles$nictwo Suwatki

12

Zabiegi pielegnowania lasu i
ksztaltowanie warunkéw odnowienia
naturalnego uzupelnionego odnowieniem
sztucznym.

Odstanianie i pielegnowanie odnowien
gatunkoéw gradowych Lp, Js.

Termin wykonania: w zaleznosci od potrzeb
i stanu lasu 1-2 razy w okresie
obowigzywania PZO.

Wydzielenie lesSne w cze¢$ci odpowiadajace;j siedlisku
przyrodniczemu:

Adres lesny 01-26-1-10-161 -h
Nr wydzielenia: 55

Nadle$nictwo Suwatki

13

Pielegnacja lasu.

Zabiegi pielggnacyjne na korzysc¢ gat.
gradowych — usuwanie przeszkadzajgcych
drzewek, przeprowadzanie prze§wietlen w
celu lepszego rozwoju drugiego pigtra

Wydzielenie lesSne w czesci odpowiadajacej siedlisku
przyrodniczemu:

Adres lesny 01-26-1-10-161 -i
Nr wydzielenia: 56

Nadle$nictwo Suwatki
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Przedmiot ochrony

Nr

Dzialanie ochronne

Obszar wdrazania

Podmiot odpowiedzialny
za wykonanie

lipowo-grabowego.

Termin wykonania: w zalezno$ci od potrzeb
i stanu lasu 1-2 razy w okresie
obowigzywania PZO.

14

Ochrona bierna gradu wokoél miejsca o
znaczeniu turystycznym
uwarunkowanym historig.

Wylaczy¢ z uzytkowania z wyjatkiem
usuwania drzew zagrazajacych
bezpieczenstwu ludzi (m. in. przy szlakach
turystycznych) oraz ktérych usunigcie
niezbedne jest przy wykonywaniu badan
archeologicznych, zabiegdéw ochronnych
zwigzanych z obiektami o znaczeniu
historycznym oraz wykonywania, tzw.
wizur w miejscach ekspozycji widokowej.

Termin wykonania: w okresie
obowigzywania PZO.

przyrodniczemu:

Wydzielenie le§ne w czesci odpowiadajacej siedlisku

Adres lesny 01-26-1-10-186 -g
Nr wydzielenia: 84

Nadles$nictwo Suwatki

15

Pielegnacja lasu.

Zabiegi pielggnacyjne na korzys¢ gatunkow
gradowych, usuwanie drzew
przeszkadzajacych gatunkom gradowym z
pozostawianiem czes$ci martwych drzew,
regulacja zageszczenia drzewostanu,
ksztattowanie drugiego pigtra drzewostanu,
dolesianie luk gatunkami gradowymi grab,
lipa.

Termin wykonania: w zaleznosci od potrzeb

przyrodniczemu:

Wydzielenie le$ne w czesci odpowiadajacej siedlisku

Adres lesny 01-26-1-10-186 -d
Nr wydzielenia: 73

Nadlesnictwo Suwatki
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Przedmiot ochrony

Nr

Dzialanie ochronne

Obszar wdrazania

Podmiot odpowiedzialny
za wykonanie

i stanu lasu 1-2 razy w okresie
obowigzywania PZO.

16

Pielegnacja lasu.

Zabiegi pielegnacyjne na korzy$¢ gatunkow
gradowych, usuwanie drzew
przeszkadzajacych gatunkom gradowym,
regulacja zageszczenia drzewostanu,
uzupetnienia i poprawki gatunkami
gradowymi (grab, lipa, dab, klon i inne).

Termin wykonania: w zaleznosci od potrzeb
i stanu lasu 1-2 razy w okresie
obowigzywania PZO.

Wydzielenia lesne w czgsciach odpowiadajacych
siedlisku przyrodniczemu:

Adres lesny 01-26-1-06-67 -i
Nr wydzielenia: 44

Adres lesny 01-26-1-10-143 -
Nr wydzielenia: 46

Adres lesny 01-26-1-10-147 -a
Nr wydzielenia: 47

Adres lesny 01-26-1-10-149 -i
Nr wydzielenia: 48

Adres lesny 01-26-1-10-150 -d
Nr wydzielenia: 50

Adres lesny 01-26-1-10-150 -t
Nr wydzielenia: 52

Adres lesny 01-26-1-10-150 —d
Nr wydzielenia: 53

Adres lesny 01-26-1-10-150 -h
Nr wydzielenia: 54

Adres lesny 01-26-1-10-160 -g
Nr wydzielenia: 74

Adres lesny 01-26-1-10-150 -bx

Nadle$nictwo Suwatki
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Podmiot odpowiedzialny

Przedmiot ochrony| Nr Dzialanie ochronne Obszar wdrazania .
za wykonanie
Nr wydzielenia: 76
17 |Pielegnacja lasu. Wydzielenia lesne w czeSciach odpowiadajacych Nadlesnictwo Suwalki

Zabiegi pielggnacyjne na uprawie, w celu
jak najszybszego dojscia zwarcia, usuwanie
drzewek przeszkadzajacych gatunkom
gradowym bedacych w nadmiarze np.
brzozy, popieranie lipy wprowadzanie
grabu w ramach poprawek i uzupeien.

Termin wykonania: w zaleznosci od potrzeb
i stanu lasu 1-2 razy w okresie
obowigzywania PZO.

siedlisku przyrodniczemu:
Adres le$ny 01-26-1-10-147 -a
Nr wydzielenia: 78

Adres lesny 01-26-1-10-147 -f
Nr wydzielenia: 75

18

Pielegnacja lasu.

Zabiegi pielggnacyjne na korzy$¢ gatunkow
gradowych, usuwanie przeszkadzajacych
gatunkom gragdowym drzew, regulacja
zaggszczenia drzewostanu.

Termin wykonania: w zaleznosci od potrzeb
i stanu lasu 1-2 razy w okresie
obowigzywania PZO.

Wydzielenie lesne w czesci odpowiadajacej siedlisku
przyrodniczemu:

Adres lesny 01-26-1-10-150 -f
Nr wydzielenia: 51

Nadlesnictwo Suwatki

19

Pielegnacja lasu.

Zabiegi pielegnacyjne na korzys$¢ gatunkoéw
gradowych, usuwanie drzew
przeszkadzajacych gatunkom gradowym
m.in. nadmiaru leszczyny, regulacja
zaggszczenia drzewostanu, poprawki i
uzupetnienia gatunkami gradowymi (grab,

lipa, dab, klon i inne).

Whydzielenie lesne w cze¢sci odpowiadajacej siedlisku
przyrodniczemu:

Adres lesny 01-26-1-10-162 -
Nr wydzielenia: 77

Nadle$nictwo Suwatki
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Przedmiot ochrony

Nr

Dzialanie ochronne

Obszar wdrazania

Podmiot odpowiedzialny
za wykonanie

Termin wykonania: w zaleznosci od potrzeb
i stanu lasu 1-2 razy w okresie
obowigzywania PZO.

20

Pielegnacja lasu.

Zabiegi pielegnacyjne na korzy$¢ gatunkow
gradowych, usuwanie drzew
przeszkadzajacych gatunkom gradowym
np. nadmiaru brzozy, leszczyny, regulacja
zaggszczenia drzewostanu, poprawki i
uzupeienia gatunkami gradowymi (grab,
lipa, dab, klon i inne).

Termin wykonania: w zaleznosci od potrzeb
i stanu lasu 1-2 razy w okresie
obowigzywania PZO.

Wydzielenia lesne w cze$ciach odpowiadajacych
siedlisku przyrodniczemu: Wydzielenia le§ne w
czesciach odpowiadajgcych siedlisku przyrodniczemu:

Adres lesny 01-26-1-10-162 -f
Nr wydzielenia: 57
Adres lesny 01-26-1-10-165 -g
Nr wydzielenia: 83
Adres lesny 01-26-1-10-166 -h
Nr wydzielenia: 64
Adres lesny 01-26-1-10-168 -f
Nr wydzielenia: 79
Adres lesny 01-26-1-10-170 -n
Nr wydzielenia: 81

Nadles$nictwo Suwatki

21

Pielegnacja lasu.

Pielggnowanie drzewostanu na korzys¢
gatunkow gradowych, kontynuacja procesu
odnowienia gatunkami wtasciwymi dla
siedliska, poprawki gatunkami gradowymi.

Termin wykonania: w zaleznosci od potrzeb
i stanu lasu 1-2 razy w okresie
obowigzywania PZO.

Wydzielenie lesne w cze¢$ci odpowiadajacej siedlisku
przyrodniczemu:

Adres lesny 01-26-1-10-162 -h
Nr wydzielenia: 58

Nadle$nictwo Suwatki

151




Przedmiot ochrony

Nr

Dzialanie ochronne

Obszar wdrazania

Podmiot odpowiedzialny
za wykonanie

22

Pielegnacja lasu.

Zabiegi pielegnacyjne na korzy$§¢ gatunkow
gradowych, usuwanie drzew
przeszkadzajacych gatunkom gradowym.
Regulacja zageszczenia drzewostanu,
poprawki i uzupetienia gatunkami
gradowymi (grab, lipa, dab, klon i inne).

Termin wykonania: w zaleznosci od potrzeb
i stanu lasu 1-2 razy w okresie
obowigzywania PZO.

Wydzielenie lesne w czesci odpowiadajacej siedlisku

przyrodniczemu:
Adres lesny 01-26-1-10-164 -
Nr wydzielenia: 82

Nadle$nictwo Suwatki

23

Pielegnacja lasu.

Zabiegi pielggnacyjne na korzy$¢ gatunkow
gradowych, usuwanie drzew
przeszkadzajacych gatunkom gradowym,
wspieranie odnowien naturalnych gatunkéw
gradowych.

Termin wykonania: w zaleznosci od potrzeb
i stanu lasu 1-2 razy w okresie
obowigzywania PZO.

Wydzielenie lesne w czesci odpowiadajacej siedlisku

przyrodniczemu:

Adres lesny 01-26-1-10-165 -c
Nr wydzielenia: 63

Adres lesny 01-26-1-10-168 -a
Nr wydzielenia: 65

Adres lesny 01-26-1-10-168 —g
Nr wydzielenia: 80

Adres lesny 01-26-1-10-169 -h
Nr wydzielenia: 66

Adres lesny 01-26-1-10-170 -d
Nr wydzielenia: 67

Adres lesny 01-26-1-10-171 -d
Nr wydzielenia: 69

Nadle$nictwo Suwatki
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Przedmiot ochrony

Nr

Dzialanie ochronne

Obszar wdrazania

Podmiot odpowiedzialny
za wykonanie

24

Pielegnacja lasu.

Zabiegi pielegnacyjne na korzy$§¢ gatunkow
gradowych, usuwanie drzew
przeszkadzajacych gatunkom gradowym
np. nadmiaru brzozy, leszczyny, regulacja
zageszczenia drzewostanu, uzupetnienia
gatunkami gradowymi (grab, lipa).

Termin wykonania: w zaleznosci od potrzeb
i stanu lasu 1-2 razy w okresie
obowigzywania PZO.

przyrodniczemu:
Adres lesny 01-26-1-10-170 -
Nr wydzielenia: 68

Wydzielenie lesne w cze$ci odpowiadajacej siedlisku

Nadle$nictwo Suwatki

25

Pielegnacja lasu.

Zabiegi pielggnacyjne na korzy$¢ gatunkow
gradowych, usuwanie drzew
przeszkadzajacych gatunkom gradowym
np. nadmiaru brzozy, regulacja
zageszczenia drzewostanu, uzupetnienia
gatunkami gradowymi (grab, lipa).

Termin wykonania: w zaleznosci od potrzeb
i stanu lasu 1-2 razy w okresie
obowigzywania PZO.

Wydzielenia lesne w cze$ciach odpowiadajacych
siedlisku przyrodniczemu:

Adres lesny 01-26-1-10-171 -f
Nr wydzielenia: 70
Adres lesny 01-26-1-10-176 -0
Nr wydzielenia: 71
Adres lesny 01-26-1-10-183 -s
Nr wydzielenia: 59
Adres lesny 01-26-1-10-184 -k
Nr wydzielenia: 60
Adres lesny 01-26-1-10-184 -n
Nr wydzielenia: 61
Adres lesny 01-26-1-10-185 -
Nr wydzielenia: 62

Nadle$nictwo Suwatki
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Podmiot odpowiedzialny

Przedmiot ochrony| Nr Dzialanie ochronne Obszar wdrazania za wykonanie
Adres lesny 01-26-1-10-186 -c
Nr wydzielenia: 72
26 |Zachowanie naturalnego charakteru Dziatki ewidencyjne w czgsciach odpowiadajacych  |Whasciciele i zarzadcy gruntu

siedliska.

Dopuszcza sie ekstensywne uzytkowanie
drzewostanu cigciami o charakterze
zblizonym do przer¢bowego (jednostkowe
lub grupowe), pod warunkiem zachowania
ich niewielkiego natgzenia.

Termin wykonania: w okresie
obowigzywania PZO.

siedlisku przyrodniczemu:
Obreb Dzierwany, dziatki ewidencyjne nr: 62/2, 62/1
Nr wydzielenia: 85

91EO

Legi wierzbowe,
topolowe, olszowe i
jesionowe

Dziatania zwigzane z utrzymaniem lub modyfikacjg metod gospodarowania

27

Pielegnacja lasu.

Zabiegi pielggnacyjne na korzys¢ jesionu,
regulacja zageszczenia drzewostanu, cigcia
jednostkowe lub grupowe z
pozostawianiem martwego drewna
liSciastego.

Termin wykonania: w zaleznosci od potrzeb
i stanu lasu 1-2 razy w okresie
obowigzywania PZO.

Wydzielenie lesne w czg¢$ci odpowiadajacej siedlisku
przyrodniczemu:

Adres lesny 01-26-1-10-160 -c
Nr wydzielenia: 87

Nadle$nictwo Suwatki

28

Ochrona bierna.

Wylaczy¢ z uzytkowania (strefa ochronna
jeziora), z wyjatkiem usuwania drzew
zagrazajacych bezpieczenstwu

publicznemu.

Wyadzielenie lesne w czesci odpowiadajacej siedlisku
przyrodniczemu:

Adres lesny 01-26-1-10-161 -k
Nr wydzielenia: 90

Nadle$nictwo Suwatki
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Przedmiot ochrony

Nr

Dzialanie ochronne

Obszar wdrazania

Podmiot odpowiedzialny
za wykonanie

Termin wykonania: w okresie
obowigzywania PZO.

29

Pielegnacja lasu.

Kontynuowanie procesu odnawiania lasu,
pozostawianie kepy starodrzewu ztozonej z
gatunkow lisciastych, pielegnowanie
uprawy na gniezdzie (usuwanie nadmiaru
zbednych domieszek, regulacja
zageszczenia, poprawki gatunkami
wlasciwymi dla siedliska).

Termin wykonania: w zaleznosci od potrzeb
i stanu lasu 1-2 razy w okresie
obowigzywania PZO.

Wydzielenia lesne w cze$ciach odpowiadajacych
siedlisku przyrodniczemu:

Adres le$ny 01-26-1-10-160 -d
Nr wydzielenia: 88
Adres lesny 01-26-1-10-161 -a
Nr wydzielenia: 89

Nadle$nictwo Suwatki

30

Ochrona bierna.

Wylaczy¢ z uzytkowania tereny
zrodliskowe (z wyjatkiem usuwania drzew
zagrazajacych bezpieczenstwu
publicznemu).

Termin wykonania: w okresie
obowigzywania PZO.

Dziatki ewidencyjne w czgsci odpowiadajace;j
siedlisku przyrodniczemu:

Obreb Wodzitki, dziatka ewidencyjna nr AR 2.228,
Nr wydzielenia: 97

Wiasciciele i zarzadcy gruntu

31

Pielegnacja lasu.

Zabiegi pielggnacyjne, regulacja
zaggszczenia drzewostanu o charakterze
jednostkowym lub grupowym z
pozostawianiem martwego drewna.

Natezenie zabiegdw powinno wynikaé z
obowigzujacego planu urzadzania lasu lub

Wydzielenia le$ne i dziatki ewidencyjne w czg$ciach
odpowiadajacych siedlisku przyrodniczemu:

Adres lesny 01-26-1-10-162 -c
Nr wydzielenia: 91

Obreb Bachanowo, dziatki ewidencyjne nr: 7/4, 7/1,
6/2, 6/1, 5/2, 5/1, 49/1, 35/2, 35/1, 34/2, 33/2, 32/4,

Wiasciciele i zarzadcy gruntu
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Przedmiot ochrony

Nr

Dzialanie ochronne

Obszar wdrazania

Podmiot odpowiedzialny
za wykonanie

uproszczonego planu urzadzania lasu.

Termin wykonania: w zalezno$ci od potrzeb
i stanu lasu, w okresie obowigzywania

PZO.

13, 11, 38/1, 38/2,

Obreb Malesowizna, dziatki ewidencyjne nr: 2/1, 1/6,
Obreb Kruszki, dziatki ewidencyjne nr: 157, 152/1,
Nr wydzielenia: 99

Obreb Dzierwany, dziatki ewidencyjne nr: 62/3,

Nr wydzielenia: 101

Obr¢b Dzierwany, dziatki ewidencyjne nr: 78, 79, 74,
81, 76, 75, 80, 77,

Nr wydzielenia: 102
Obreb Dzierwany, dziatki ewidencyjne nr: 106, 67,
Nr wydzielenia: 103

Obreb Smolniki, dziatki ewidencyjne nr: 121/2, 120,
122/2,

Obreb Dzierwany, dziatki ewidencyjne nr: 62/2, 62/1,
62/3, 67, 63, 64,

Nr wydzielenia: 104

Obreb Kleszczowek, dziatki ewidencyjne nr:
AR_1.88, AR_1.89, AR_1.90, AR_1.132, AR_1.80,
AR_1.86, AR_1.76, AR_1.84, AR_1.78, AR_1.106,
AR_1.71, AR_1.98, AR_1.82, AR_1.73, AR_1.99,

Nr wydzielenia: 105

Obreb Kleszczowek, dziatki ewidencyjne nr:
AR_1.46, AR_1.54, AR_1.60,

Nr wydzielenia: 106
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Przedmiot ochrony

Nr

Dzialanie ochronne

Obszar wdrazania

Podmiot odpowiedzialny
za wykonanie

Obreb Kleszczowek, dziatki ewidencyjne nr:
AR_2.7/22, AR_2.25,

Nr wydzielenia: 107
Obre¢b Postawele, dziatki ewidencyjne nr: 192, 189,
Nr wydzielenia: 108

Obreb Postawele, dziatki ewidencyjne nr: 234, 214,
191, 232, 202, 233, 213, 235, 196, 197,

Nr wydzielenia: 109

32

Ochrona bierna.

Wylaczy¢ z uzytkowania, z wyjatkiem
usuwania drzew zagrazajacych
bezpieczenstwu publicznemu.

Termin wykonania: w okresie
obowigzywania PZO.

Wydzielenia lesne i dziatki ewidencyjne w czegsciach
odpowiadajacych siedlisku przyrodniczemu:

Adres lesny 01-26-1-06-67 —g
Nr wydzielenia: 86

Adres lesny 01-26-1-10-186 —b
Nr wydzielenia: 110

Adres lesny 01-26-1-10-186 —f
Nr wydzielenia: 98

Adres lesny 01-26-1-10-166 —h
Nr wydzielenia: 93

Adres lesny 01-26-1-10-166 —j
Nr wydzielenia: 94

Adres lesny 01-26-1-10-169 -c
Nr wydzielenia: 95

Adres lesny 01-26-1-10-176 -h

Wiasciciele i zarzadcy gruntu
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Przedmiot ochrony

Nr

Dzialanie ochronne

Obszar wdrazania

Podmiot odpowiedzialny
za wykonanie

Nr wydzielenia: 96
Adres lesny: 01-26-1-10-185 -p
Nr wydzielenia: 92

Obreb Czajewszczyzna, dziatki ewidencyjne nr: 98,
95, 92, 75/2, 74, 147, 104, 103/1,

Nr wydzielenia: 110

Obre¢b Czajewszczyzna, dziatki ewidencyjne nr: 74,
70, 69, 68/2, 147, 146, 104, 103/2,

Nr wydzielenia: 111

Obre¢b Malesowizna, dziatki ewidencyjne nr: 91, 86,
81,77,74,71, 68, 65, 63, 6/13, 61, 59, 57, 55, 53, 5/3,
51, 48, 45, 44, 43, 167, 141, 1/3,

Nr wydzielenia: 100

1318 Nocek
tydkowtosy

Myotis dasycneme

W zwiazku ze stanem ochrony FV oraz brakiem zidentyfikowanych istniejacych zagrozen, nie planuje si¢ dziatan zwigzanych z ochrong
czynng oraz dziatan zwigzanych z utrzymaniem lub modyfikacja metod gospodarowania.

1308 Mopek

Barbastella
barbastellus

Uzupetnienie stanu wiedzy o przedmiocie ochrony

33

Inwentaryzacja przyrodnicza.

Wykonanie inwentaryzacji stanowisk
gatunku, ocena stanu populacji gatunku i
jego siedlisk oraz zaplanowanie dziatan
ochronnych.

Termin wykonania: jednorazowo w okresie

obowigzywania PZO.

Caly obszar Natura 2000 Ostoja Suwalska

RDOS w Biatymstoku
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Przedmiot ochrony

Nr

Dzialanie ochronne

Obszar wdrazania

Podmiot odpowiedzialny
za wykonanie

1166 Traszka
grzebieniasta

Triturus cristatus

Uzupetnienie stanu wiedzy o przedmiocie ochrony

34

Inwentaryzacja przyrodnicza.

Wykonanie inwentaryzacji stanowisk
gatunku, ocena stanu populacji gatunku i
jego siedlisk oraz zaplanowanie dzialan
ochronnych.

Termin wykonania: jednorazowo w okresie
obowiagzywania PZO.

Caly obszar Natura 2000 Ostoja Suwalska

RDOS w Biatymstoku

1188 Kumak
nizinny
Bombina bombina

Uzupetnienie stanu wiedzy o przedmiocie ochrony

35

Inwentaryzacja przyrodnicza.

Wykonanie inwentaryzacji stanowisk
gatunku, ocena stanu populacji gatunku i
jego siedlisk oraz zaplanowanie dzialan
ochronnych.

Termin wykonania: jednorazowo w okresie

obowigzywania PZO.

Caly obszar Natura 2000 Ostoja Suwalska

RDOS w Biatymstoku

1149 Koza
Cobitis taenia

W zwiazku ze stanem ochrony FV oraz brakiem zidentyfikowanych istniejacych zagrozen, nie planuje si¢ dziatan zwigzanych z ochrong
czynng oraz dzialan zwigzanych z utrzymaniem lub modyfikacja metod gospodarowania.

1163 Gtowacz
biatoptetwy

Cottus gobio

W zwiazku ze stanem ochrony FV oraz brakiem zidentyfikowanych istniejacych zagrozen, nie planuje si¢ dziatan zwigzanych z ochrong
czynng oraz dzialan zwigzanych z utrzymaniem lub modyfikacja metod gospodarowania.

1032 Skojka
gruboskorupowa

Unio crassus

Uzupehienie stanu wiedzy o przedmiocie ochrony

36

Inwentaryzacja przyrodnicza.

Caty obszar Natura 2000 Ostoja Suwalska

RDOS w Biatymstoku
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Przedmiot ochrony

Nr

Dzialanie ochronne

Obszar wdrazania

Podmiot odpowiedzialny
za wykonanie

Wykonanie inwentaryzacji stanowisk
gatunku, ocena stanu populacji gatunku i
jego siedlisk oraz zaplanowanie dziatan
ochronnych.

Termin wykonania: jednorazowo w okresie
obowigzywania PZO.

1060 Czerwonczyk |Uzupetnienie stanu wiedzy o przedmiocie ochrony
nieparek ] ] ] , ]
L di 37 |Inwentaryzacja przyrodnicza. Caly obszar Natura 2000 Ostoja Suwalska RDOS w Biatymstoku
ycaena dispar o B )
Wykonanie inwentaryzacji stanowisk
gatunku, ocena stanu populacji gatunku i
4038 Czerwonczyk jego siedlisk oraz zaplanowanie dzialan
fioletek ochronnych.
Lycaena helle Termin wykonania: jednorazowo w okresie
obowigzywania PZO.
1903 Lipiennik Uzupetnienie stanu wiedzy o przedmiocie ochrony
Loesela .
Linaris | li 38 |Inwentaryzacja przyrodnicza. Caty obszar Natura 2000 Ostoja Suwalska RDOS w Biatymstoku
iparis loeselii o 3 i
Wykonanie inwentaryzacji stanowisk
gatunku, ocena stanu populacji gatunku i
jego siedlisk oraz zaplanowanie dziatan
ochronnych.
Termin wykonania: jednorazowo w okresie
obowigzywania PZO.
1939 Rzepik Uzupetnienie stanu wiedzy o przedmiocie ochrony
szczeciniasty . ] ] , ]
39 |Inwentaryzacja przyrodnicza. Caty obszar Natura 2000 Ostoja Suwalska RDOS w Biatymstoku

Agrimonia pilosa

Wykonanie inwentaryzacji stanowisk
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Przedmiot ochrony

Nr

Dzialanie ochronne

Obszar wdrazania

Podmiot odpowiedzialny
za wykonanie

gatunku, ocena stanu populacji gatunku i
jego siedlisk oraz zaplanowanie dzialan
ochronnych.

Termin wykonania: jednorazowo w okresie
obowiagzywania PZO.
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7. Ustalenie dzialan w zakresie monitoringu stanu ochrony przedmiotéw ochrony

subkontynentalny

drewna zgodnie z metodyka
GIOS/IOP na wyznaczonych
powierzchniach

Przedmiot ochrony Parametr Wskaznik Zakres prac Terminy/ Miejsce Podmiot
monitoringowych czestotliwos¢ odpowiedzialny
3140 Twardowodne Zgodnie z Zgodnie z Przeprowadzié¢ badania Zgodnie z PMS GIOS lokalizacja do ustalenia po | Regionalny
oligo— i mezotroficzne | PMS GIOS | PMS GIOS | zgodnie z metodyka PMS, wykonaniu inwentaryzacji | Dyrektor Ochrony
zbiorniki z dokonujac oceny podanych Srodowiska w
podwodnymi tagkami parametréw 1 wskaznikow. Bialymstoku zwany
ramienic dalej ,,RDOS w
Biatymstoku”
6210 Murawy Zgodniez | Zgodnie z Przeprowadzié¢ badania Zgodnie z PMS GIOS 3-5 stanowisk w obszarze |[RDOS w
kserotermiczne PMS GIOS | PMS GIOS zgodnie z metodyka PMS, wystepowania Biatymstoku
dokonujac oceny podanych
parametréw 1 wskaznikow
6430 Ziotoro$la gorskie | Zgodnie z | Zgodnie z Przeprowadzi¢ badania Zgodnie z PMS GIOS lokalizacja do ustalenia po [RDOS w
i ziotoro$la nadrzeczne | PMS GIOS | PMS GIOS | zgodnie z metodyka PMS, wykonaniu inwentaryzacji |Biatymstoku
dokonujac oceny podanych
parametréw 1 wskaznikow
6510 Nizowe i gorskie | Zgodnie z Zgodnie z Przeprowadzi¢ badania Zgodnie z PMS GIOS lokalizacja do ustalenia po [RDOS w
$wieze taki uzytkowane | PMS GIOS | PMS GIOS  |zgodnie z metodyka PMS, wykonaniu inwentaryzacji |Biatymstoku
ekstensywnie dokonujac oceny podanych
parametrow i1 wskaznikow
7140 Torfowiska Zgodniez | Zgodniez  |Przeprowadzi¢ badania Zgodnie z PMS GIOS 3-5 stanowisk w obszarze |[RDOS w
przejsciowe i PMS GIOS | PMS GIOS  |zgodnie z metodykg PMS, wystgpowania Biatymstoku
trzesawiska dokonujac oceny podanych
parametrow i wskaznikow, w
tym monitoring warunkow
wodnych.
9170 Grad Zgodnie z Zgodnie z Opis roslinno$ci 1 pomiar co 10 lat 2 stanowiska w obszarze |RDOS w
srodkowoeuropej-skii | PMS GIOS | PMS GIOS  |drzewostanu oraz martwego wystepowania Biatymstoku
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monitoringowych

Monitoring | Udziat Powtorzenie zdjecia W ostatnim roku 3 stanowiska w obszarze |RDOS w
ro$linnosci | gatunkow fitosocjologicznego z roku  |obowigzywania PZO wystepowania Biatymstoku
charakterys- {2011 wedtug metody Braun-
tycznych Blanqueta
91EOQ Legi wierzbowe, | Zgodnie z Zgodnie z Opis roslinnosci i pomiar co 10 lat 2 stanowiska w obszarze |RDOS w
topolowe, olszowe i PMS GIOS | PMS GIOS  |drzewostanu oraz martwego wystepowania Biatymstoku
jesionowe drewna zgodnie z metodyka
GIOS/IOP na wyznaczonych
powierzchniach
monitoringowych oraz
monitoring warunkow
wodnych
Monitoring | Udziat Powtorzenie zdjecia W ostatnim roku 3 stanowiska w obszarze |RDOS w
roslinnosci | gatunkow fitosocjologicznego z roku obowigzywania PZO wystepowania Biatymstoku
charakterys- (2011 wedlug metody Braun-
tycznych Blanqueta
1318 Nocek Zgodniez | Zgodnie z Przeprowadzi¢ badania Zgodnie z PMS GIOS zlokalizowane w obszarze |RDOS w
tydkowtosy PMS GIOS | PMS GIOS  |zgodnie z metodyka PMS, Natura 2000 trasy Biatymstoku
Myotis dasycneme dokonuj ac oceny p(?dgn?/ch pr;elotéyv, k'o.rytarz'e
parametréw 1 wskaznikow migracyjne i zerowiska w
okresie laktacji
1308 Mopek Zgodniez | Zgodniez  |Przeprowadzié¢ badania Zgodnie z PMS GIOS lokalizacja do ustalenia po |RDOS w
PMS GIOS | PMS GIOS  |zgodnie z metodykg PMS, wykonaniu inwentaryzacji |Biatymstoku
Barbastella .
dokonujgc oceny podanych
barbastellus - Lo
parametréw i wskaznikow
1337 Bébr europejski | Zgodniez | Zgodniez  |[Przeprowadzié¢ badania Zgodnie z PMS GIOS 3-5 stanowisk w obszarze |RDOS w
PMS GIOS | PMS GIOS  |zgodnie z metodykg PMS, wystgpowania Biatymstoku

Castor fiber

dokonujac oceny podanych

parametrow 1 wskaznikow
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1355 Wydra Zgodniez | Zgodnie z Przeprowadzi¢ badania Zgodnie z PMS GIOS 3-5 stanowisk w obszarze |[RDOS w
PMS GIOS | PMS GIOS  |zgodnie z metodyka PMS, wystepowania Biatymstoku
Lutra lutra .
dokonujac oceny podanych
parametréw 1 wskaznikéw
1166 Traszka Zgodniez | Zgodnie z Przeprowadzié¢ badania Zgodnie z PMS GIOS lokalizacja do ustalenia po |RDOS w
grzebieniasta PMS GIOS | PMS GIOS  |zgodnie z metodyka PMS, wykonaniu inwentaryzacji |Biatymstoku
Triturus cristatus dOkonujq,c oceny de‘.an,yCh
parametréw 1 wskaznikow
1188 Kumak nizinny | Zgodnie z | Zgodnie z Przeprowadzié¢ badania Zgodnie z PMS GIOS lokalizacja do ustalenia po |RDOS w
. . PMS GIOS | PMS GIOS  |zgodnie z metodyka PMS, wykonaniu inwentaryzacji |Biatymstoku
Bombina bombina dokonui d b
okonujgc oceny podanyc
parametrow 1 wskaznikow
1149 Koza Ocena -Populacja Przeprowadzenie Co 5 lat, w okresie wczesno |ha wyznaczonych 12 RDOS w
. . populacji - elektropotowow zgodnie z jesiennym tj. od 1 sierpnia  |stanowiskach; rozszerzy¢ |Biatymstoku
Cobitis taenia gatunku _Salti(:]lll(zko metodyka GIOS wraz z do 31 pazdziernika; monitoring na 3 wybrane
g okresleniem cech siedliskai |obserwacje na kazdym stanowiska na jez. Hancza,
-Perspektywy |rodzaju zagrozen istniejacych |stanowisku przeprowadza¢ |Szurpity i rz. Szeszupa
zachowania i potencjalnych. CO najmniej raz.
gatunku
1163 Glowacz Ocena -Populacja Przeprowadzenie Co 5 lat, w okresie wczesno |ha wyznaczonych 12 RDOS w
biatoptetwy populacji Siedlisko elektropotowow zgodnie z jesiennym tj. od 15 sierpnia |stanowiskach; rozszerzy¢ |Biatymstoku
Cottus gobio gatunku gatunku metodyka GIOS wrazz do 31 pazdziernika; monitoring na 3 wybrane
okresleniem cech siedliska i |obserwacje na kazdym stanowiska na jez. Hafcza,
-Perspektywy |rodzaju zagrozen istniejacych |stanowisku przeprowadza¢  |Szurpily i rz. Szeszupa
zachowania i potencjalnych. €O najmniej raz.
gatunku
1032 Skojka Zgodniez | Zgodniez  |Przeprowadzi¢ badania Zgodnie z PMS GIOS lokalizacja do ustalenia po |RDOS w
gruboskorupowa PMS GIOS | PMS GIOS  |zgodnie z metodyka PMS, wykonaniu inwentaryzacji |Biatymstoku
. dokonujac oceny podanych
Unio crassus s Iy
parametréw i wskaznikow
1060 Czerwonczyk Zgodnie z Zgodnie z Przeprowadzi¢ badania Zgodnie z PMS GIOS lokalizacja do ustalenia po |RDOS w
nieparek PMS GIOS | PMS GIOS  |zgodnie z metodyka PMS, wykonaniu inwentaryzacji |Biatymstoku

Lycaena dispar

dokonujac oceny podanych
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parametréw 1 wskaznikéw

Agrimonia pilosa

dokonujac oceny podanych
parametréw 1 wskaznikow

4038 Czerwonczyk Zgodniez | Zgodniez = |Przeprowadzi¢ badania Zgodnie z PMS GIOS lokalizacja do ustalenia po |RDOS w
fioletek PMS GIOS | PMS GIOS |zgodnie z metodykg PMS, wykonaniu inwentaryzacji (Biatymstoku
Lycaena helle dOKOHqu,C oceny pc,)dgn,ych
parametréw 1 wskaznikéw
1903 Lipiennik Loesela| Zgodnie z | Zgodniez  |Przeprowadzi¢ badania Zgodnie z PMS GIOS lokalizacja do ustalenia po |RDOS w
L . PMS GIOS | PMS GIOS  |zgodnie z metodyka PMS, wykonaniu inwentaryzacji |Biatymstoku
Liparis loeselii .
dokonujac oceny podanych
parametrow 1 wskaznikow
1939 Rzepik Zgodniez | Zgodniez  [Przeprowadzi¢ badania Zgodnie z PMS GIOS lokalizacja do ustalenia po |RDOS w
szczeciniasty PMS GIOS | PMS GIOS |zgodnie z metodyka PMS, wykonaniu inwentaryzacji (Biatymstoku

Powyzsze dziatania z zakresu monitoringu lesnych siedlisk przyrodniczych majg min. na celu okreslenie wptywu proponowanych dziatan
ochronnych na stan ochrony siedlisk przyrodniczych. Zaplanowano, Ze analizie zostang poddane elementy stanowigce gldwne parametry
struktury 1 funkcji siedlisk lesnych: zmiany kombinacji gatunkéw runa, sktadu gatunkowego drzewostanu, ilo$ci martwego drewna. Sg to
parametry, na ktore mozna wplywac¢ poprzez podjgcie dziatah ochronnych, ktdre w razie ich matej skutecznosci bedzie mozna modyfikowac i

dostosowywa¢ do warunkow lokalnych.
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8. Wskazania do dokumentéw planistycznych

Dokumentacja planistyczna

Wskazania do zmian w dokumentach planistycznych niezbedne do utrzymania badz
odtworzenia wlasciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw roslin i
zwierzat, dla ktérych ochrony zostal wyznaczony obszar Natura 2000 (Art. 28 ust 10 pkt

5 ustawy o ochronie przyrody)

Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego cze$ci wsi
Malesowizna, Okragle i Zarzecze Jeleniewskie w Gminie
Jeleniewo — Dz. Urz. Woj. Podlaskiego nr 51 poz. 488 z dn. 13
lutego 2009 r.

W dokumencie nalezy umiesci¢ informacje o granicach obszaru Natura 2000 Ostoja
Suwalska PLH200003 oraz o lokalizacji siedlisk i gatunkow bedacych przedmiotami ochrony
w obszarze.

W dokumencie nalezy umiescié¢ zapis: ,,Zadne przedsiewzigcia, inwestycje lub zmiany
sposobu uzytkowania gruntdow planowane w granicach obszaru lub w ich bezposrednim
sasiedztwie nie moga wpltywaé negatywnie na powierzchnig, liczebnos$¢ ani stan siedlisk
przyrodniczych i gatunkéw bedacych przedmiotem ochrony, z wytaczeniem dziatan, o
ktorych mowa w art. 34 ustawy z dn. 16.04.2004 r. o ochronie przyrody”.

Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego czgsci wsi:
Podwysokie Jeleniewskie, Okragte, Prudziszki i Zywa Woda —
Uchwata rady Gminy Jeleniewo nr XII/67/08 z dn. 13 lutego
2008 r.

W dokumencie nalezy umie$ci¢ informacj¢ o granicach obszaru Natura 2000 Ostoja
Suwalska PLH200003 oraz o lokalizacji siedlisk i gatunkéw bedacych przedmiotami ochrony
w obszarze.

W dokumencie nalezy umiescié¢ zapis: ,,Zadne przedsiewziecia, inwestycje lub zmiany
sposobu uzytkowania gruntdow planowane w granicach obszaru lub w ich bezposrednim
sasiedztwie nie moga wpltywac¢ negatywnie na powierzchnie, liczebno$¢ ani stan siedlisk
przyrodniczych i gatunkoéw bedacych przedmiotem ochrony, z wytaczeniem dziatan, o
ktoérych mowa w art. 34 ustawy z dn. 16.04.2004 r. o ochronie przyrody”.

Plan zagospodarowania przestrzennego obejmujacy czes$¢
obrgbow geodezyjnych: Morgi i Stara Pawlowka w Gminie
Przerosl - Uchwata Rady Gminy Przerosl nr XIV/101/08 z dn.
17 pazdziernika 2008 r. (Dz. Urz. Woj. Podl. nr 278, poz.
2801)

W dokumencie nalezy umie$ci¢ informacj¢ o granicach obszaru Natura 2000 Ostoja
Suwalska PLH200003 oraz o lokalizacji siedlisk i gatunkéw bedacych przedmiotami ochrony
w obszarze.

W dokumencie nalezy umiescié¢ zapis: ,,Zadne przedsiewzigcia, inwestycje lub zmiany
sposobu uzytkowania gruntdéw planowane w granicach obszaru lub w ich bezposrednim
sasiedztwie nie moga wpltywac¢ negatywnie na powierzchnie, liczebno$¢ ani stan siedlisk
przyrodniczych i gatunkow bedacych przedmiotem ochrony, z wytaczeniem dziatan, o
ktoérych mowa w art. 34 ustawy z dn. 16.04.2004 r. o ochronie przyrody”.
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Uchwata Nr IX/58/11 Rady Gminy Przero$l z dn. 31 sierpnia
2011 roku — o przystapieniu do sporzadzenia zmiany studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
Gminy Przero$l (w zakresie dotyczacym wyznaczenia
obszarow, na ktoérych rozmieszczone beda urzadzenia
wytwarzajace energi¢ z odnawialnych zrodet energii o mocy
przekraczajacej 100 kW- zmiana dotyczy obszarow obrebu
Stara Pawtowka i czesci obrebu Kruszki)

W dokumencie nalezy umiesci¢ informacje¢ o granicach obszaru Natura 2000 Ostoja
Suwalska PLH200003 oraz o lokalizacji siedlisk i gatunkéw bedacych przedmiotami ochrony
w obszarze.

W dokumencie nalezy umiescié¢ zapis: ,,Zadne przedsiewziecia, inwestycje lub zmiany
sposobu uzytkowania gruntdbw planowane w granicach obszaru lub w ich bezposrednim
sasiedztwie nie moga wpltywac¢ negatywnie na powierzchnig, liczebnos$¢ ani stan siedlisk
przyrodniczych i gatunkoéw bedacych przedmiotem ochrony, z wytaczeniem dziatan, o
ktérych mowa w art. 34 ustawy z dn. 16.04.2004 r. o ochronie przyrody”.

Uchwata nr VIII/50/11 Rady Gminy Przero$l z dn. 22 lipca
2011 r. — o przystgpieniu do sporzadzenia zmiany studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
Gminy Przerosl (zmiana Studium jest konieczna do
opracowania miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego i dalszych proceséw inwestycyjnych jakim jest
pozwolenie na budowg farmy elektrowni wiatrowych - dotyczy
obrgbow geodezyjnych Przerosl, Prawy Las, Blenda, Bu¢ki,
Iwaniszki, Kruszki, L.anowicze Male)

W dokumencie nalezy umiesci¢ informacj¢ o granicach obszaru Natura 2000 Ostoja
Suwalska PLH200003 oraz o lokalizacji siedlisk i gatunkéw begdacych przedmiotami ochrony
w obszarze.

W dokumencie nalezy umiescié¢ zapis: ,,Zadne przedsiewziecia, inwestycje lub zmiany
sposobu uzytkowania gruntdbw planowane w granicach obszaru lub w ich bezposrednim
sasiedztwie nie moga wpltywac¢ negatywnie na powierzchnie, liczebno$¢ ani stan siedlisk
przyrodniczych i gatunkéw bedacych przedmiotem ochrony, z wytaczeniem dziatan, o
ktoérych mowa w art. 34 ustawy z dn. 16.04.2004 r. o ochronie przyrody”.

Uchwata nr VIII/50/11 Rady Gminy Przero$l z dn. 22 lipca
2011 r. — o przystgpieniu do sporzadzenia zmiany studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
Gminy Przero$l (zmiana Studium jest konieczna do
opracowania miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego i dalszych proceséw inwestycyjnych jakim jest
pozwolenie na budowe farmy elektrowni wiatrowych - dotyczy
obrebow geodezyjnych Przerosl, Prawy Las, Blenda, Bucki,
Iwaniszki, Kruszki,

W dokumencie nalezy umiesci¢ informacj¢ o granicach obszaru Natura 2000 Ostoja
Suwalska PLH200003 oraz o lokalizacji siedlisk i gatunkéw bedacych przedmiotami ochrony
w obszarze.

W dokumencie nalezy umiesci¢ zapis: ,,Zadne przedsiewziecia, inwestycje lub zmiany
sposobu uzytkowania gruntdow planowane w granicach obszaru lub w ich bezposrednim
sasiedztwie nie moga wpltywac¢ negatywnie na powierzchnie, liczebno$¢ ani stan siedlisk
przyrodniczych i gatunkéw bedacych przedmiotem ochrony, z wylaczeniem dziatan, o
ktoérych mowa w art. 34 ustawy z dn. 16.04.2004 r. o ochronie przyrody”.
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Uproszczone plany urzadzania lasu dla wtascicieli prywatnych

91E0-4 wytaczy¢ z uzytkowania gospodarczego nastepujace wydzielenia:
Nr wydzielenia siedliskowego: 110, (Czajewszczyzna nr dziatek 98, 95, 92, 75/3, 75/2, 74,
147, 104, 103/1),

Nr wydzielenia siedliskowego: 111, (Czajewszczyzna nr dziatki 74, 70 , 69, 68/2, 147, 146,
104, 103/2)

Nr wydzielenia siedliskowego: 100, (Malesowizna nr dziatek 91, 86, 81, 77, 74, 71, 68, 65,
63, 6/13, 61, 59, 57, 55, 53, 5/3, 51, 48, 45, 44, 43, 167, 141, 1/3)

Plan ochrony dla Suwalskiego Parku Krajobrazowego
(Rozporzadzenie nr 25/03 Wojewody Podlaskiego z dnia 06
listopada 2003 r. Dz. U. Nr 117, poz. 2162).

W dokumencie nalezy umiesci¢ informacj¢ o granicach obszaru Natura 2000 Ostoja
Suwalska PLH200003 oraz o lokalizacji siedlisk i gatunkéw bedacych przedmiotami ochrony
w obszarze.

W dokumencie nalezy umiesci¢ zapis: ,,Zadne przedsiewzigcia, inwestycje lub zmiany
sposobu uzytkowania gruntéw planowane w granicach obszaru lub w ich bezposrednim
sasiedztwie nie moga wpltywac¢ negatywnie na powierzchnie, liczebno$¢ ani stan siedlisk
przyrodniczych i gatunkow bedacych przedmiotem ochrony, z wylaczeniem dziatan, o
ktoérych mowa w art. 34 ustawy z dn. 16.04.2004 r. o ochronie przyrody”.

9. Przestanki sporzadzenia planu ochrony

Brak przeslanek do sporzadzenia planu ochrony.

ochrony.

W trakcie prac nad planem zadan ochronnych nie stwierdzono koniecznos$ci zaplanowania dziatan ochronnych w perspektywie dtuzszej niz
10 lat. Nie stwierdzono rowniez koniecznosci unormowania zagadnien wchodzacych w zakres planu ochrony, a nie mieszczacych si¢ W
zakresie PZO. Istnieje konieczno$¢ przeprowadzenia inwentaryzacji przyrodniczej dla znacznej cz¢$ci nielesnych siedlisk przyrodniczych
oraz gatunkow, dlatego tez zostato to zapisane w PZO, jako dzialania ochronne obejmujace uzupehienie stanu wiedzy o przedmiotach

Plan zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Ostoja Suwalska jest w stanie zapewni¢ wlasciwe funkcjonowanie przedmiotéw ochrony

w obszarze i nie zachodzi potrzeba przeniesienia ci¢zaru istniejacych problemoéw i niezbednych dzialan do planu ochrony.
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10. Projekt weryfikacji SDF obszaru i jego granic

Lp. Zapis SDF Proponowany zapis SDF Uzasadnienie do zmiany

1 3.1 3.1 Badania terenowe przeprowadzone w 2011 r.
9170 Grad subkontynentalny 9170 Grad subkontynentalny Tilio-Carpinetum wykazaty zroznicowanie ptatow tego siedliska i
Tilio-Carpinetum Stopien reprezentatywnosci — C koniecznos¢ zmiany wszystkich ocen
Stopien reprezentatywno$ci — A Wzgledna powierzchnia — B
Wzglgdna powierzchnia — C Stan zachowania - C
Stan zachowania - A Ocena og6lna: C
Ocena ogo6lna: A

2 3.1 3.1 Typ siedliska ,,bory i lasy bagienne” (91D0)
91D0 Bory i lasy bagienne 91D0 Bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi- proponuje si¢ umiesci¢ w przedmiotach ochrony z
(Vaccinio uliginosi-Betuletum Betuletum pubescentis, Vaccinio uliginosi-Pinetum, nastepujacych powodow:
pubescentis, Vaccinio uliginosi- Pino) 1. W danych do SDF (2008 r.) nie doszacowano
Pinetum, Pino) Stopien reprezentatywnosci — C wielkosci powierzchni siedliska, prawdopodobnie
Ocena ogo6lna: D Wzgledna powierzchnia - B nie uwzgledniono gruntéw prywatnych.

Stan zachowania - C 2. Omawiany typ siedliska jest priorytetowy,

Ocena ogo6lna: C majacy ogromne znaczenie dla zachowania
roznorodnosci biologicznej kazdego obszaru,
wiaze si¢ z nim wiele cennych gatunkoéw zwierzat
i ro$lin.
3. Obserwuje si¢ kurczenie areatu siedlisk z
przyczyn naturalnych i antropogenicznych, stad
warto je uwzglednié, chroni¢ i monitorowaé
zmiany oraz dotozy¢ staran, aby zapobiegaé
niekorzystnym zmianom.

3 3.1 3.1 Badania terenowe przeprowadzone w 2011 r.
91EOQ Legi wierzbowe, topolowe, | 91EQ Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe | wykazaly zréznicowanie platow tego siedliska i
olszowe i jesionowe (Salicetum | (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion) konieczno$¢ zmiany oceny og6lnej na B.
albo-fragilis, Populetum albae, | Ocena ogdlna: B
Ocena ogo6lna: C

4, 3.1. 7140 3.1. 7140 Aktualne oceny stopnia reprezentatywnosci, stanu
% pokrycia 0,80; Pokrycie [ha] 7,27; Jakos¢ danych G; zachowania 1 ogdlna siedliska, uwzgledniajaca

Reprezentatywnos¢ B; Wzgledna
powierzchnia C; Stan zachowania

Reprezentatywnos¢ A; Powierzchnia wzgledna C; Stan
zachowania B; Ocena og6lna B

wyniki szczegotowych badan terenowych w
trakcie inwentaryzacji siedliska w roku 2015 .
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B; Ocena og6lna C”

3.1. 7150

% pokrycia 0,01;
Reprezentatywnos¢ A; Wzgledna
powierzchnia C; Stan zachowania
A; Ocena og6lna C”

3.1. 7150
Pokrycie [ha] -;; Reprezentatywnos$¢ D

Aktualna ocena reprezentatywnosci,
uwzgledniajaca wyniki szczegdtowych badan
terenowych w trakcie inwentaryzacji siedliska w
roku 2015.

3.2
Brak 1098

3.2

1098 Minog ukrainski (Eudontomyzon mariae)
Ocena populacji: C

Stopien zachowania: B

Izolacja: C

Ocena ogo6lna: B

Minég ukrainski (Eudontomyzon mariae) -
gatunek nie wykazany w SDF. Wystgpowanie
gatunku w obszarze potwierdzaja publikacje:
Chybowski L. i in. 2002 ,Zmiany skladu
ichtiofauny rzeki Czarnej Hanczy” IRS Olsztyn;
,Dane z odtowow kontrolnych na rzecze Czarna
Hancza 1 Jeziorze Szelment Wielki” PZW
Biatystok, Gosp. Ryb. PZW w Suwalkach
prowadzonych w 2010 r. i 2011 r. dane
niepublikowane).  Odlowy  przeprowadzono:
wzdhuz linii brzegowej Jeziora Hancza oraz rzecze
Czarna Hancza, powyzej jez. Hancza, w
miejscowosci Bachanowo i Turtul. W trakcie
badan terenowych w 2011 r. stwierdzono jego
wystepowanie w ramach prac nad projektem
Planu.

3.2
- brak 2 gatunkoéw wazek

3.2

- uzupeknienie o 2 gat. wazek:

1037 Zalotka wieksza (Leucorrhinia pectoralis)
Ocena populacji: D

1042 Trzepla zielona (Ophiogomphus cecilia)
Ocena populacji: D

Badania terenowe w ramach PZO prowadzone w
2011 r. wykazaly obecno$¢ dwoch gatunkow
wazek.

4.1
Opis obszaru

4.1
Opis obszaru — uzupehnienie o szczegdtowa
charakterystyke

Wykorzystanie materiatow aktualnych i
archiwalnych Suwalskiego Parku
Krajobrazowego, a takze wynikéw badan
prowadzonych przez pracownikow
merytorycznych Instytutu Biologii Uniwersytetu
w Biatymstoku

4.2 JakoS$¢ i znaczenie

4.2 Jakos$¢ i znaczenie

Uzupetnienie informacji o gatunku na podstawie
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— brak motywacji przyznanych
ocen dla kozy w obszarze.

1149 Koza Cobitis taenia

— ocena ogolna B, w tym:

Populacja: C, liczebnos$¢ gatunku w obszarze stanowi
ponizej 1 % populacji krajowej. Podczas inwentaryzacji
koza zostala stwierdzona na czterech stanowiskach —
trzech na jeziorze Hancza i jednym na jez. Jeglowek.
Na wiekszosci stanowisk tworzyta liczne lub bardzo
liczne populacje o prawidlowe;j strukturze (za
wyjatkiem stanowiska na jez. Hancza Nr 1 gdzie
struktura wiekowa bylta niezadowalajaca). Gatunek
zajmuje bardzo zroznicowane siedliska chociaz nie
stwierdzono gatunku na stanowiskach rzecznych.
Minimalna ilo$¢ stanowisk 4, jako$¢ danych G.
Zachowanie: ocena B - dobry, stopien zachowania cech
siedliska gatunku. Stan siedlisk kozy na obszarze jest w
stanie dobrym.

Izolacja: Ocena C, populacja nie jest izolowana w
obrgbie obszaru wystepowania.

wynikow inwentaryzacji wykonanej w 2015r.

10

4.2 Jakos$¢ i znaczenie

— brak motywacji przyznanych
ocen dla glowacza biatoptetwego
w obszarze.

1163 Glowacz bialopletwy Cottus gobio

— ocena ogo6lna B, w tym:

Populacja: C, liczebnos$¢ gatunku w obszarze stanowi
ponizej 1 % populacji krajowej. Podczas inwentaryzacji
stwierdzony na dwoch stanowiskach na jez. Hancza.
Tworzyl tam liczne populacje o prawidtowej strukturze.
Gatunek zajmuje zréznicowane siedliska chociaz nie
stwierdzono gatunku na stanowiskach rzecznych.
Minimalna ilo$¢ stanowisk 2, jako$¢ danych G.
Zachowanie: ocena B - dobry, stopien zachowania cech
siedliska gatunku. Stan siedlisk glowacza
biatopletwego na obszarze jest dobry.

Izolacja: Ocena C, populacja nie jest izolowana w
obrebie obszaru wystepowania.

Uzupehienie informacji o gatunku na podstawie
wynikow inwentaryzacji wykonanej w 2015r.

11

4.6
Dane literaturowe

4.6.
Uzupehienie pozycji literaturowych

Uzupehienie pozycji literaturowych o publikacje
analizowane na etapie prac nad PZO oraz podczas
inwentaryzacji przeprowadzonych w 2015r.
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Lp.

Proponowany przebieg granicy na tle
istniejacych granic obszaru

Uzasadnienie do zmiany

NIE DOTYCZY
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11. Zestawienie uwag i wnioskow

Lp. Uwagi i wnioski Podmiot zglaszajacy Sposo6b rozpatrzenia/odpowiedz
Modut A
1 Konieczno$¢ wskazania dziatek ewidencyjnych, ktorych Przedstawiciel Whiosek uwzgledniono w PZO, w pkt. 6:
beda dotyczyty zapisy PZO spotecznosci lokalnej Ustalenie dziatan ochronnych
Modul B
Whiosek nie zostat uwzgledniony w PZO.
Zgloszony postulat nie ma zwigzku z
2 Szkody wyrzadzane przez bobry i rekompensaty z tym Przedstawiciel ustaleniami PZO dla obszaru Natura 2000.
zwigzane spotecznosci lokalnej Wypowiedz przedstawiciela RDOS w
Bialymstoku o zgloszenia szkdd w formie
wnioskow.
Farmy wiatrowe i ich lokalizacja nie moga kolidowac¢ z PrzedStaYVICIEI Whniosek uwzglgdniono w PZO w pkt. 8:
3 . . i . Suwalskiego Parku . \ )
trasami przelotu nietoperzy do swych zerowisk . Wskazania do dokumentow planistycznych
Krajobrazowego
Przedstawienie stanowiska Rady Gminy o braku akceptacji | Przedstawiciel Urzedu Whiosek uwzgledniono w PZO w pkt. 8:
spotecznej wzgledem budowy wiatrakow Gminy Jeleniewo Wskazania do dokumentow planistycznych
Modul C
Whiosek nie zostal uwzgledniony w PZO.
5 Zobowigzania indywidualnych wtascicieli do wykonywania | Przedstawiciel Whniosek moze by¢ uwzgledniony w momencie
zalecen PZO wymagaja rekompensat finansowych spotecznosci lokalnej formalno-prawnego usankcjonowania pakietow
Natura 2000.
. iy . g Whiosek nie zostat uwzgledniony w PZO.
Konieczno$¢ wprowadzenia rekompensat dla wlascicieli Przed iciel :osek mos . lodni .
6 | lasow prywatnych za dostosowanie si¢ do zalecen planu fz€ Sta.w icle . Whiosek moze by¢ uwzg f?‘.imony W MOmEneie
, Nadle$nictwa Suwatki formalno-prawnego usankcjonowania pakietow
zadan ochronnych
Natura 2000.
Podkreslenie, ze aktualne inwestycje sieci energetycznych Przedstawiciel g?ﬁgﬁigﬁ?ﬁiﬁ;ﬁ%ﬁiZl(:c)u\llivsfkctér?:ch~ W
7 | nie przewiduja lokalizacji na terenie obszaru Natura 2000 p YOZBYCA:

Ostoja Suwalska

Inwestorow

graniach obszaru Natura 2000 wszystkie
inwestycje i ich realizacja powinny by¢
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koniecznie skonsultowane z nadzorem
przyrodniczym i poddane ocenie przyrodniczej.

Czy realizacja zalecen PZO nie ograniczy infrastruktury
turystycznej regionu?

Przedstawiciel
spotecznosci lokalne;j

Whiosek nie zostat uwzgledniony w PZO.
Zgtoszony postulat nie ma zwigzku z
ustaleniami PZO dla obszaru Natura 2000.

Uwagi i wnioski zgloszone podczas 21-dniowych konsultacji spolecznych (22 listopad — 12 grudzien 2011r.)

Uwaga ogolna dotyczaca finansowania dziatan ochronnych:
Z uwagi na powtarzajacy si¢ zapis w projekcie PZO, iz
»podmiotem odpowiedzialnym za wykonanie” dziatan
ochronnych jest wlasciwe nadlesnictwo oraz obowigzujace
w tej kwestii przepisy prawne:

Art. 32 ust. 4 ustawy o ochronie przyrody — na terenie
zarzqdzanym przez PGL LP na obszarze Natura 2000
zadania w zakresie ochrony przyrody wykonuje samodzielnie
Nadlesniczy zgodnie z ustaleniami planu zadan ochronnych
lub planu ochrony uwzglednionymi w PUL,

Art. 39 ustawy o ochronie przyrody - Zrédlem finansowania
kosztow zwiqzanych z wdrozeniem i funkcjonowaniem sieci
N2000 sq srodki Wspolnoty, budzetu panstwa oraz funduszy
celowych (nie zostaly wymienione srodki wtasne LP),

Art. 54 pkt 5 ustawy o lasach — LP otrzymujq dotacje celowe
z budzetu panstwa na zadania zlecone przez administracje
rzgdowgq, m.in. sprawowanie nadzoru nad obszarami
wchodzgcymi w sklad sieci N2000, nie ma mozliwosci
finansowania tych zabiegow ze Srodkow wiasnych
nadlesnictwa (nie sq elementami gospodarki lesnej) oraz nie
sq mozliwe do finansowania ze srodkow funduszu lesnego
(wykraczajq poza katalog celow mozliwych do finansowania
okreslonych w art. 58 ustawy o lasach).

W zwiqzku z powyzszym przy zadaniach ochronnych nie
zwigzanych z gospodarkq lesng (np. koszenie, odkrzaczanie,

RDLP w Biatymstoku

Uwaga nie zostala uwzgledniona w PZO.
Zgodnie z wytycznymi GDOS (pismo znak
DON-WP.082.1.45.2013.jb.3 z dnia 18 lipca
2013r.), w akcie prawa miejscowego, jakim jest
zarzadzenie regionalnego dyrektora ochrony
srodowiska w sprawie ustanowienia planu zadan
ochronnych dla obszaru Natura 2000, nie
znajduje uzasadnienia uzaleznienie zapisu
realizacji dzialan ochronnych od uzyskania
srodkow finansowych.
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powstrzymywanie sukcesji, budowa bystrotokow i innych
urzqdzen malej retencyji, itp.) wnioskuje si¢ o wprowadzenie
do PZO stosownych zapisow dotyczgcych potrzeby
zapewnienia przez organy ochrony przyrody srodkow
finansowych na realizacje zadan ochronnych. Proponuje sie
zapis: Podmiot odpowiedzialny: ,, wlasciwe nadlesnictwo po
zapewnieniu przez organ nadzorujgcy srodkow
finansowych”.

10

Wg zatacznika nr 3 do projektow zarzadzen RDOS -

identyfikacja istniejacych i potencjalnych zagrozen) dla

niektorych gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych zapisano, iz:

e gospodarka lesna stanowi zagrozenie. Jest to uogo6lnienie

nie majace potwierdzenia w rzeczywistosci.
Zréwnowazona, wielofunkcyjna gospodarka lesna jest
jednym z dziatéw gospodarki narodowej. Prowadzona
jest w oparciu o ustawe o lasach oraz Polityke Le$ng
Panstwa. Uwzglednia wszystkie obowigzujace przepisy
prawa, w tym rowniez z zakresu ochrony przyrody.
Gospodarka lesna jest jednym z podstawowych
czynnikow warunkujacych trwatos¢ lasow, a wigc nie
mozna jej traktowac jako zagrozenia. Szkodliwe moze
by¢ prowadzenie okreslonych czynnosci gospodarczych,
W bezposrednim sgsiedztwie obiektow chronionych lub
na ich terenie. Dlatego utworzono szereg przepisow
zabezpieczajacych 1 sg one respektowane (np. strefy
ochrony, ograniczenie lub zaniechanie pozyskania
drewna na niektorych siedliskach, itp.). Zagrozeniem
moze by¢ z pewnoscig gospodarowanie niewtasciwe i
niezgodne z przepisami prawa. Patrzac z punktu
widzenia zaprezentowanego w PZO, zagrozeniem dla
poszczegbdlnych gatunkow czy siedlisk moze by¢
transport kolowy i lotniczy, przemysl, energetyka itd., a

RDLP w Bialymstoku

Uwaga zostata uwzgledniona w PZO.

Prowadzona zrownowazona gospodarka lesna nie
prowadzi w konsekwencji do pogorszenia stanu
ochrony siedlisk 1 gatunkow.

W zwiazku z powyzszym postanowiono W
kolumnie ,,opis zagrozenia” uja¢ zapis:
»Zrownowazona gospodarka lesna prowadzona na
podstawie planu urzadzania lasu nie stanowi
zagrozenia dla przedmiotow ochrony”.
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tych gatezi nie wymienia si¢ w dokumencie.

Wg zatacznika nr 3 do projektow zarzadzen RDOS - RDLP w Biatymstoku Uwaga zostata uwzgledniona w PZO.
identyfikacja istniejacych i potencjalnych zagrozen) dla W kolumnie ,,opis zagrozenia” podano
niektorych gatunkow i siedlisk przyrodniczych zapisano, iz: wyjasnienie dotyczace wycinania lasu jako
e zagrozeniem wg PZO jest rOwniez wycinanie lasu. zagrozenia w sposob nastepujacy: ,,wycinanie
1 Termin bardzo ogdlny. Nie wiadomo czy chodzi o state asu rozumiane jako dziatanie sprzeczne z
pozbawienie gruntu ros$linnosci lesnej, planowe zabiegi wymogami ochronnymi dla poszczegdlnych
pielggnacyjne, czy tez o zagospodarowanie rgbne, w celu przedmiotow ochrony”.
wprowadzenia nowego pokolenia i zachowania ciggltosci
funkcjonowania lasu;
Wg zatacznika nr 3 do projektéw zarzadzen RDOS - RDLP w Biatymstoku Uwaga zostata uwzgledniona w PZO.
identyfikacja istniejacych i potencjalnych zagrozen) dla W kolumnie ,,opis zagrozenia” podano
niektorych gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych zapisano, iz: wyjasnienie dotyczace usuwania martwych drzew
e uUsuwanie martwych drzew jako zagrozenie - to réwniez ako zagrozenia w sposOb nastepujacy: ,,catkowite
12 uogodlnienie. Ile martwych drzew ma pozostaé. Czy w usuwanie obumierajacych i martwych drzew”.
przypadku wielkopowierzchniowych klgsk na terenach
lesnych, trzeba pozostawi¢ wszystkie martwe drzewa?
Proponuje si¢ zapis ,,catkowite usuwanie martwych
drzew”.
W zat. nr 6.5 - Zatacznik nr 5 do Zarzadzenia RDOS — RDLP w Biatymstoku Uwagi zostaly uwzglednione w PZO.

13

Dziatania ochronne ze wskazaniem podmiotéw

odpowiedzialnych:

e wydzielenie 62f (poz. 61) w catosci lezy w innej
Ostoi (Dolina Szeszupy);

e W wydz. 160d (poz. 69) zasadnym jest zmiana
zakresu prac na kontynuowanie procesu odnawiania
lasu itp. (drzewostan w klasie odnowienia) - tak jak
ma to miejsce w poz. 71 - oddz. 161a. Oba
drzewostany przylegaja do siebie i stanowig
przyrodniczo jeden obiekt.
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Zatacznik nr 5 ,,dzialanie ochronne”:
e poz. 5, kol. - Podmiot odpowiedzialny za wykonanie
- niezbedny jest zapis okreslajacy sposob
finansowania wykonania zabiegow;

Nadlesnictwo Suwatki

Uwaga nie zostata uwzgl¢dniona w PZO.
Odpowiedz jak powyzej w punkcie 9.

14

Zatacznik nr 5 ,,dzialanie ochronne”:
e poz.13i 14 - kol. Nazwa - istnieje bledny zapis.
Powinno by¢ ,,ochrona bierna gradu wokoét miejsca o
znaczeniu turystycznym”;

Nadlesnictwo Suwatki

Uwaga zostata uwzgledniona w PZO.
W poz. 13, 14: zapis zmieniono na: ,,0 znaczeniu
turystycznym uwarunkowanym historig”.

15

Zatacznik nr 5 ,,dziatanie ochronne”:
e poz. 61- blednie ujeto wydzielenie 62f, ktére w
catosci lezy na obszarze Natura 2000 Dolina
Szeszupy PLH200016;

Nadle$nictwo Suwalki

Uwage uwzgledniono w PZO, gdyz oddz. 62f
zostat blednie wlaczony do obszaru Ostoi
Suwalskiej.

16

Zatacznik nr 5 ,,dzialanie ochronne”:
® poz. 69 — zakres prac okreslony dla wydzielenia 160d
proponuje zmieni¢ na kontynuowanie procesu
odnawiania lasu itd. (drzewostan w klasie
odnowienia) zgodnie z zapisami ujetymi w poz. 71
dotyczacej oddzialu 161a. Drzewostany przylegaja
do siebie i stanowig przyrodniczo jeden obiekt.

Nadlesnictwo Suwatki

Uwaga zostata uwzgledniona w PZO.

17

Zatacznik nr 5 ,,dzialanie ochronne”:

e poz. 70 - w zakresie prac okreslonych na
»Wylacznos$¢ z uzytkowania” ze wzgledu na
niedostepnos¢ terenu i potozenie na terenach
zrédliskowych.

Nadlesnictwo Suwatki

Uwage uwzgledniono w PZO poprzez zapis:
»Wylaczy¢ z uzytkowania — tereny zrodliskowe”.

18

W przypadku siedlisk 91D0-1 brzeziny bagienne oraz 91D0-
6 sosnowo-brzozowy las bagienny zaktada si¢, ze dzialanie
ochronne bedzie miato nastepujacy charakter: ekstensywne
uzytkowanie drzewostanu cigciami o charakterze zblizonym
do przerebowego (jednostkowe lub grupowe), pod

Redakcja dwutygodnika
,,Las Polski”

'Wniosek zostat rozpatrzony w sposob
nastepujacy:

Ad. a) Koszty zabiegow ochronnych (np. koszty

wprowadzania grabu, zabiegéw
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warunkiem zachowania ich niewielkiego nat¢zenia. Roczny
koszt takiego dziatania wyceniono na 2000 zt/ha.
PYTANIA:

a. Na jakiej podstawie wyceniono ten koszt?

b. Kogo obcigzy powyzszy koszt?

pielegnacyjnych w poszczeg6élnych fazach
rozwoju drzewostanu, itd.) oszacowano na
podstawie aktualnych usrednionych danych
udostepnionych przez Nadle$nictwo Suwalki.

Ad. b) Zgodnie z aktualnymi przepisami
formalno-prawnymi nie ma jednoznacznych
rozstrzygni¢¢ o finansowaniu zabiegdw
prowadzonych na terenie obszaréw Natura 2000.

19

W przypadku siedliska 91E0-3 teg olszowo-jesionowy
dziatania ochronne to m.in.: regulacja zaggszczenia
drzewostanu o charakterze jednostkowym lub grupowym z
pozostawianiem martwego drewna. Na li§cie zawartej w pkt.
6 projektu PZO w pozycjach 74-83 to zalecenie dotyczy
gruntéw nie nalezacych do Skarbu Panstwa,
prawdopodobnie we wladaniu osob fizycznych. Koszt
zabiegu wyceniono na kwote od 500 do 4000 zt.

PYTANIA:

a. Na jakiej podstawie wyceniono ten koszt i z czego wynika
jego zréznicowanie (by¢ moze dotyczy on konkretnych
wydzielen siedliskowych o r6znej powierzchni)?

b. Jaka migzszo$¢ martwego drewna miataby pozosta¢ na 1
ha?

c. ,,Martwe drewno” to w pojeciu rolnikow, prywatnych
wiascicieli laséw tzw. ,,suszki”, czyli po pozyskaniu drewno
opatowe. Czy powyzsze koszty uwzgledniajg utracone
korzysci, jakie wtasciciele dziatek lesnych mogliby
uzyskiwac z tytutu pozostawienia w lesie potencjalnego
opatu?

Redakcja dwutygodnika
,,Las Polski”

Whiosek zostal rozpatrzony w sposéob
nastepujacy:

Ad. a) Kazde z wydzielen siedlisk Natura 2000
ma r6zng powierzchnig, cechuje je
zréznicowany stan lasu oraz znajduje si¢ w
réznych fazach rozwojowych, stad wynikaja
roznice w kosztach zabiegdw ochronnych.

Ad. b) Miazszo$¢ martwego drewna, ktora
powinna pozosta¢ na konkretnym wydzieleniu
zalezy od typu siedliskowego lasu i ma by¢
zgodna z zapisami zawartymi w
obowiazujacych aktach normatywnych,
regulujacych zasady gospodarki lesne;.

Ad. ¢) Zgodnie z aktualnie obowigzujacym
prawem rekompensaty takie nie sg
przewidywane.

20

W przypadku siedliska 91E0-4 teg olszowo-jesionowy
zaleca si¢ ochrong bierng i jako dziatanie ochronne:
wytaczy¢ z uzytkowania. Dotyczy to kilkudziesi¢ciu dzialek

Redakcja dwutygodnika
,,Las Polski”

Whiosek zostal rozpatrzony w sposob
nastepujacy:

Ad. a) W projekcie PZO nie przewiduje si¢
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niebedacych wtasnoscig Skarbu Panstwa w obrebach
Malesowizna i Czajewszczyzna. Koszt — 0 zt.

PYTANIE:

a. Calkowite wyltaczenie z uzytkowania oznacza catkowita
utrat¢ korzysci finansowych przez osoby fizyczne, przy
Czym 0Soby te nie uzyskaja catkowitego zwolnienia z
obowiazku podatkowego wzgledem posiadanych gruntow
lesnych. Dlaczego w planie nie przewidziano rekompensaty
finansowej dla os6b prywatnych za ich osobisty wkiad w
ochrong przyrody?

takich rekompensat, gdyz tzw. ,,pakiety
naturowe”, ktore maja regulowac t¢ kwestie sa
nadal w opiniowaniu i konsultacjach i do tej
pory rozstrzygniecia zapiséw formalno-
prawnych nie nastapity.
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W punkcie 11. ,,Wnioski ztozone do modutu C” znajdujg si¢
dwa wnioski ztozone zar6wno przez przedstawiciela
spotecznosci lokalnej jak i przedstawiciela Lasow
Panstwowych, dotyczace rekompensat za dostosowanie si¢
do zalecen planu zadan ochronnych. Obu towarzyszy
informacja Wniosek nie zostat uwzgledniony w PZO.
Whiosek moze by¢ uwzgledniony w momencie formalno-
prawnego usankcjonowania pakietow Natura 2000.
PYTANIA:

a. Co konkretnie nalezy rozumie¢ jako ,,pakiety Natura
2000”? Skoro PZO na etapie konsultacji odwotuje si¢ do
»pakietow Natura 2000”, prosz¢ o udostepnienie lub
wskazanie projektu tych pakietow.

b. Domysla¢ si¢ mozna, ze ,,pakiety Natura 2000 to forma
wsparcia dla wlascicieli lasow, ktére zrekompensuje
korzysci utracone w wyniku natozenia rezimu ochronnego
(odpowiednik dziatan lesno-Srodowiskowych, obecnych w
PROW innych krajow europejskich). Z jaka sytuacja musi
liczy¢ si¢ prywaty wiasciciel lasu w przypadku, gdy ,,pakiety
Natura 2000” nie zostang jednak usankcjonowane formalno-
prawnie?

Redakcja dwutygodnika
,,Las Polski”

Wnhiosek zostal rozpatrzony w sposob
nastepujacy:

Ad. a) W przypadku laséw prywatnych, w
ktorych stwierdzono wystepowanie siedlisk
lub gatunké6w chronionych w ramach sieci
Natura 2000 nie ma okreslonych zasad
rekompensaty dla wtascicieli wynikajacych z
ograniczenia uzytkowania. Nadal brak
programéw oraz zrodet finansowania. ,,Pakiety
Natura 2000’ miaty by¢ formalno-prawnym
uregulowaniem ,,zado$¢uczynienia” za
wylaczenie lub ograniczenie uzytkowania.
Aktualnie jednak nadal ,,pakiety Natura 2000”
poddawane sg opiniowaniu i weryfikowaniu
prawnemu.

Ad. b) Na powyzsze pytanie ze wzgledow
wymienionych wyzej aktualnie nie mozna
udzieli¢ jednoznacznej odpowiedzi.
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Charakter obowigzywania zalecen Planu Zadan Ochronnych.
PYTANIE:

a. Na jakim etapie osoby fizyczne, wtasciciele dziatek
le$nych, na ktorych PZO wprowadza szczeg6lnie dotkliwe
zalecenia (np. wylaczenie z uzytkowania) dowiadujg si¢ o
obowigzujacych je ograniczeniach? Jaka przyjmuje si¢
form¢ powiadomienia?

Redakcja dwutygodnika
,,Las Polski”

Whiosek zostal rozpatrzony w sposob

nastepujacy:
Ad. a. W ramach prac nad PZO na stronie
internetowej RDOS w Biatymstoku zostata
utworzona podstrona dotyczaca projektu
POIS.05.03.00-00-186/09 ,,Opracowanie planow
zadan ochronnych dla obszaréw Natura 2000 na
obszarze Polski”
(http://www.bialystok.rdos.gov.pl/natura2000pzo)
. Na stronie tej zamieszczane byly biezace dane z
prac nad projektem PZO dla przedmiotowego
obszaru Natura 2000.
Utworzony zostat takze Zespot Lokalnej
Wspotpracy (ZLW), sktadajacy si¢ z
przedstawicieli kluczowych grup interesu, tj.
zainteresowane osoby i1 podmioty, ktérych projekt
Planu bezposrednio dotyczy lub ktérzy maja
wplyw na sposob realizacji ustalen projektu
Planu, a takze eksperci przyrodnicy. Czlonkowie
ZLW pracowali nad projektem Planu w ciaggu
trzech spotkan dyskusyjnych, ktorych celem byto
wypracowanie wspolnej wizji ochrony obszaru
Natura 2000 Ostoja Suwalska (PLH 200003).
Spotkania dyskusyjne odbyty si¢ w
nastepujacych terminach: 10 V 2011 r., 19 VIII
2011r.1121X 2011 r.
Informacje o spotkaniach ZLW byty
przekazywane zainteresowanym osobom i
podmiotom drogg elektroniczng oraz listownie —
w tym prosba do wojtow gmin o przekazanie
informacji o spotkaniach poprzez sottysow

mieszkancom sotectw potozonych w granicach
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b. Jakie konsekwencje groza osobie fizycznej, ktora
uzytkujac las bedacy jej wlasnoscia, nie zastosuje si¢ do
zalecen PZO?

obszaru Natura 2000 lub w jego bezposrednim
sasiedztwie.

Wszystkie spotkania byly otwarte dla wszystkich
0sOb 1 podmiotoéw zainteresowanych ochrong
przedmiotowego obszaru Natura 2000.
Zaproszenia na spotkania byty takze publikowane
na stronie internetowej RDOS w Biatymstoku.
Dodatkowo, w prasie lokalnej publikowane byto
obwieszczenie Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Biatymstoku o przystapieniu do
opracowania projektu Planu (publikacja w dniu
15.03.2011r. w ,,Gazecie Wyborczej”), a po
zakonczeniu prac nad Planem — obwieszczenie o
przystapieniu do konsultacji spotecznych
(publikacja w dniu 22.11.2011r. w ,,Gazecie
Wyborczej”). Ponadto, obwieszczenia te zostaty
przestane do umieszczenia na tablicach ogloszen
urzedow gmin 1 starostw wlasciwych ze wzgledu
na miejsce i przedmiot postepowania.

Zgodnie z art. 127 ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody ,, Kto umysinie:
1) narusza zakazy obowiqzujgce w:

a) parkach narodowych,

b) rezerwatach przyrody,

c) parkach krajobrazowych,

d) obszarach chronionego krajobrazu,

e) obszarach Natura 2000,

2) narusza zakazy obowigzujgce w stosunku do:
a) pomnikow przyrody,

b) stanowisk dokumentacyjnych,

c) uzytkow ekologicznych,
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d) zespolow przyrodniczo-Krajobrazowych,

e) roslin, zwierzqt lub grzybow objetych ochrong
gatunkowq,

3) nie zgtasza do rejestru, o ktorym mowa w art.
64 ust. 1, posiadanych lub hodowlanych zwierzqt,
4) posiada okazy gatunkow bez zezwolenia, o
ktorym mowa w art. 56 ust. 2,

5) narusza zakaz, o ktorym mowa w art. 119a ust.
1
- podlega karze aresztu albo grzywny .
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Na wiekszosci map daje si¢ zauwazy¢ wyraznie przesuniecie
wektorowych granic obszaré6w Natura 2000 lub granic
dziatek ewidencyjnych w stosunku do rastra mapy
topograficznej. Prawdopodobnie jest to usterka techniczna,
mogaca wynika¢ z btednego przeliczenia uktadow
wspotrzednych mapy. Sugeruj¢ zweryfikowac tg kwestie w
odniesieniu do wszystkich map tematycznych.

Towarzystwo Ochrony
Siedlisk ,,Prohabitat”

Uwaga zostata uwzgledniona w PZO.
Kwesti¢ te zweryfikowano w odniesieniu do
wszystkich map tematycznych

24

Nalezatby uzupetni¢ projekt korekty SDF S$cisle wedtug
instrukcji opracowanej przez GDOS:

e W punkcie 4.2. powinny znalez¢ si¢ informacje
uzasadniajgce nadane oceny dla przedmiotow
ochrony, wraz ze wskazaniem Zrodta danych

e Nalezatoby uzupetni¢ dane w punkcie 5.11 5.2 (np.
wskaza¢ obszary sgsiadujgce- SOO Jeleniewo,
Obszar Chronionego Krajobrazu Pojezierze
Potnocnej Suwalszczyzny

e Brakuje punktu 6.2 Zarzadzanie obszarem

e W punkcie 8 brakuje informacji dotyczacych miejsca
wykonania zdj¢¢ fotograficznych.

Towarzystwo Ochrony
Siedlisk ,,Prohabitat”

Uwagi zostaty uwzglednione w PZO.
4.2. Uwaga zostala uwzgledniona

5.1 5.2: Wprowadzono korekte wg wskazan
ProHabitat

6.2. Uwaga zostala uwzgledniona

8. Wprowadzono korekte wg wskazan
ProHabitat

25

Uwagi do projektu PZO:
- W punkcie 3 szablonu dokumentacji planu btgdnie
dokonano oceny ogdlnej stanu przedmiotoéw ochrony-

Towarzystwo Ochrony
Siedlisk ,,Prohabitat”

Uwagi zostaly uwzglednione w PZO.
Wszystkie pomyiki usunigto.
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gtéwnie dla siedlisk niele$nych (np. dla siedliska 6210 na
stanowiskach 96, 103 i inne), a takze dla siedliska 9170 na
stanowisku 50 oraz dla wydry. Analogicznie, $lad za
weryfikacjg ocen w punkcie 3, nalezy zweryfikowa¢ oceny
ogolnie w punkcie 5

- W projekcie Planu jako numery stanowisk powinny by¢
wskazane numery wydzielen w przypadku siedlisk lesnych 1
nielesnych oraz numery stanowisk gatunkéw — numeracja
powinna by¢ jednolita w punktach 3, 4, 5, 1 6 szablonu
dokumentacji Planu oraz na zataczonych mapach. Natomiast
w konsultowanych dokumentach wystgpuja rozbiezno$ci
pomiedzy numerami stanowisk w szablonie dokumentacji
Planu a numerami stanowisk widocznych na mapach

- Na ,,Mapie” rozmieszczenia przedmiotow ochrony z
lokalizacjg dziatah ochronnych na obszarze Natura 2000
Ostoja Suwalska w legendzie wymienione jest siedlisko
6410. Z czego to wynika, skoro zgodnie z aktualnym SDF
obszaru i zgodnie z trescig szablonu dokumentacji planu
siedlisko to nie jest przedmiotem ochrony w obszarze?

- W projekcie PZO nie jest do konca jasny status gatunku -
mindg ukrainski. W aktualnym SDF obszaru gatunek ten nie
jest wymieniany. Jednak w wyniku prac nad PZO,
gatunkowi temu przypisano oceny znaczenia pozwalajgce
uzna¢ go za nowy przedmiot ochrony (w punkcie 1.5
szablonu dokumentacji planu), jednoczesnie w punkcie 10
przedstawiono propozycje korekty SDF poprzez wpisywanie
tego gatunku do listy ryb z Zatacznika I Dyrektywy
Siedliskowej. Pomimo to brakuje wpisow dotyczacych
minoga ukrainskiego jako przedmiotu ochrony w obszarze —
w takich punktach szablonu dokumentaciji: 2.6, 3, 4,5, 6, i 7.

Z legendy wymienionej mapy siedlisko 6410
zostalo usunigte

Uwaga zostata uwzgledniona.

Dla propozycji nowego przedmiotu ochrony w
PZO okreslono dla minoga oceng stanu,
zagrozenia, cele dziatan 1 dziatania ochronne
(bez pkt 8 — ustalenie dziatan w zakresie
monitoringu, gdyz najpierw konieczna jest
inwentaryzacja proponowanego przedmiotu
ochrony)

26

Str. 15, Tabela 1.7. Kluczowe instytucje/osoby dla obszaru i
zakres ich odpowiedzialnosci

Suwalski Park
Krajobrazowy

Uwaga zostala uwzgledniona w PZO.
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Punkt dotyczacy Suwalskiego Parku Krajobrazowego nie
uwzglednia odpowiedzialno$ci Parku w zakresie ochrony
przyrody, edukacji ekologicznej, rozwoju turystyki oraz
promocji obszaru chronionego.

27

Str. 27, tabela 2.5. ,,Istniejace i projektowane plany/
programy/ projekty dotyczace zagospodarowania
przestrzennego” nie zostal ujety Plan ochrony dla
Suwalskiego Parku Krajobrazowego (Rozporzadzenie nr

25/03 Wojewody Podlaskiego z dnia 06 listopada 2003 r. Dz.

U. Nr 117, poz. 2162).
Podobnie str.170 - 8. Wskazania do dokumentow
planistycznych.

Suwalski Park
Krajobrazowy

Uwaga zostala uwzgledniona w PZO.

28

Str. 46 1 102 — Suwalski Park Krajobrazowy posiada
fragmentaryczne dane na temat miejsc hibernacji mopka na
obszarze PLH200003 ,,Ostoja Suwalska”, ktore zostaty
przekazane zespotowi ds. Planu Zadan Ochronnych obszaru
Natura 2000 PLH200003 ,,0Ostoja Suwalska”, a nie zostaly
one uwzglednione w zapisach ,,Planu Zadan”.

Suwalski Park
Krajobrazowy

Uwaga zostata uwzgledniona w PZO.
Zapisy w pkt. 1.5 i 3 uzupetniono o dane
dotyczace hibernacji mopka otrzymane z
Suwalskiego Parku Krajobrazowego.

29

Str. 110. a) wskazane jest ponadto ujgcie w zagrozeniach dla
nocka tydkowlosego (M. dasycneme) zapisu o zagrozeniu
jakim jest likwidacja zadrzewien przydroznych i
nadwodnych;

b) w przypadku mopka (Barbastella barbastellus) doda¢ -
409 Powstawanie wysokiej zabudowy (np. budowa instalacji
wykorzystujacych do wytwarzania energii elektryczne;j
energi¢ wiatru).

Suwalski Park
Krajobrazowy

Uwaga zostata uwzgledniona w PZO.

30

str. 125-126 - Ochrona bierna gradu wokot miejsc o
znaczeniu historycznym (13, 14, 16) — znajduje si¢ zapis
»Wylaczy¢ z uzytkowania z wyjatkiem usuwania drzew
zagrazajacych bezpieczenstwu ludzi (m. in. przy szlakach
turystycznych)

Proponujemy doda¢ do zapisu: oraz ktoérych usuniecie

Suwalski Park
Krajobrazowy

Uwaga zostata uwzgledniona w PZO.
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niezbedne jest przy wykonywaniu badan archeologicznych,
zabiegdw ochronnych zwiazanych z obiektami o znaczeniu
historycznym oraz wykonywania, tzw. wizur w miejscach
ekspozycji widokowej.

31

Str. 162 - Dla lipiennik Loesela (Liparis loeselii ) na
stanowisku w Kleszczoéwku (dz. 24) jako zabieg ochronny
podane jest sukcesywne usuwanie drzew i krzewow, a
nastepnie ekstensywne koszenie i wynoszenie pokosu za
obreb siedliska. Wykonawca zabiegow jest zarzadca
terenu/wtasciciel.

Wiascicielem terenu jest rolnik, ktory od lat nie jest
zainteresowany uzytkowaniem tego terenu. Ponadto nie zna
on zasad wykonywania zabiegdw ochronnych ani tez nie zna
przedmiotu ochrony.

W takim przypadku bardziej wskazane jest, aby wykonawca
zabiegdéw byta Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska,
ktoéra ma mozliwo$¢ zlecenia zadan odpowiednio
przygotowanemu wykonawcy. Jest to bardzo istotne,
poniewaz jest to jedyne potwierdzone w 2011 r. stanowisko
wystepowania lipiennika Loesela na obszarze ,,Ostoi
Suwalskiej”.

Suwalski Park
Krajobrazowy

Uwaga nie zostata uwzgledniona w PZO.

W PZO jako podmiot odpowiedzialny ujgto
zapis: ,,wlasciciele i zarzadcy gruntow”.
RDOS w Biatymstoku - z racji swoich
kompetencji - i tak jest organem
nadzorujacym caly obszar Natura 2000, jak tez
nadzorujagcym wykonanie dziatan
wynikajacych z zapisow PZO.

32

Str. 164 - 7. Ustalenie dziatan w zakresie monitoringu stanu
ochrony przedmiotoéw ochrony

W przypadku siedliska 7150 Obnizenia na podtozu
torfowym z roslinno$cig ze zwigzku Rhynchosporion jako
wykonawca oceny warunkow siedliska i oceny sktadu
florystycznego ptatow siedliska wytypowany zostat
Suwalski Park Krajobrazowy.

Zapis ten niezgodny jest z kompetencjami, jakie naktada na
park krajobrazowy ustawa o ochronie przyrody. Monitoring
siedlisk Natura 2000 jest zadaniem Regionalnej Dyrekcji
Ochrony Srodowiska.

Suwalski Park
Krajobrazowy

Uwage uwzgledniono w PZO.

Jako wykonawce monitoringu siedliska
wskazano Regionalng Dyrekcj¢ Ochrony
Srodowiska w Biatymstoku.
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W przypadku przyjecia dodatkowych zadan przez Park
niezbedne jest zawarcie porozumienia pomi¢dzy
Marszatkiem Wojewodztwa Podlaskiego a Regionalng
Dyrekcjg Ochrony Srodowiska w Biatymstoku, w celu
okreslenia warunkow realizacji przez Park dodatkowych
zadan.

33

Uwagi do materiatu planistycznego:

W przypadku ptatow oznaczonych nr 71 i 76 nalezaloby
potwierdzi¢, czy zostaly one wilasciwie zaklasyfikowane do
,,Borow i lasow bagiennych 91D0”.

Suwalski Park
Krajobrazowy

Uwaga zostala rozpatrzona w sposob nastepujacy.
Wymienione siedliska nie nalezg do ,,Borow i
lasow bagiennych” - 91DO0.
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Siedlisko 7230 wystegpuje, wg mojej wiedzy, na kilku ha
rozproszonych w Ostoi Suwalskiej (w tym zwlaszcza mate,
ale warto$ciowe ptlaty np. nad jez. Purwin, Hancza, na S od
jez. Kojle). W PZO dla Ostoi Suwalskiej nie uwzgledniono
w ogole tego typu siedliska, natomiast umieszczono zdjecie
jego charakterystycznego gatunku (Liparis loeselii) przy
opisie siedliska 7140. Takie pomieszanie siedlisk podwaza
moje zaufanie do wykonawcow PZO 1 wiarygodnos¢
wyciaganych przez nich wnioskow.

Pracownik Zaktadu
Ekologii Roslin i
Ochrony Srodowiska

Uwaga zostala rozpatrzona nastgpujaco.
Projekt PZO opracowywany jest dla siedlisk
przyrodniczych i gatunkoéw bedacych
przedmiotami ochrony w obszarze. Siedlisko
7230 z oceng stopnia reprezentatywnosci
wynoszacg D — nie jest przedmiotem ochrony
w obszarze Ostoja Suwalska.
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Bardzo ubogie sg réwniez zawarte w Projektach dane
odnos$nie gatunku Liparis loeselii. Stopien rozpoznania
okreslono jako ,,fragmentaryczny” lub ,,cz¢$ciowy” i
zalecono aby RDOS przeprowadzit pelng inwentaryzacje
gatunku na terenie obu omawianych ostoi, podczas gdy
istniejg ogdlnodostepne pelne informacje na temat stanowisk
Liparis loeselii na badanym terenie (Pawlikowski P. 2008.
Distribution and population size of the threatened fen orchid
Liparis loeselii (L.) Rich. in the Lithuanian Lake District
(NE Poland). Botanika — Steciana 12: 53-59; artykut
dostgpny on-line: http://www.up.poznan.pl/steciana/files/12-
stec-08-pawlik.pdf).

Pracownik Zaktadu
Ekologii Roslin 1
Ochrony Srodowiska
Uniwersytetu
Warszawskiego

Uwaga zostata rozpatrzona w sposob
nastepujacy.

Gatunek ten wymaga szczegotowej
inwentaryzacji, a aktualne dane sg
fragmentaryczne. Znana autorom PZO
wymieniona publikacja P. Pawlikowskiego
obejmuje rejestracje z lat 2005-2006, a dla
stanowisk tam wymienionych brak danych
dotyczacych doktadnej lokalizacji stanowisk w
terenie.
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Kuriozalne jest nie uzupetienie SDF dla Ostoi Suwalskiej o
siedliska jeziorne. Na etapie sporzadzania Projektu PZO
nalezatoby naprawi¢ zaistniate w SDF przeoczenie, tym
bardziej, ze jeziora stanowig jeden z gldownych elementow
ksztattujgcych krajobraz tego terenu. W ogélnym opisie
autorzy Projektu stwierdzaja, Ze jeziora sg gtownym
elementem sieci hydrograficznej tego obszaru, ich liczba
siega 24 i jest wsrdd nich najglebsze jezioro w Polsce —
Jezioro Hancza. Biorac pod uwagg, ze wszystkie
wystepujace tu typy jezior naleza do siedlisk Natura 2000
(eutroficzne, ramienicowe, dystroficzne), nalezaloby
wszystkie znajdujace si¢ na tym terenie jeziora, objac
zapisami PZO

Pracownik Zaktadu
Ekologii Roslin i
Ochrony Srodowiska
Uniwersytetu
Warszawskiego

Uwaga nie zostata uwzgledniona w PZO.
Projekt PZO obejmuje wytacznie przedmioty
ochrony (podwodne taki ramienicowe) i
zgodnie z jego zapisami przewidziano pelng
ich inwentaryzacj¢. Uwzglednienie siedlisk
jeziornych jest mozliwe, ale po dokonaniu
pelnej analizy oraz szczegdtowych badan
warunkujacych kwalifikacje poszczegolnych
jezior. Do tej pory nie ma np. metodyki
obejmujacej jeziora dystroficzne. Co wigcej,
bardzo istotne sg badania dotyczace genezy
powstania wszystkich analizowanych jezior.
Przy tym stanie wiedzy i rozpoznania
umieszczenie ,,na wyrost” wszystkich siedlisk
w SDF byloby kardynalnym btedem.

Przeprowadzenie inwentaryzacji przyrodniczej nie jest
celem dziatan ochronnych, a jedynie podstawa do ich
planowania.

Pracownik Zaktadu
Ekologii Roslin i
Ochrony Srodowiska

Uwaga zostala uwzgledniona w PZO.
W punkcie 5 projektu PZO usunigto zapis
,»Przeprowadzenie inwentaryzacji

37 . S .
Uniwersytetu przyrodniczej” 1 zastgpiono go
Warszawskiego sformutowaniem ,,Uzupetienie stanu wiedzy
0 przedmiocie ochrony”.
Cel dziatan ochronnych dla Liparis loeselii podano Pracownik Zaktadu Uwaga zostata uwzgledniona w PZO.
»Zachowanie obecnej struktury i1 funkcji siedliska gatunku”. | Ekologii Ro$lin 1 Zapis skorygowano nastepujaco: ,,Uzupelnienie
Autorzy nie sg kompetentni do wydawania takich sagdow, Ochrony Srodowiska stanu wiedzy o przedmiocie ochrony, celem
gdy nie przeprowadziwszy pelnej inwentaryzacji tego Uniwersytetu oceny stanu populacji gatunku i zaplanowania
38 gatunku nie sg w stanie stwierdzi¢, czy obecny stan Warszawskiego dzialan ochronnych. Osiagniecie wlasciwej

siedliska na stanowiskach lipiennika jest optymalny dla tego
gatunku (1 wowczas celem mogloby by¢ zachowanie jego
obecnej struktury i funkcji), czy tez jest nieodpowiedni 1
wymaga zabiegéw ochronnych celem poprawy obecne;j
struktury i funkciji.

struktury i funkcji siedliska gatunku w calej
biochorze stanowisk jego wystepowania”.
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Przedstawiony do konsultacji materiat jest oparty na
niepetnym i niekompletnym rozeznaniu wystgpowania
przedmiotow ochrony. Nie jest to sprzeczne z zalozeniami
sporzadzania planu zadan ochronnych dla obszaru Natura
2000 (ktory mozna sporzadzaé przy niepeinej wiedzy), ale
nalezalo przynajmniej wykorzysta¢ cata dostepng wiedz¢ o
rozmieszczeniu przedmiotow ochrony, np. wiedzg ekspertow
- a nie uczyniono tego, jak szczegdélowo wskazujemy nizej.
Pozyskanie tej wiedzy stanowito obowigzek wykonawcy.
Podkreslamy w szczegolnosci, Ze pominigcie wiedzy
publikowanej, co w tym przypadku ma miejsce, to
uchybienie o charakterze zasadniczym.

Ponadto, zapisy planistyczne sporzadzanego w takiej
sytuacji planu musza by¢ zgodne z zasada przezornosci (art.
191 Traktatu o Funkcjonowaniu Unii Europejskiegj) — co
oznacza, ze wszystkie zapisy z grupy ,,dotyczacych
utrzymania i modyfikacji obecnej gospodarki” nie mogg by¢
ograniczone tylko do znanych stanowisk siedlisk 1 gatunkow,
ale powinny by¢ adresowane réwniez do potencjalnych
miejsc ich wystepowania.

Przypominamy, ze obowigzkiem panstwa (art. 6(2)
dyrektywy siedliskowej), realizowanym przez RDOS, jest
zapobiezenie pogarszaniu stanu przedmiotow ochrony nawet
wowczas, gdy ich rozmieszczenie nie jest znane. Z realizacja
tego obowigzku nie mozna czeka¢ na przeprowadzenie

Klub Przyrodnikow

Uwagi zostaly rozpatrzone w sposob
nastepujacy.

Autorzy projektu PZO dzigki wspolpracy z
Suwalskim Parkiem Krajobrazowym
uwzglednili nie tylko biezaca 1 aktualng
literature przedmiotu, ale czesto rowniez dane
niepublikowane dotyczace przedmiotow
ochrony. Plan Zadan Ochronnych
potraktowany zostat przez ekspertow
zdecydowanie szerzej, gdyz zawarto w nim
dane z bezposrednich wizji terenowych w
2011 r. mimo, Ze na calo$¢ przedsigwziecia
przeznaczany byt czas 7 marca — 30 wrze$nia
2011,

Uwaga ta nie moze by¢ uwzgledniona w PZO.
Eksperci sporzadzajacy PZO uwazaja, iz
istniejace 1 potencjalne zagrozenia dla
przedmiotoéw ochrony w obszarze moga
odnosi¢ si¢ do ogotu stanowisk siedlisk i
gatunkOw — zardwno znanych stanowisk, jak 1
potencjalnych. W zwigzku z tym dokonano
stosownej korekty w punkcie 4 projektu PZO.
Natomiast dzialania ochronne zaréwno z
zakresu ,,ochrony czynnej”, jak 1 z grupy
»dziatan dotyczacych utrzymania i
modyfikacji obecnej gospodarki” — mogg by¢
adresowane jedynie do znanych stanowisk
siedlisk 1 gatunkow.

Uwaga nie zostata uwzgledniona w PZO.
Dla przedmiotéw ochrony o niepelnym stanie
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inwentaryzacji przedmiotow ochrony (a tym bardziej
inwentaryzacji planowane;j ,,do konca okresu
obowigzywania PZ0”)! Plan zadan ochronnych, cho¢ moze
by¢ sporzadzony przy niepetnej inwentaryzacji, musi wigc
zawierac takie ustalenia planistyczne, ktore beda
zabezpieczad stan nawet tych stanowisk gatunkéw i siedlisk,
ktorych lokalizacja nie zostala precyzyjnie rozpoznana.
Analizowany dokument tego nie zapewnia, jak wykazujemy
dalej w uwagach szczegdétowych.

Wobec nie spelnienia powyzszych warunkow,
proponowany plan w obecnej postaci w naszej opinii jest
niewystarczajacy, a moze by¢ wrecz szkodliwy dla ochrony
obszaru (przez rozpowszechnianie ,,informacji negatywne;j”
tj. nie skartowanie przedmiotéw ochrony w miejscach, gdzie
w rzeczywistosci wystepuja). Nie spetnia przestanki
»kierowania si¢ koniecznosciq utrzymania i przywracania do
wlasciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych oraz
gatunkow roslin i zwierzqt, dla ktorych ochrony wyznaczono
obszar Natura 2000” z art. 28 ust 5 ustawy.

Nie powinien wigc by¢ ustanowiony w obecnej formie, a
wymaga jeszcze daleko idacych zmian.

rozpoznania zaplanowane zostato w PZO
przeprowadzenie inwentaryzacji
przyrodniczej. Inwentaryzacja pozwoli na
doktadne okreslenie stanowisk wystepowania
siedlisk 1 gatunkow oraz oceng stanu ich
ochrony, co w konsekwencji pozwoli na
zaplanowanie ich skutecznej ochrony.
Przeprowadzenie inwentaryzacji w okresie ,,do
konca okresu obowigzywania PZO” wcale nie
wyklucza wcze$niejszego wykonania takiego
opracowania. Uzaleznione jest to przede
wszystkim od dostgpnosci srodkow
finansowych oraz zaangazowania ekspertow
przyrodniczych, mogacych wykonac tego typu
prace.

Ponadto ustanowiony zarzadzeniem
regionalnego dyrektora ochrony §rodowiska
plan zadan ochronnych nie jest dokumentem
ostatecznym 1 nie podlegajagcym zmianom. Po
wykonaniu inwentaryzacji przyrodniczej i
zaplanowaniu dziatan ochronnych bedzie
mozliwe formalne dokonanie zmian w PZO.

40

Klub Przyrodnikow jest organizacja pozarzadowa
zaangazowang w ochrong tego obszaru. W szczegdlnosci, w
2011 r. Klub (we wspotpracy z CMoK) przeprowadzit
rozpoznanie potrzeb ochrony torfowisk alkalicznych (7230)
w obszarze, a zidentyfikowane potrzeby uczynit trescia
aplikacji o finansowanie projektu ,,Ochrona torfowisk
alkalicznych (kod 7230) w mtodoglacjalnym krajobrazie
Polski pétnocnej”, ztozonej w lipcu 2011 r. do LIFE+ i
NFOSiGW. RDOS w Bialymstoku pozytywnie zaopiniowat
elementy wniosku dotyczace wojewoddztwa podlaskiego,

Klub Przyrodnikow

Uwagi zostaly rozpatrzone w sposéob
nastepujacy.

Ztozenie projektu do LIFE+ Klubu
Przyrodnikow w lipcu 2011 r. nie ma zadnego
zwigzku z PZO.

Wedtug informacji RDOS w Biatymstoku, tut.
urzad nie wydawat opinii w sprawie projektu
,»Ochrona torfowisk alkalicznych (kod 7230)
w mtodoglacjalnym krajobrazie Polski
péinocnej”, sktadanego w lipcu 2011 r. przez
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tre$¢ aplikacji jest wigc mu znana.

Zwracam uwage, ze przedstawionym projekcie planu w
ogole pomijacie siedlisko 7230, mimo ze w opinii do
projektu LIFE+ pozytywnie zaopiniowaliscie nie tylko fakt
jego stwierdzenia, ale rowniez plany konkretnych dziatan co
do jego ochrony!

W zwiazku z powyzszym, Klub Przyrodnikow powinien
zosta¢ umieszczony w tab. 1.7, podobnie powinna zosta¢
zamieszczona informacja o ztozonym do LIFE + projekcie.
Sugerujemy réwniez, by proponowane do sfinansowania
przez LIFE+ dziatania wprowadzi¢ do PZO jako dziatania
ochronne; LIFE+ mozna wskaza¢ jako potencjalne zrodto
ich finansowania.

Klub Przyrodnikéow do LIFE+ i NFOSiGW.
Opini¢ taka wyrazata Generalna Dyrekcja
Ochrony Srodowiska.

W Zadnym punkcie projektu PZO nie ma
zapisu dotyczacego siedliska 7230, bo ma ono
oceng reprezentatywnosci D 1 wymienione jest
ono jedynie w opisie zatozen.

Whiosek nie zostat uwzgledniony w PZO.
Umieszczenie zapisu jest mozliwe wowczas,
kiedy projekt zostanie zatwierdzony do
realizacji.

Na terenie obszaru znajdujg si¢ rOwniez stanowiska Klub Przyrodnikéw Whiosek nie zostal uwzgledniony w PZO.
Drepanocladus vernicosus. W opinii dr Pawta Wymieniony gatunek nie jest przedmiotem
Pawlikowskiego w tym obszarze sierpowiec ,,wystepuje na ochrony w Ostoi Suwalskiej. Dane w
wielu stanowiskach”. Dane publikowane w: Pawlikowski P. publikacji P. Pawlikowskiego nie podaja
2008. New localities of threatened mire vascular plant and szczegdlowej lokalizacji stanowisk, stad tez
bryophyte species in the Suwatki Scenic Park and its buffer konieczna jest inwentaryzacja, aby takie dane
41 g . . :
zone. Fragmenta Floristica et Geobotanica Polonica 15(1). uzyskac.
Gatunek musi by¢ tym samym przedmiotem ochrony w
obszarze. Wnosimy 0 pozyskanie przynajmniej juz
istniejgcych informacji na ten temat, a nast¢pnie
uzupetnienie projektu o zestawienie informacji, analizg
zagrozen, cele 1 dzialania ochronne dla tego gatunku.
W projekcie planu pominigto w ogole siedlisko 7230, mimo | Klub Przyrodnikow Whiosek nie zostat uwzgledniony.
42 | ze bylo wskazane w opisie zatozen do projektu planu! Weryfikacja oceny przedmiotu ochrony

Siedlisko to w obecnym SDF ma oceng ,,D”, jednak

zgodnie z wymaganiami PZO moze nastgpi¢
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obowiazkiem Wykonawcy byto zweryfikowanie, czy ocena
ta jest stuszna. Wg naszych danych — nie jest. W Ostoi
Suwalskiej wystepuje przynajmniej kilka hektarow tego
siedliska, w formie rozproszonych ptatow. Platy te sa
wprawdzie zwykle mate, ale niektore z nich sg wazne dla
réznorodnosci biologicznej i dla zachowania regionalnych
zasobow siedliska — np. nad jez. Purwin, Hancza, na S od
jez. Kojle itd. Zwracamy uwage, ze niektore ptaty tego
siedliska sg przewidywane do dzialan ochronnych w naszym
projekcie ztozonym do LIFE+!

Whnosimy o pozyskanie przynajmniej juz istniejacych
informacji na ten temat, a nastepnie zaproponowanie
podwyzszenia oceny w SDF do BCBC. Konieczne jest takze
konsekwentne uzupehienie projektu PZO o zestawienie tych
informacji, analiz¢ zagrozen, cele i dzialania ochronne dla
tego siedliska.

wylgcznie na podstawie wiarygodnych i
udokumentowanych danych.

Bardzo ubogie sg dane odnos$nie gatunku Liparis loeselii.
Stopien rozpoznania okreslono jako ,,fragmentaryczny” lub
.czesciowy” i zalecono aby RDOS przeprowadzit petng
inwentaryzacje gatunku na terenie obu omawianych ostoi —
dlaczego nie wykorzystano bogatych informacji
opublikowanych w: Pawlikowski P. 2008. Distribution and

Klub Przyrodnikow

Uwaga zostata rozpatrzona w sposob
nastepujacy.

Gatunek ten wymaga szczegotowe;j
inwentaryzacji, a aktualne dane sg
fragmentaryczne. Znana autorom PZO
wymieniona publikacja P. Pawlikowskiego

43 population size of the threatened fen orchid Liparis loeselii obejmuje rejestracje z lat 2005-2006, a dla
(L.) Rich. in the Lithuanian Lake District (NE Poland). stanowisk tam wymienionych brak danych
Botanika — Steciana 12: 53-59?? Obszar ma duze znaczenie SDGIS (wg standardu 2011) dotyczacych
dla populacji lipiennika w catej NE Polsce — tymczasem, doktadnej lokalizacji stanowisk w terenie.
cala dalsza tres¢ projektu PZO skupiona jest na ochronie
zaledwie jednego stanowiska!

Kazde naturalne jezioro jest jakims siedliskiem Klub Przyrodnikow Projekt PZO obejmuje wytacznie przedmioty

44 przyrodniczym — albo 3150 albo 3140 albo 3160! ochrony (podwodne tgki ramienicowe) i

Tymczasem w obszarze nie zidentyfikowano w ogodle
siedliska 3150, w zwigzku z czym wielu jezior nie zaliczono

zgodnie z jego zapisami przewidziano pelng
ich inwentaryzacj¢. Uwzglednienie siedlisk
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do zadnego siedliska przyrodniczego.

Brak uzupethienia SDF dla Ostoi Suwalskiej o siedlisko
3150 wydaje si¢ kuriozalny. Na etapie sporzadzania Projektu
PZO0 nalezatoby przeciez naprawi¢ zaistniale w SDF
przeoczenie, tym bardziej, ze jeziora stanowia jeden z
glownych elementdéw ksztattujacych krajobraz tego terenu.
W ogdlnym opisie autorzy Projektu stwierdzaja, ze jeziora
sg glownym elementem sieci hydrograficznej tego obszaru,
ich liczba sigga 24.

Wszystkie naturalne jeziora, ktore nie sg ramieniowe ani
dystroficzne, nalezy ujac jako siedlisko 3150, nalezy
koniecznie zaproponowac¢ uzupetienie SDF o ten typ
siedliska i obja¢ go planem.

W(g naszych danych, jeziorami ramieniowymi (siedlisko
3140) sg co najmniej: Hancza (304 ha), Kopane (12,5 ha),
Linowek k. Rutki, Szurpity (89 ha) i Perty (22 ha).
Siedliska przyrodnicze nalezy rozumiec ,,ekosystemowo” —
jeziornym siedliskiem przyrodniczym 3140, 3150 itp. jest
cale jezioro, a nie tylko ptaty wskaznikowej roslinnosci.
Wydaje sig, ze autorzy to myla np. w dalszej czg¢sci planu
jako powierzchnig siedliska 3140 podajg tylko powierzchnie
zidentyfikowanych tak ramieniowych w jeziorach, a nie
powierzchni¢ mezotroficznych jezior z wodg bogata w
wapn, w ktorych takie taki wystepuja.

jeziornych jest mozliwe, ale po dokonaniu
pelnej analizy oraz szczegétowych badan
warunkujacych kwalifikacje poszczegolnych
jezior. Do tej pory nie ma np. metodyki
obejmujacej jeziora dystroficzne. Co wigcej,
bardzo istotne sg badania dotyczace genezy
powstania wszystkich analizowanych jezior.
Przy tym stanie wiedzy i rozpoznania
Umieszczenie ,,na wyrost” wszystkich siedlisk
w SDF byloby kardynalnym btedem.

W tabeli 2.6. cale jezioro Hancza (pow. 304
ha) oraz jezioro Okragte (44 ha) uznano za
siedlisko 3140.

Aktualny stan wiedzy nt. wymienionych
siedlisk opiera si¢ wytacznie na danych
fragmentarycznych, dlatego tez autorzy PZO
postuluja wykonanie szczegdétowych
podwodnych inwentaryzacji przyrodniczych.
Wyniki ich wskazg jaka jest obecna
powierzchnia siedlisk na terenie obszaru.
Proponowane potraktowanie calej powierzchni
jezior jako powierzchni siedliska bytoby
btedem merytorycznym.

45

Wydaje sig, ze bardzo stabe jest rozpoznanie wystepowania
siedlisk 6430 (np. notowane takze w dolinie Szeszupy).

W obszarze wystepuja takze murawy blizniczkowe —
udokumentowane w istniejacych i dostgpnych materiatach,
jak ekspertyzy przyrodnicze do celoéw programow
rolnosrodowiskowych (np. Zelaskowizna — murawa

Klub Przyrodnikow

Uwaga zostala uwzgledniona w pkt. 2.6. PZO
poprzez zapis wnioskowania o
przeprowadzenie szczegdtowej inwentaryzacji.
RDOS w Biatymstoku pozyskata dane z
ARMIR dotyczace programow
rolnosrodowiskowych. Jednak dane te sa
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blizniczkowa z podkolanem (Biereznoj 2011).

bardzo fragmentaryczne i1 nie mozliwe bylto ich
wykorzystanie w PZO

46

Podczas prac nad PZO zostaty stwierdzone dodatkowe
gatunki z zatgcznika II dyrektywy: trzepla zielona
Ophiogomphus cecilia i zalotka wigksza Leurorrhinia
pectoralis. Na jakiej podstawie zaproponowano dla nich
ocene ,,D” w SDF? Ocena D wymaga ustalenia, ze obecno$¢
gatunku w obszarze jest nieznaczaca, przypadkowa. Sam
brak danych nie jest podstawa do oceny ,,.D”.

Na str. 13 napisano stusznie, ze ,, Weryfikacja wystgpowania
tego naturowego gatunku wymaga przeprowadzenia w
najblizszych latach szczeg6towej inwentaryzacji”. Stusznie,
ale taka inwentaryzacje nalezy przewidzie¢ w PZO jako
jedno z dziatan ochronnych.

Klub Przyrodnikéw

Uwaga nie zostata uwzgledniona.
Ocena ,,D” zaproponowana dla trzepli zielonej
1 zalotki wigkszej, wynika z oceny eksperckie;j.

47

Oproécz znanych przedmiotow ochrony, w obszarze
nalezaloby takze przeprowadzi¢ poszukiwania poczwarowek
Vertigo spp., ktorych wystepowanie jest tu bardzo
prawdopodobne. Rozumiemy, ze nie byto obowigzku
zrobienia tego w ramach prac nad PZO, ale przeprowadzenie
takich poszukiwan nalezatoby uja¢ jako jedno z zadan w
planie.

Klub Przyrodnikow

Uwaga nie uwzgledniona w PZO.

PZO dotyczy tylko przedmiotow ochrony w
obszarze Natura 2000, a poczwardéwki Vertigo
Spp. nie sg przedmiotem ochrony w Ostoi
Suwalskiej.

48

W tab. 1.7 brak WZMiUW, ktory w imieniu Skarbu Panstwa
wykonuje prawa wiascicielskie do wigkszosci wod w
obszarze, bedac tym samym odpowiedzialny za realizacj¢
obowigzkow panstwa w stosunku do tych woéd — w tym
osiggniecie celow srodowiskowych!

Klub Przyrodnikow

Uwaga zostala uwzgledniona w PZO.

49

W Zespole Lokalnej Wspotpracy uderza brak przedstawicieli
inwestorow 1 developerow z branzy energetyki wiatrowe;.
Od autorow PZO i zespotu oczekiwano by doszto do
porozumienia z inwestorami z w/w branzy gdyz w
przypadku obu obszardw jest to jeden z najwazniejszych
czynnikéw zagrazajacych przedmiotom ochrony.

Klub Przyrodnikow

Uwagi zostaly rozpatrzone w sposob
nastepujacy.

Na spotkania dyskusyjne byli zapraszani
przedstawiciele inwestorow 1 developerow z
branzy energetyki wiatrowej. Nie deklarujac

checi uczestnictwa w pracach Zespotu
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Tab 2.1 — generalnie brak istotnych nowszych pozycji
literatury (przyktady por. wyzej), raportdw o0os, ekspertyz
przyrodniczych. Dlaczego nie wykorzystano ekspertyz
przyrodniczych do programu rolnosrodowiskowego?
Powinny by¢ istotnym zroédtem informacji o siedliskach

Lokalnej Wspodlpracy wykazali tym samym
brak zainteresowania projektem PZO.

Tab. 2.1. Ekspertyzy przyrodnicze do
programéw rolnosrodowiskowych nie byty
wykorzystane w PZO, bo ani Wykonawca
PZO ani RDOS nie ma do tego uprawnien.
Wiascicielami tych dokumentacji sa rolnicy,
ktorzy zlecili ekspertom rolnosrodowiskowym
ich opracowanie.

RDOS w Biatymstoku informowata ekspertow
przyrodnikow z wojewddztwa podlaskiego
zaangazowanych w programy
rolnosrodowiskowe o rozpoczgciu prac nad
projektami PZO dla obszarow Natura 2000. W
spotkaniach dyskusyjnych organizowanych
podczas prac nad PZO uczestniczyli
sporadycznie doradcy rolnosrodowiskowi.

50

Str. 21. Pozycja Matuszkiewicz 2001 — raczej nie mowi nic o
zréznicowaniu i dynamice ptazow.

Klub Przyrodnikow

Uwaga zostata uwzgledniona w PZO.

51 Str. 22. Prosze¢ poda¢ termin wykonania odtowow Klub Przyrodnikow Uwaga zostata uwzgledniona w PZO (2011)
kontrolnych - Gosp. Ryb. PZW w Suwalkach.
Str. 23. Prace wykonane przez ekspertow w trakcie prac nad | Klub Przyrodnikow Uwage uwzgledniono w PZO poprzez

52

Planem — prosz¢ podac¢ jakie prace (zakres)?

usunigcie wiersza tabeli, ktory omytkowo
zostal tam umieszczony.

53

Tab. 2.1: Dlaczego nie wykorzystano ekspertyz
przyrodniczych wykonanych na potrzeby Programu
rolnosrodowiskowego, identytikujacych siedliska
przyrodnicze? Dlaczego nie zasiggni¢to w ogole w ARMiR
informacji o stosowaniu pakietow rolnosrodowiskowych w
obszarze? Wg naszych informacji, jest to istotne dla ochrony
obszaru zagadnienie.

Klub Przyrodnikow

Uwaga zostala rozpatrzona w sposéb
nastepujacy.

RDOS w Biatymstoku uzyskata szczatkowe
dane z ARMiR dotyczace programoéw
rolnosrodowiskowych. Jednak dane te sg
bardzo fragmentaryczne i nie zostaty
wykorzystane w PZO.
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Pkt 2.2. W akapicie o geologii moze warto wskaza¢ na
obecno$¢ zmarzliny, zlokalizowanej w 2010 r. okolicy
Szurpit? Cho¢ nie ma to wigkszego znaczenia dla ochrony
obszaru Natura 2000, jest to ,,lokalna ciekawostka
geologiczna”, na réwni z innymi elementami giebokiej

budowy geologicznej.

Klub Przyrodnikéw

Uwaga zostala uwzgledniona w PZO.
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W opisie obszaru (tab. 2.2.) nalezatoby podac, jakie jednolite
czesci wod znajduja sie w granicach obszaru i jakie sa dla
nich cele $rodowiskowe z art. 38d ustawy Prawo Wodne i
termin ich osiggnigcia, a takze jaki jest aktualny stan
ekologiczny wod. Cele te tworzg istotny kontekst
planowania ochrony obszaru Natura 2000, w tym rzecznych
siedlisk przyrodniczych!

Np. Czarna Hancza od wyptywu z jeziora Hancza to
Jednolita Czes¢ Wod PLRW8000186419 uznana za ciek
naturalny typu ,,potok nizinny zwirowy’. Celem
srodowiskowym jest osiagni¢cie ‘dobrego stanu
ekologicznego’ — co oznacza dobry stan ichtiofauny, bentosu
1 roslinnosci wodnej, warunkowany naturalng
hydromorfologig cieku 1 dobrymi parametrami
fizykochemicznymi wody. Jednak, osiagniecie tego celu do
2015 r. uznano w planie gospodarowania wodami za
‘zagrozone’ 1 termin jego osiagnigcia przedtuzono do 2021 r.
(co jednak zbiega si¢ z okresem ustanawiania PZO!).

Rzeka Szeszupa to Jednolita Cze§¢ Wo6d PLRW8000186829
uznana za ciek naturalny typu ,,potok nizinny zwirowy’.
Celem $rodowiskowym jest osiggniecie do 22 grudnia 2015
r. ‘dobrego stanu ekologicznego’ — co 0znacza dobry stan
ichtiofauny, bentosu 1 roslinno$ci wodnej, warunkowany
naturalng hydromorfologia cieku i dobrymi parametrami
fizykochemicznymi wody.

Odrebne jednolite czesci wod, dla ktorych ustanowiono cele

Klub Przyrodnikéw

Uwaga zostala uwzgledniona w PZO.
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srodowiskowe, stanowig takze: jezioro Hancza
(PLLW30614, jezioro stratyfikowane o duzej zawartosci
wapnia, ale uznano ze zagrozone (!) nicosiggnigciem
dobrego stanu do 2015 r., wigc termin osiggni¢cia
przedtuzony do r. 2021) oraz jezioro Szurpity (PLLW30591,
jezioro stratyfikowane o duzej zawarto$ci wapnia, cel
srodowiskowy = dobry stan ekologiczny do roku 2015).

2.4. str. 26 — Dlaczego brak danych? Mozna byto wystapi¢ o | Klub Przyrodnikow Uwaga zostala rozpatrzona w sposob

dane do ARMIR — udostepniaja. Informacja bytaby bardzo nastepujacy.

istotna. Wg naszych danych, wielu rolnikéw w tego obszaru RDOS w Biatymstoku uzyskata szczatkowe

56 | jest w programie rolnosrodowiskowym, jest to absolutnie dane z ARMiR dotyczace programow

kluczowa informacja dla ochrony tak i muraw. rolno$rodowiskowych. Jednak dane te sa
bardzo fragmentaryczne i nie zostaty
wykorzystanie w PZO.

Tab. 2.5: Klub Przyrodnikow Uwaga zostata uwzgledniona w PZO.
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- W kolumnie 3 nalezy zwiezle opisac tres¢ kazdego z
planow (co jest jego przedmiotem), a nie tylko zawrze¢
ogolnikowy zapis, ze ,,Zalecenia odno$nie dziatan
ochronnych dla przedmiotéw ochrony winny by¢ brane pod
uwage przy realizacji zadan z zakresu gospodarki
przestrzennej 1 lokalizacji przyszlych inwestycji” Natomiast
w kolumnie 4 konkluzja ,,Brak sprzecznos$ci zapisow Planu z
przedmiotami ochrony obszaru Natura 2000” powinna by¢
(syntetycznie, cho¢ jednym zdaniem) uzasadniona —
dlaczego Autorzy tak uwazaja, lub na jakiej podstawie tak
ustalili. Nalezy tu tez podac, czy dla danego planu
przeprowadzono procedur¢ strategicznej oceny
oddzialywania na $srodowisko, czy tez konkluzja o
ryzyku/braku ryzyka oddziatywania zostata wypracowana w
ramach prac nad PZO.

- Prosze oceni¢ zgodnos$¢ lub niezgodnos$¢ zapisow

Uwaga zostata uwzgledniona w PZO — istnieje
zgodnos$¢ zapisdw miejscowych planow
zagospodarowania przestrzennego z potrzebami
ochrony obszaru.
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miejscowych planow zagospodarowania przestrzennego z
potrzebami ochrony obszaru (z potrzebg doprowadzenia
przedmiotow ochrony do wlasciwego stanu) — nawet gdy
plany powstaty zanim obszar Natura 2000 zostat
powigkszony do obecnych granic.

- Rozwoj energetyki wiatrowej, planowana infrastruktura
drogowa, zabudowa letniskowa sg istotnymi zagrozeniami
dla obszaru! Nalezy zidentyfikowa¢, ktore z wymienionych
tu planow tworzg podstawy pod te inwestycje i tym samym
zagrazaja obszarowi.

Zmiany przeznaczenia terenu pod turbiny wiatrowe zawarte
w zmianach plandéw zagospodarowania niektorych gmin,
powinny by¢ wskazane jako realne zagrozenie,

Z inf. ustnych (02.12.2011) od pana Przemystawa
Chylareckiego wynika, ze gmina Jeleniewo powrocita do
pomystu posadowienia turbin wiatrowych na terenie gminy.
Nadal aktualne plany gminy Przero$l, na ktorej terenie jest
zlokalizowana obecnie znaczna liczba turbin w dolinie
Czarnej Hanczy

- Kolumna nr 5 w catosci jest pusta, czy w zadnych planach
nie ma zadnych planowanych dziatan minimalizujgcych?

- Sugerujemy uwzgledni¢ tu takze plan nawodnien
rolniczych wojewodztwa podlaskiego (uchwata 87/1181/08
Zarzadu Wojewddztwa Podlaskiego z dnia 6 maja 2008 r.) i

Uwaga zostata rozpatrzona w sposob nastepujacy.
W wymienionych dokumentach planistycznych
istnieje zgodnos¢ zapisow z potrzebami

ochrony obszaru. Jednak brak w nich
szczegdtowych odniesien do energetyki
wiatrowej, planowanej infrastruktury drogowej
oraz zabudowy letniskowej, ktoére moga
stanowi¢ zagrozenie dla przedmiotow w
obszarze.

Uwaga zostata uwzgledniona w potencjalnych
zagrozeniach dla przedmiotéw ochrony w
obszarze poprzez dodanie zagrozenia ,,E01.04
Inne typy zabudowy”

Uwaga zostata uwzgledniona w sposob
nastgpujacy: z aktualnych danych wynika, ze
w obowigzujacych dokumentach
planistycznych nie zostaty okreslone dziatania
minimalizujace dotyczace obszaru Natura
2000.

Uwaga zostata uwzgledniona w PZO.
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przeanalizowac¢ jego oddziatywanie na obszar.

Rozdz. 2.6.1 i dalej w catym tekscie - wielokrotnie powtarza | Klub Przyrodnikoéw Uwaga zostata uwzgledniona w PZO.
si¢ blad polegajacy na okreslaniu stanu U1 jako
58 »Zzadowalajacy”. Tymczasem Ul to stan niezadowalajacy
(roznica jest zasadnicza: stan Ul jest sygnatem, ze sytuacja
jest niewtasciwa, wymaga poprawy, dziatania w celu takiej
poprawy powinny by¢ przewidziane w PZO).
Laki 6510 w tej ostoi — wydaje sig¢, ze oceng ogdlna Klub Przyrodnikow Uwaga nie zostata uwzgledniona w PZO.
znaczenia nalezatoby podwyzszy¢ z C do B. Wigkszo$¢ jest Autorzy PZO w toku weryfikacji stwierdzili
prawidtowo i regularnie uzytkowana ekstensywnie, majg tu jedynie dwa stanowiska, a w pkt. 2.6 PZO
wyjatkowo duze zréznicowanie gatunkowe. Ostoja Suwalska postulujg wykonanie inwentaryzacji
jest waznym miejscem dla tgk w Polsce pn.-zach. przyrodniczej. Konieczne jest uzyskanie
danych z programéw rolnosrodowiskowych.
59 Dopiero dysponujac takimi danymi mozna
ewentualnie weryfikowa¢ ocene¢ przedmiotu
ochrony.
Dodatkowo w pkt. 6 PZO dla siedliska 6510
zaplanowano dzialanie z zakresu uzupetnienia
stanu wiedzy o przedmiocie ochrony.
Str. 37. Przy opisie siedliska 6120 sugerujemy odniesienie Klub Przyrodnikoéw Uwaga zostata uwzgledniona w PZO.
do specyficznych warunkow klimatycznych Suwalszczyzny
ksztattujacych zréznicowanie gatunkowe siedlisk tgkowo-
60 murawowych na tym terenie — ich specyfike i odmiennos¢
od innych cze¢sci kraju. W rezultacie, ,,0g6Inopolskie”
wskazniki monitoringowe tego siedliska, nie w pelni oddaja
lokalng jego specyfike i fakt ten powinien by¢ wyraZznie
wskazany w dokumentacji PZO.
Brak przestanek na podstawie ktorych wyliczono ocene Klub Przyrodnikow Uwaga zostata uwzgledniona w PZO. Oceny
61 | ogdlng siedlisk nielesnych. Podobnie gatunki zwierzat i ogo6lne dla siedlisk nielesnych oraz gatunkow

roslin. Autorzy wskazuja na brak danych, podczas gdy

zwierzat 1 roslin zostaty okreslone na
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istniejg publikacje naukowe czy informacje z monitoringu
GIOS. Uwaga dotyczy rowniez okre$lania stanow
zachowania na FV przy braku danych lub przy czesciowe;j
wiedzy.

podstawie fragmentarycznych danych. Autorzy
PZ0O wykorzystali aktualne dane literaturowe.
Dane monitoringu, ktore spetniaty wymogi
adaptacji SDGIS 2011.3, zostaty
uwzglednione w PZO.

Str. 47. Lokalizacja farm wiatrowych na trasach przelotow Klub Przyrodnikow Uwaga nie zostala uwzgledniona.

nietoperzy (nie tylko na ‘stwierdzonych trasach!”) jest W opinii ekspertow zastosowano obszar, jaki byt

zagrozeniem rzeczywistym, a nie tylko potencjalnym. wskazany przy obecnie dostgpnych danych o

Nalezatoby wskaza¢ obszary, na ktorych ryzyko to jest zerowiskach 1 przelotach. Jesli dzialania

szczegolnie wysokie i w zwigzku z tym elektrownie zaplanowane na okres trwania Planu Zadan

62 | wiatrowe nie powinny by¢ realizowane. W przypadku braku Ochronnych (badania radiotelemetryczne)

danych, zasada przezornos$ci wymaga by wskazac je przyniosg nowe dane w tym wzgledzie, zostanie

szeroko, a nawet jako caly obszar Natura 2000. sformulowany wniosek o zmiang PZO w
zakresie obszaru, ktorego dotyczy ograniczenie
budowy instalacji wykorzystujacych do
wytwarzania energii elektrycznej energi¢ wiatru.

Tab. 3: Klub Przyrodnikow Uwaga zostata rozpatrzona w sposob
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-W ocenie wskaznikow struktury i funkcji, np. siedliska
7140 pomieto — kluczowa przeciez!! - oceng warunkoéw
wodnych.

- dlaczego dla niektorych typow siedlisk (np. lesSnych!) do
oceny wzigto niepelny zestaw wskaznikow? Nie jest
dopuszczalne ograniczanie si¢ do oceny tylko wskaznikow
kardynalnych, przeczy to metodyce monitoringu. Pozostate
wskazniki takze maja znaczenie dla oceny!

nastepujacy.

Wszystkie wskazniki, sa uwzglednione w
bazie danych Excela, sporzadzonej m.in. dla
potrzeb kartograficznych. Dla gradéw liczba
wskaznikow wynosi az 16 dla kazdego nawet
najmniejszego platu siedliska. Wobec
rozrosnigcia si¢ dokumentacji do
niebotycznych rozmiaréw w dokumencie
papierowym (plik Worda) zamieszczono
wszystkie wskazniki kardynalne, natomiast
catos¢ znajduje si¢ we wspomnianej bazie
danych. Wskazniki kardynalne, ustalone przez
ekspertow (min. Pawlaczyk 1 in. 2005), maja
kluczowe znaczenie dla okreslania stanu

ochrony. Pozostate wskazniki rowniez brano
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pod uwage. Ponadto, warto zauwazy¢, ze dla
niektorych siedlisk przyrodniczych np. gradu
subkontnentalnego nie ma opracowanych
wskaznikdw oceny, korzystano wigc z
podobnego, aczkolwiek wykazujacego pewne
réznice gradu subatlantyckiego min. rola
swierka, gatunkow subkontynetalnych itd.).

64

Str. 50-51: dla traszki i kumaka uzupeti¢ ocene stanu
zachowania w obszarze.

Klub Przyrodnikow

Uwaga zostata uwzgledniona w PZO.
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Str. 52-54: Ryby i skojka gruboskorupowa: sugeruje
uzupetnié, ze istniejg istotne zagrozenia jak: przegradzanie
rzek, zabudowa hydrotechniczna, infrastruktura turystyczna i
letniskowa oraz regulacja i konserwacja koryt rzecznych,
réwniez gospodarka rybacka, w mniejszym stopniu
intensyfikacja rolnictwa i nielegalna presja wedkarska. W
szczegolnosci nalezy podkresli¢, ze ‘odmulanie ciekow’
takze realizowane w ramach ich ‘biezacej konserwacji’ moze
powodowac bezposrednie niszczenie skojki
gruboskorupowej i istotnie zmienia¢ siedliska kozy 1
glowacza!

Klub Przyrodnikow

Uwaga zostata uwzgledniona w PZO.
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Tab. 3

siedlisko 3140 — pespektywy ochrony wskazano FV,
jednoczesnie w tym samym dokumencie zidentyfikowano
istotne zagrozenia, jak zanieczyszczenia wody, eutrofizacja.
Czy dokonana ocena nie jest zawyzona, tym bardziej ze
wskazniki struktury i funkcji nie zostaly zaproponowane i sg
nieuwzglednione w tabeli, a powierzchni¢ oceniono na XX?

- siedlisko 6210 - stanowisko 96 — przy wigkszos$ci
wskaznikow ocenionych na U1, dano ocen¢ og6lng FV.
Zgodnie z kluczem (metodyka GIOS) powinna byé ocena
ogolna Ul. Jest wiele tego typu lub podobnych bledow w/w

Klub Przyrodnikow

3140: Uwaga nie zostata uwzgledniona w
PZO, gdyz dane literaturowe wskazuja na
jednoznaczne zachowanie tego unikalnego
siedliska w stanie wlasciwym. Zaproponowana
przez autorow PZO inwentaryzacja
przyrodnicza (podwodna) wskaze by¢ moze na
koniecznos¢ werytfikacji ocen.

6210: Uwaga zostata uwzgledniona w PZO.
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tabeli

- siedlisko 6430 — ocena U1, jedno stanowisko,
reprezentatywno$¢ A? Perspektywy zachowania oceniono na
Ul, a wczesniej nie wskazano zagrozen.

- siedlisko 6510 — jak mozna oceniajgc konkretny plat i
wpisa¢ XX przy ekspansji krzewow? Areat 6510 na terenie
SOO. Suwalska jest znacznie wigkszy.

- siedlisko 7140 i inne siedliska torfowiskowe — brak
uwzglednienia kardynalnego wskaznika ,,warunkéw
wodnych” (oprocz powierzchni na terenie Lasow
Panstwowych) co czyni oceng¢ niepeing, tym samym nie
mowi nam o stanie zachowania tych siedlisk w obszarze.

- gatunek 1149, 1163 — ze wzgledu na istniejace i
potencjalne zagrozenia zwigzane z pogorszeniem jakosci
siedliska wnioskuje si¢ o0 zmiang stanu FV na Ul.

- gatunek 1939 — byto wczesniej podane, ze jest powszechny
1 ma si¢ dobrze, teraz ocena Ul.

- gatunek 1903 — badano jedno stanowisko gatunku,
istniejgce zagrozenia wskazuja, ze ocena ogdlna powinna
by¢ U2 nie Ul. Obserwowane zmiany $rodowiskowe
wskazuja, ze perspektywy ochrony lipiennika sg bardziej
zblizone do wskaznikoéw oceny U1 niz FV — sugerujemy
zmiang oceny parametru.

6430: Uwaga zostata uwzgledniona w PZO,
gdyz nastgpita pomytka i reprezentatywnos$¢
tego siedliska oceniono na B.

6510: Btad zostat zweryfikowany.

7140: Uwaga zostata uwzglgdniona w PZO w
pkt. 3.

1149, 1163: Uwaga nie zostata uwzgledniona
w PZO — brak uzasadnienia na zmiang stanu.
Na podstawie potencjalnych zagrozen nie
mozna zmienia¢ oceny aktualnej, ktéra wynika
z badan terenowych 2011 r.

1939: Uwaga nie zostala uwzgledniona. W
pkt. 6 PZO autorzy postuluja przeprowadzenie
inwentaryzacji przyrodniczej.

1903: Uwaga zostata uwzgledniona w PZO.
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Tab. 4 — Identyfikacja zagrozeh: proponujemy nastepujgce
uzupehienia:

- Do siedliska 3260 doda¢ odwodnienia, regulacja koryta
rzecznego, brak lub niewtasciwa gospodarka kanalizacyjno-
sciekowa.

- Do siedliska 3140 — doda¢ zabudowg letniskowa i
infrastrukture turystyczng na brzegach,

- Do siedlisk 6210, 6510 - doda¢ budowe farm wiatrowych,
zabudowa letniskowg i infrastruktura turystyczng. Réwniez
zalesienia mogg stanowi¢ potencjalne zagrozenie.

- Siedliska 6210, 6230, 6510 zagrozeniem jest roOwniez
intensyfikacja produkcji rolnej, zalesienia,

- Siedlisko 6430 — doda¢ do aktualnych zagrozen regulacje¢
koryt rzecznych,

- Siedlisko 6510 — zagrozeniem jest rowniez intensyfikacja
rolnictwa, zmiana przeznaczenia oraz ,,regulacja stosunkow
wodnych”,

- Zagrozeniem dla ekosystemow lesnych raczej nie jest
,brak pielegnacji lasu”;

- W stosunku do siedliska 91E0 — odwadnianie nalezy
przenies¢ z potencjalnych do istniejgcych zagrozen,
nalezatoby doda¢ réwniez jako zagrozenie istniejace
,regulacja koryt rzecznych, regulacja stosunkéw wodnych”;

Klub Przyrodnikéw

Uwaga nie zostata uwzgledniona gdyz
siedlisko 3260 nie wystepuje w PZO.

Uwaga zostala uwzgledniona w PZO.

Uwaga zostata uwzgledniona w PZO.

Uwaga zostata uwzgledniona w PZO.

Uwaga zostata uwzgledniona w PZO.

Uwaga zostala uwzgledniona w PZO.

Uwaga nie zostata uwzgledniona w PZO. Brak
pielegnacji lasu moze by¢ zagrozeniem dla
istnienia niektorych siedlisk lesnych (np.
gradow 1 tegow).

W stosunku do siedliska tggéw 91EQ nie
zauwazono celowych dziatan majacych na
celu odwodnienie czy regulacj¢ koryt
rzecznych. Jednakze w przypadku
odwodnienia moze nastgpowac ono z przyczyn
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- Gatunki 1318, 1308 — zagrozeniem moze by¢ zanik
kryjowek, miejsc rozrodczych w skutek termomodernizacji
budynkow, zaniku piwnic stuzacych do przechowywania
ptodow, tj. warzywa przez okres zimy, itp. Nalezy
podkresli¢, ze inwestycje zwigzane z energetyka, nie tylko
wiatrowg na tym terenie (SOO Suwalska i Jeleniewo) beda
niekorzystnie wptywaé m.in. na stan zachowania populacji
nietoperzy. Rowniez intensyfikacja rolnictwa posrednio
niekorzystnie wptywa na tg grupe zwierzat prze ograniczenie
bazy zerowe;.

- Gatunki 1166, 1188, 1149, 1130, 1032 — zagrozenia
potencjalne nr 800 lub/i 830 powinny zosta¢ przeniesione do
aktualnych; doda¢ nalezy odmulanie koryt rzecznych 1
TOWOW.

- Gatunki 1060, 4037 — doda¢ nalezy intensyfikacje
rolnictwa.

- Zagrozenie dotyczace budowy farm wiatrowych jest raczej
realnym niz potencjalnym. Nalezy przenie$¢ 409 do
kolumny nr 4. Potencjalnym moze by¢ wydobycie gazu
hlupkowego.

naturalnych np. susze. Stad uznano te czynniki
za potencjalne. Warto zauwazy¢, ze na
obszarze Ostoi aktywnos$¢ bobrow jest bardzo
widoczna, znaczna czg¢$¢ siedlisk, w tym
cennych, jest zalewana, tracac swoj charakter 1
niektore rzadkie gatunki. Jednocze$nie staja
si¢ one miejscem wystgpowania innych,
waznych organizmdw, m.in. saproksylicznych
oraz zwigzanych z wodg stagnujaca.

Uwaga zostata uwzgledniona w PZO.

Uwaga zostala uwzgledniona w PZO.

Uwaga zostala uwzgledniona w PZO.

Uwaga nie zostata uwzgledniona w PZO. W
momencie sporzadzania Planu autorom nie byt
znany zaden projekt nowych lokalizacji lub
zatwierdzenia do realizacji farm wiatrowych na
obszarze zaproponowanym do wylaczenia z tej
dziatalno$ci. Dlatego zagrozenie okreslono jako
potencjalne.
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- Zagrozenia gatunku 1188 powinny by¢ powtoérzone jak dla
1166.

- Gatunki 1149, 1130 — potencjalnym zagrozeniem moze by¢
nadmierna presja turystyczna i wedkarska, intensyfikacja
rolnictwa i1 sptyw wod eutroficznych.

- Gatunek 1903 — zagrozenie kod 120 powinno zosta¢
rozszerzone na wszelkie nawozenie, nie tylko mineralne,
prace melioracyjne polegajace na odwodnieniu terenu, Czy
gdzie$s mowa byta o inwazjach na 7230, tutaj wykazano jako
zagrozenie.

- Gatunek 1903 — doda¢ nalezy do biezacych zagrozen
odwodnienia, niewlasciwe melioracje wodne, zaniechanie
uzytkowania, intensyfikacja rolnictwa, wtorna sukcesja,
fragmentacja siedlisk.

Uwaga zostala uwzgledniona w PZO.

Uwaga dotyczaca presji turystycznej i
wedkarskiej nie zostata uwzgledniona w PZO
gdyz te gatunki nie podlegajg polowom
wedkarskim

Uwaga zostata uwzgledniona w PZO.

Uwaga zostata uwzgledniona w PZO.
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Tab. 5.

- Generalnie, tre$¢ tabeli w wielu miejscach rozmija si¢ z jej
tytulem. Zamiast celow, w wielu miejscach wpisano tu
dziatania. Np. ,,Ksztattowanie wtasciwego dla siedliska
sktadu gatunkowego i struktury drzewostanu - popieranie
lub wzbogacenie sktadu drzewostanu o gatunki gradowe,
gléwnie grab 1 lipe”, to przeciez dziatanie, a nie cel. Cel
ochrony (conservation objective) to opisany w mierzalny, a
przynajmniej weryfikowalny sposob, stan przedmiotu
ochrony, jaki chcemy osiggna¢ w wyniku realizacji planu.

Klub Przyrodnikow

Uwaga zostata rozpatrzona w sposob
nastepujacy.

Celem dziatan ochronnych w przypadku
wszystkich siedlisk jest uzyskanie wlasciwego
stanu ochrony lub jego poprawa. Indykatory
poprawy stanu ochrony moga by¢ nie do
konca okreslone wobec braku metodyki
pozwalajacej okresli¢ stan ochrony. Autorzy
PZO0 podkreslali wielokrotnie, ze drzewostany
na gradach sg bardzo mtode, stad wziat si¢
proponowany zapis. Nie bedzie bowiem realne

w $wietle zatozen metodycznych osiggnigcie
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- Cele dziatan ochronnych: We wszystkich przypadkach, gdy
miejsca wystgpowania danego siedliska nie sg dobrze
rozpoznane (i np. celem jest uzyskanie takiego rozpoznania
w wyniku inwentaryzacji), cele ochrony powinny by¢
odnoszone do wszystkich potencjalnych miejsc
wystepowania siedliska, a nie tylko do jego znanych
stanowisk

- Dla jezior, celem dziatan ochronnych oprocz
wymienionych powinno by¢ ograniczenie zabudowy
letniskowej oraz turystycznej, w tym sportow wodnych,
osrodkow wypoczynkowych itp., rOwniez zapewnienie, ze
gospodarka rybacka i wedkarstwo bedg wprowadzone w
sposob zrownowazony, nieszkodliwy dla ekosystemu
jeziora. Jako obligatoryjny cel dla jezior ramieniowych
nalezatoby (ze wzgledu na wrazliwo$¢ takich jezior na
zanieczyszczenia) postawi¢ osiggnigcie parametréw bardzo
dobrego stanu (I klasy jakosci) w zakresie
fizykochemicznych elementow jakosci — zaostrzenie w
stosunku do og6lnego celu srodowiskowego obowigzujacego

poprawy stanu ochrony np. ze ztej (U2) na
niezadawalajacg (U1). Ograniczeniem tu moze
by¢ np. wiek lub ilo§¢ martwego drewna z nim
zwigzana. Czas realizacji PZO jest zbyt krotki,
aby okresli¢ w jakim czasie nastgpi znaczgca
poprawa stanu ochrony. Nierealne jest bowiem
zwiekszenie wieku drzewostanu, czy tez ilosci
martwego drewna.

Istniejacy zapis: ,,Ksztattowanie wiasciwego
dla siedliska sktadu gatunkowego i struktury
drzewostanu - popieranie lub wzbogacenie
sktadu drzewostanu o gatunki grgdowe,
glownie grab i lipe” zmodyfikowano na:
»Poprawa wskaznikow ochrony siedliska
poprzez ksztattowanie witasciwego dla niego
sktadu gatunkowego i struktury”

Uwaga zostata uwzgledniona w PZO.

Uwaga nie zostata uwzgledniona w PZO.
Celem dziatan ochronnych nie jest
ograniczenie zabudowy letniskowej,
turystycznej czy sportow wodnych — PZO tego
nie reguluje, tylko Ocena Oddzialywania na
Srodowisko.

Zapisy dotyczace gospodarki rybackiej 1
wedkarstwa sg bezzasadne i $wiadczg o
nieznajomosci problemu: koza, glowacz i
minog nie sg obiektami potowow rybackich i
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dla wszystkich wod w Polsce.

- Dlaczego celem ochrony siedliska 7140 miatoby by¢
»zachowanie infrastruktury melioracyjnej”? O jaka
infrastrukture chodzi? Wszelkie rowy melioracyjne
oddziatujg zwykle niekorzystnie na ten typ siedliska!!

- Jako termin osiggni¢cia warunkow wodnych siedlisk
hydrogenicznych, wiasciwych dla gatunkéw 1 siedlisk
Natura 2000 w obszarze Natura 2000, powinien by¢
wskazany 22 grudnia 2015 r., a nie ,,w ciggu najblizszego
dziesigciolecia” (art. 4.1c ramowej Dyrektywy Wodne;j,
transponowanym do prawa polskiego przez art. 38f ustawy
Prawo Wodne oraz art. 9 ust 2 ustawy z dnia 5 stycznia 2011
I. 0 zmianie ustawy Prawo Wodne oraz niektérych innych
ustaw). Prosze zwroci¢ uwage, ze zgodnie z zapisami Prawa
Wodnego, nawet gdy termin osiaggnigcia ‘ogdlnego’ celu
srodowiskowego jest przesuwany do 2021 r. (np. rzeka
Czarna Hancza, jezioro Hancza), to termin osiggniecia
warunkow wodnych wiasciwych dla obszaru Natura 2000
nie jest mozliwy do przedtuzania.

wedkarskich.

Uwaga zostala rozpatrzona w sposéb
nastepujacy wprowadzajac uzupetnienie:
,Utrzymanie rezimu wodnego z zachowaniem
infrastruktury melioracyjnej hamujace;j
wyptyw wod z torfowisk, podniesienie
poziomu wod gruntowych i zagwarantowanie
wlasciwej struktury siedliska”.

Uwaga nie zostala uwzgledniona w PZO, gdyz
z punktu widzenia przedmiotow ochrony, dla
ktorych powotano obszar, okres 10-lecia jest
realnym czasem realizacji przewidzianych prac.
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Niezrozumiale jest, dlaczego wiasciwy stan ochrony
lipiennika, skojki, traszki, kumaka 1 nietoperzy ,,nie jest
mozliwy do osiagnigcia na etapie PZO” i dlaczego w PZO
nie proponuje si¢ celu ambitniejszego niz tylko ,,zachowanie
obecnego [niewtasciwego] stanu struktury i funkcji siedliska
gatunku”? Nie wydaje si¢, by dojscie do stanu wiasciwego w
ciagu 10 lat bylo naprawde niemozliwe. Problemem jest
brak pelnego rozpoznania potrzebnych dzialan — ale przeciez

Klub Przyrodnikow

Uwaga zostata uwzgledniona w PZO w pkt. 5.
Dla lipiennika, skojki, traszki, kumaka 1
nietoperzy jako perspektywe osiggnigcia
wlasciwego stanu ochrony wpisano: ,,w
okresie obowigzywania PZO”.

Ponadto, dla tych gatunkdéw uzupetniono cele
dziatan ochronnych poprzez dodanie zapisu:
,uzupetnienie stanu wiedzy o przedmiocie
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w ciggu 10 lat mozna zaréwno rozeznac¢ potrzeby, jak 1
wykona¢ zidentyfikowane dziatania.

ochrony”.

70

Formutowanie celu jako ,,zachowanie obecnej struktury i
funkcji siedliska gatunku” jest zbyt ogdlnikowe. Nalezatoby
wskaza¢, ktore elementy siedliska sg tu kluczowe. Np. dla
siedliska czerwonczyka nieparka — wilgotne, niekiedy
zabagnione 1aki ze szczawiem; dla nietoperzy — baza zerowa
czyli obfito$¢ i roznorodnos¢ owadow zalezna od
zrdéznicowanej struktury krajobrazu rolniczego z miedzami,
zaro$lami, fragmentami gruntow nieuzytkowanych itp., dla
glowacza — czyste i nie przeksztatcone hydromorfologicznie
cieki o kamienistym dnie, dla muraw kserotermicznych —
zachowanie bogactwa florystycznego i fauny
bezkrggowcow, itd.

Klub Przyrodnikéw

Uwaga zostala uwzgledniona w PZO w pkt. 5
zgodnie z sugestiami Klubu Przyrodnikow.
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Tab. 6:

- Dziatania ochronne: W przypadkach, gdy miejsca
wystepowania danego siedliska nie sa dobrze rozpoznane,
zgodnie z zasadg przezornosci dziatania ochronne dotyczace
,»utrzymania lub modyfikowania obecnej gospodarki” (a w
szczegoOlnosci ograniczenia ochronne) powinny by¢
zaaplikowane do wszystkich potencjalnych miejsc
wystepowania siedliska/gatunku, a nie tylko do jego znanych
stanowisk.

- W przypadku zabiegéw powtarzalnych doprecyzowac, czy
podane koszty sg to koszty roczne, czy taczne w okresie
obowigzywania PZO?

- Wielokrotnie jako odpowiedzialnego za wykonanie prac
podano ,,zarzadce/wlasciciela terenu”. Kto nim jest w
przypadku wskazywanych stanowisk? Sugerujemy, by go
zidentyfikowac! czy zarzadca/wiasciciel wie o

Klub Przyrodnikow

Uwaga nie zostata uwzgledniona w PZO.
Wykonawca PZO stoi na stanowisku, iz
dziatania ochronne zardwno z zakresu
»ochrony czynnej”, jak i z grupy ,,dziatan
dotyczacych utrzymania 1 modyfikacji obecne;j
gospodarki” — moga by¢ adresowane jedynie
do znanych stanowisk siedlisk 1 gatunkow.

W PZO podano szacunkowe koszty roczne.

Uwaga zostala rozpatrzona w sposéb
nastepujacy.

Zidentyfikowanie zarzadcy/wtasciciela terenu
musi odbywac si¢ w §wietle obowigzujacego
prawa, w tym ochrony danych osobowych.
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przewidywanym dla niego zobowigzaniu, zwlaszcza dot.
wykonywania ochrony czynnej?

- str. 115: Dla muraw kserotermicznych i blizniczkowych
metoda ochrony powinien by¢ wypas, a nie koszenie.
Stosowanie koszenia na tych siedliskach jest niewtasciwe.

- Dla siedliska 6510, zamiast ,,nawozenie 60 kg N/ha”
powinno by¢ ,,nawozenie nawozami naturalnymi do 60 kg
N/ha”.

- gatunki ryb — zaplanowac¢ dziatania przywracajace ciggtos¢
ciekow dla ryb nie tylko w okresie tarta. Zgodnie z
kryteriami (wskaznikami) stanu ochrony gatunkéw,
warunkiem stanu wtasciwego jest stata ciggtos¢ ekologiczna
ciekow. Nalezy rozszerzy¢ zakres przestrzenny zalecenia na
caty obszar Natura 2000 nie ogranicza¢ go do doptywoéw
Czarnej Hanczy (Szeszupy tez to dotyczy!). Sugerujemy
doda¢ zapis regulujacy procedury dotyczace odbudowy,
remontu, biezacej konserwacji ciekéw 1 urzadzen wodnych
na terenie ostoi. Nalezy wskazac¢, ze odbudowa i remont, a
takze niektore dzialania z zakresu biezacej konserwacji
(odmulanie, usuwanie roslinnosci z nurtu rzeki) jest
przedsiewzigciem mogacym wptywaé negatywnie na w/w
przedmioty ochrony w zwigzku z czym nalezy
przeprowadzi¢ odpowiednie procedury. Nalezy dopisac
nadzér RDOS.

- lipiennik Loesela — zbyt niskie oszacowanie kosztow
czynnej ochrony

Dostep do danych o wiascicielach terenu jest
wyraznie ograniczony.

Uwagi nie uwzgledniono w PZO.

W przypadku braku mozliwosci wypasu
koszenie selektywne (reczne) lub z
wykorzystaniem podkaszarki stanowi jego
substytut.

Uwaga zostata uwzgledniona w PZO.
Uwaga zostata uwzgledniona w PZO.

Zapis uzupetniono o nastepujace stwierdzenie:
»Wprowadzenie ograniczenia przegradzania
ciekéw wodnych i ich doplywoéw na
istniejacych jazach i1 zastawkach na calym
obszarze Natura 2000”.

Nie uwzgledniono w PZO zapisow
dotyczacych wplywu dziatan z zakresu
odbudowy, remontu i biezacej konserwacji
urzadzen wodnych na przedmioty ochrony
obszaru — gdyz, te kwestie reguluja odrgbne
procedury w ramach OOS.

208




- tam gdzie jako konieczne dzialanie ochronne
zidentyfikowano inwentaryzacj¢ przyrodnicza lub
pogtebienie rozpoznania przyrodniczego, powinno ono by¢
zrealizowane w ciggu 1-2 pierwszych lat obowigzywania

PZO, a nie planowane na caty 10-letni okres obowigzywania
PZO

Uwaga nie zostata uwzgledniona w PZO.
Przeprowadzenie inwentaryzacji w okresie
obowigzywania PZO wcale nie wyklucza
wczesniejszego wykonania takiego
opracowania. Uzaleznione jest to przede
wszystkim od dostepnosci srodkow
finansowych oraz dost¢gpnosci ekspertow
przyrodniczych, mogacych wykonaé tego typu
prace.

Tab. 7, monitoring wod: podkresli¢ ze nalezy monitorowaé Klub Przyrodnikow Uwage uwzgledniono w PZO.
wszystkie elementy jako$ci stanu wod, wg Ramowej Oceng stanu jakosci wod 1 zakres
Dyrektywy Wodnej i rozporzadzenia Ministra Srodowiska wykonywanych analiz nalezy wykonywac

72 | (elementy biologiczne, hydromorfologiczne, zgodnie z aktualnie obowigzujacymi
fizykochemiczne), a nie tylko stan fizykochemiczny przepisami Prawa wodnego, a takze zgodnie z
pobieranych prob wody. metodyka PMS.
Tab. w monitoringu hydrogenicznych siedlisk Klub Przyrodnikow Uwage uwzgledniono w PZO.

73 | przyrodniczych (takze 91D0, 91E0) koniecznie nalezy Dla siedlisk hydrogenicznych zostat
zaplanowa¢ monitoring poziomu wody. zaplanowany monitoring warunkéw wodnych.
Tab. 8. Wskazania powinny by¢ konkretne, a nie Klub Przyrodnikéw Uwaga zostala rozpatrzona w nastgpujacy
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ogoblnikowe. Tj. nalezy zidentyfikowac ujete w planach
przedsigwzigcia, inwestycje lub zmiany sposobu
uzytkowania gruntow planowane w granicach obszaru lub w
ich bezposrednim sgsiedztwie, ktoére mogltyby wptywac
negatywnie na powierzchnig, liczebno$¢ ani stan siedlisk
przyrodniczych i gatunkow bedacych przedmiotem ochrony
— a nastgpnie w Tab. 8 zaproponowac zmiang tych zapisow.
Konkretne wskazania zapisano w stosunku do planéw
urzadzenia lasu. Podobnie nalezatoby sformutowaé zapisy
do planéw 1 studiow zagospodarowania przestrzennego.

sposob.

Istnieje zgodno$¢ zapisOw miejscowych
planow zagospodarowania przestrzennego z
potrzebami ochrony obszaru.

W wymienionych dokumentach
planistycznych istnieje zgodno$¢ zapisow z
potrzebami ochrony obszaru. Jednak brak w
nich szczegdtowych odniesien do energetyki
wiatrowej, planowanej infrastruktury drogowej
oraz zabudowy letniskowej, ktore moga
stanowi¢ zagrozenie dla przedmiotow w

obszarze.
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W dokumentach planistycznych
wymienionych w tabeli nr 2.5 brak odniesienia
do zmiany sposobu uzytkowania gruntow,
ktére mogloby stanowi¢ zagrozenie dla
przedmiotow ochrony w obszarze.

Tab. 11 poz. 1 — czy oznacza to, ze zdaniem Autoréw planu, | Klub Przyrodnikow Uwaga zostala rozpatrzona w sposob

tylko zapisy odniesione do zidentyfikowanych w procesie naste¢pujacy.

PZO0 stanowisk gatunkow i siedlisk, dotyczace konkretnych Wiazace sg wszystkie zapisy zawarte w tabeli

dziatek ewidencyjnych beda wiazacymi zapisami planu? W nr 6 projektu PZO. Dotyczy to nie tylko

jaki sposob zostanie zapewniona ochrona tych stanowisk dziatan adresowanych do konkretnych dziatek

gatunkow i siedlisk, ktorych lokalizacja nie zostata ewidencyjnych, ale wszystkich zaplanowanych

75 | T0Zpoznana w ramach (bardzo wyrywkowych przeciez!) prac dziatan ochronnych. W przypadku siedlisk i

nad PZO? gatunkow, ktorych lokalizacja nie zostata
rozpoznana w ramach prac nad PZO
zaplanowana zostata inwentaryzacja
przyrodnicza. Inwentaryzacja pozwoli okresli¢
wystepowanie tych siedlisk i gatunkow w
obszarze, oceni¢ ich stan ochrony oraz
zaplanowac niezbg¢dne dzialania ochronne.

Zalacznik nr 4 do zarzadzenia (cele dziatah ochronnych): GDOS
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Cele dziatan ochronnych:

- siedlisko 6210 - (stanowiska 15, 16, 23, 29) - To nie jest cel
tylko dzialanie. Jednocze$nie umieszczenie takiego zapisu w
zadaniach okreslonych w zarzadzeniu PZO, spowoduje
wstrzymanie tych ptatnosci dla rolnikow.

- siedlisko 6430 - (stanowisko 26)-,,Przeprowadzenie
inwentaryzacji przyrodniczej”- To jest zadanie a nie cel.
Ponizej jest okreslony cel dotyczacy tego dziatania, czyli
"Uzupehnienie stanu wiedzy...

Uwaga zostala uwzgledniona w pkt. 5 PZO oraz
w Zalgczniku nr 4 do zarzadzenia.

Cele dziatan ochronnych sformutowano w sposéb
nastepujacy: ,,odtworzenie wlasciwej struktury 1
funkcji siedliska na co najmniej 50% stanowisk
wystepowania”.

Uwaga zostata uwzgledniona w PZO.
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- siedlisko 7150 - (stanowisko 12) Przeprowadzenie
inwentaryzacji przyrodniczej”- To jest zadanie a nie cel.
Proponuje zapis tak jak przy siedlisku 6430 czyli
Uzupetnienie stanu wiedzy o przedmiocie ochrony. A to
przenies¢ do zadan.

-siedlisko 7150-(stanowisko 10) Przeprowadzenie
inwentaryzacji przyrodniczej”- To jest zadanie a nie cel.
Proponuje zapis tak jak przy siedlisku 6430 czyli
Uzupetnienie stanu wiedzy o przedmiocie ochrony. A to
przenies¢ do zadan.

-gatunek 1149 — ,ocena liczebnos$ci populacji kozy -
monitoring”- Monitoring prosze¢ przenie$¢ do monitoringu.

- gatunek 1163- ,, monitoring” - Monitoring prosz¢ przenies¢
do monitoringu

- gatunek 1060- ,,ze wzgledu na brak wiedzy gatunku’-
Czyli za cel nalezy postawi¢ rowniez uzupetnienie stanu
wiedzy.

- gatunek 4038 -,,perspektywa nie mozliwa do okreslenia ze
wzgledu na brak wiedzy o gatunku”- Czyli za cel nalezy
postawi¢ rOwniez uzupetnienie stanu wiedzy.

- gatunek 1939 -, ,perspektywa nie mozliwa do okreslenia ze
wzgledu na brak wiedzy o gatunku”- Czyli za cel nalezy
postawi¢ rowniez uzupetienie stanu wiedzy.

Uwaga zostata uwzgledniona w PZO.

Uwaga zostala uwzgledniona w PZO.

Uwaga zostata uwzgledniona w PZO.

Uwaga zostala uwzgledniona w PZO.

Uwaga zostata uwzgledniona w PZO.

Uwaga zostata uwzgledniona w PZO.

Uwaga zostala uwzgledniona w PZO.
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Zatacznik nr 5 do zarzadzenia (dzialania ochronne):
- Siedlisko 3140 — w celach wpisano: Nie dopuszczenie do
zanieczyszczenia wod (zwlaszcza biogenami).

GDOS

Uwaga zostala rozpatrzona w sposob nastepujacy.

Nie mozna wskaza¢ na obecnym etapie PZO
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Przeciwdzialanie zmianom rezimu wodnego mogacych
doprowadzi¢ do degradacji struktury i funkcji siedliska.
Zapobieganie eutrofizacji (sptyw sciekow z gospodarstw i
pol). Czy do tego celu nie mozna przypisa¢ dziatan?

- Siedlisko 6210 - (nr 2) - Zakres prac- To jest zapis z
programu rolno-srodowiskowego.

- Siedlisko 6430 - ,,Uzupetnienie stanu wiedzy o
przedmiocie ochrony”- Dla tego siedliska okreslono
nastgpujace zagrozenia: 850 Modyfikowanie
funkcjonowania wod, 952 Eutrofizacja oraz cel:
Przeciwdziatanie zmianom chemizmu wod. Prosze przypisac
do tego dziatania.

- Siedlisko 9170-2 - (dziatanie 56, 57, 58) - To nie jest
monitoring dziatah ochronnych tylko monitoring stanu
zachowania, proszg¢ przenies$¢ to do zatacznika nr 6

szczegdlowych dziatan ochronnych ze wzgledu
na brak gruntownej wiedzy o siedlisku.
Natomiast konkretne dziatania zostang
zaplanowane dopiero po przeprowadzeniu
inwentaryzacji siedliska.

Uwaga zostata rozpatrzona w sposob nastepujacy.
Siedlisko muraw kserotermicznych 6210
wymieniane jest w zataczniku nr 4 do tzw.
,,fozporzadzenia rolnosrodowiksowego”,
dotyczacym min. wykazu jednostek
fitosocjologicznych i siedlisk przyrodniczych
objetych platnoscia rolnosrodowiskowa. Stad, w
zakresie prac dziatania nr 2 dla siedliska 6210
ujeto niektore wymogi programu
rolnosrodowiskowego z wariantu ,,5.5 Murawy
cieptolubne”.

Uwaga zostata rozpatrzona w sposob nastepujacy.
Nie mozna wskaza¢ na obecnym etapie PZO
szczegdtowych dziatah ochronnych ze wzgledu
na brak gruntownej wiedzy o siedlisku.
Natomiast konkretne dziatania zostang
zaplanowane dopiero po przeprowadzeniu
inwentaryzacji siedliska.

Uwaga zostata uwzgledniona w PZO.
Wskazane dzialania zostaly przeniesione do
tabeli dziatan w zakresie monitoringu stanu
ochrony przedmiotow ochrony, ktora stanowi

unkt 7 dokumentacji PZO oraz zalacznik 6 do
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- Siedlisko 91D0-1 (dziatanie nr 59)- tego siedliska nie ma w
SDFie.

- Siedlisko 91D0-2 (dziatanie 60)- tego siedliska nie ma w
SDFie.

- Siedlisko 91D0-5 (dziatania 61, 62)- tego siedliska nie ma
w SDFie.

- Siedlisko 91D0-6 - tego siedliska nie ma w SDFie.

- Siedlisko 91E0-5 — (dziatanie 84, 85, 86) - To nie jest
monitoring dziatan ochronnych tylko monitoring stanu
zachowania, prosz¢ przenies¢ to do zatacznika nr 6
-Siedlisko 91E0-4 - (dziatanie 98, 99, 100)- To nie jest
monitoring dziatan ochronnych tylko monitoring stanu
zachowania, prosze przenies¢ to do zatgcznika nr 6.

zarzadzenia.

Uwaga zostala uwzgledniona w PZO.

\Wskazane siedliska sa propozycja nowych
przedmiotow ochrony, proponowana jest wigc
weryfikacja SDF obszaru w tym zakresie. Dopoki
jednak korekta SDF nie zostanie zatwierdzona
przez Komisj¢ Europejska, wszelkie zapisy
dotyczace tych siedlisk zostang przedstawione
tylko w dokumentacji PZO. Zapisy dotyczace
siedlisk zostaly natomiast usuni¢te z projektu
zarzadzenia.

Siedliska: 91E0-5, 91E0-4 - Uwagi
uwzgledniono. Wszystkie dane dotyczace
monitoringu przeniesiono do tabeli w punkcie 7
dokumentacji PZO oraz do zatacznika nr 6 do
zarzadzenia.
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Zalacznik nr 6 do zarzadzenia (monitoring):
- Siedliska niele$ne - Czy wykonawca nie przewiduje
monitoringu siedlisk: 6210, 6430, 6510, 71507

- siedlisko 7210 - Tego siedliska nie ma w SDF obszaru. Nie
ma go tez w zatgcznikach do zarzadzenia RDOS w sprawie
PZO dla Ostoi Suwalskiej: zagrozeniach, celach i1 zadaniach,
wiec dlaczego znalazlo si¢ w monitoringu?

- siedlisko 9170-2 - (przedmiot odpowiedzialny) ’,,GDOS”-
Chyba tutaj tez powinna by¢ wspolpraca z RDOS w

GDOS

Uwage rozpatrzono w sposob nastepujacy.
Monitoring bedzie mozliwy po wykonaniu
inwentaryzacji przyrodniczej wszystkich
lokalizacji tych siedlisk.

Uwage rozpatrzono w sposob nastepujacy.
Siedlisko 7210 z racji oceny D nie jest
przedmiotem ochrony w obszarze. Zapis
dotyczacy siedliska 7210 zostat btednie ujety w
PZO w tabeli dziatan monitoringowych.

Uwage uwzgledniono w PZO. Jako podmiot

odpowiedzialny podano RDOS w Bialymstoku.
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Biatymstoku i1 Nadle$nictwa.

- siedlisko 9170-2 - Grad subkontynentalny (Tilio-
Carpinetum) ,,Ksztaltowanie wlasciwego..” (przedmiot
odpowiedzialny) ,,GDOS”- Chyba tutaj tez powinna by¢
wspolpraca z RDOS w Bialymstoku i Nadle$nictwa.

- siedlisko 9170-2 - ,,Grad subkontynentalny (Tilio-
Carpinetum) Utrzymanie wtasciwego” (przedmiot
odpowiedzialny) ,,GDOS”- Chyba tutaj tez powinna by¢
wspolpraca z RDOS w Bialymstoku i Nadlesnictwa.

- siedlisko 91DO0- Tego siedliska nie ma w SDFie obszaru.

- siedlisko 91E0-3 (przedmiot odpowiedzialny) ,,,GDOS”-

chyba tutaj tez powinna by¢ wspotpraca z RDOS w
Bialymstoku i Nadlesnictwa.

- siedlisko 91E0-4 (przedmiot odpowiedzialny) ,,GDOS”-

chyba tutaj tez powinna byé wspotpraca z RDOS w
Bialymstoku i Nadlesnictwa.

- Gatunki zwierzat - Dlaczego wykonawca PZO nie
przewiduje monitoringu pozostatych gatunkow zwierzat i

Uwage uwzgledniono. Jako podmiot
odpowiedzialny podano RDOS w Biatymstoku.

Uwagg uwzgledniono. Jako podmiot
odpowiedzialny podano RDOS w Biatymstoku.

Uwagg rozpatrzono w sposob nastepujacy.
Wskazane siedlisko jest propozycja nowego
przedmiotu ochrony, stad proponowana jest
weryfikacja SDF obszaru w tym zakresie.
Dopoki jednak korekta SDF nie zostanie
zatwierdzona przez Komisje Europejska,
wszelkie zapisy dotyczace tego siedliska
zostang przedstawione tylko w dokumentacji
PZO. Zapisy dotyczace siedliska zostaty
natomiast usuni¢te z projektu zarzadzenia.

Uwage uwzgledniono. Jako podmiot
odpowiedzialny podano RDOS w Biatymstoku.

Uwage uwzgledniono. Jako pqdmiot
odpowiedzialny podano RDOS w Biatymstoku.

Uwage rozpatrzono w sposob nastepujacy.




roslin???

Tabela dotyczaca dziatan z zakresu monitoringu
stanu zostata uzupetniona o brakujace gatunki.
Monitoring moze by¢ planowany wzgledem
przedmiotéw ochrony, ktérych rozpoznanie
obejmuje caty obszar. Dlatego tez autorzy PZO
wzgledem tych przedmiotow, co do ktérych
istniejg fragmentaryczne dane w pkt. 6 postulujg
inwentaryzacje przyrodnicze. Na podstawie ich
wynikow bedzie mozliwe wskazanie miejsc i
czgstotliwos$ci monitoringu.
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Zatacznik nr 3 do zarzadzenia (Zagrozenia):

- siedlisko 91D0-1- To siedlisko nie jest przedmiotem
ochrony zgodnie z SDF obszaru (ma oceng¢ D).

- siedlisko 91D0-2- To siedlisko nie jest przedmiotem
ochrony zgodnie z SDF obszaru (ma oceng¢ D).

- siedlisko 91D0-5- To siedlisko nie jest przedmiotem
ochrony zgodnie z SDF obszaru (ma oceng¢ D).

- siedlisko 91D0-6- To siedlisko nie jest przedmiotem
ochrony zgodnie z SDF obszaru (ma oceng¢ D).

- gatunki zwierzat - Brak zagrozen dla Glowacz biatopletwy
Cottus gobio

- gatunek 1318 — zagrozenia istniejace i potencjalne - Czy
tutaj w zagrozeniach istniejacych i potencjalnych nie
powinno by¢ tez 243 chwytanie, trucie 1 klusownictwo?

- gatunek 1308 - zagrozenia istniejace i potencjalne - Czy
tutaj w zagrozeniach istniejacych i potencjalnych nie
powinno by¢ tez 243 chwytanie, trucie i1 klusownictwo?

GDOS

Uwagi zostaly uwzglednione w PZO.
Wskazane siedliska sg propozycja nowych
przedmiotow ochrony, stad proponowana jest
weryfikacja SDF obszaru w tym zakresie.
Dopoki jednak korekta SDF nie zostanie
zatwierdzona przez Komisjg¢ Europejska,
wszelkie zapisy dotyczace tych siedlisk
zostang przedstawione tylko w dokumentacji
PZO0. Zapisy dotyczace siedlisk zostaly
natomiast usuni¢te z projektu zarzadzenia.

Glowacz biatoptetwy: Uwaga nie zostata
uwzgledniona w PZO. W tab. 4 podane sg

zagrozenia dla tego gatunku.

Uwaga zostala uwzgledniona w PZO.
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- gatunek 1130 - Gatunku nie ma w SDF.

Uwaga zostala uwzgledniona w PZO.
Gatunek 1130 jest proponowanym nowym
przedmiotem ochrony, stad proponowana jest
weryfikacja SDF obszaru w tym zakresie.
Dopoki jednak korekta SDF nie zostanie
zatwierdzona przez Komisj¢ Europejska,
wszelkie zapisy dotyczace gatunku zostang
przedstawione tylko w dokumentacji PZO.
Zapis dotyczacy gatunku zostat natomiast
Usunigty z projektu zarzadzenia.
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Projekt zarzadzenia:
- PLH200003 Ostoja Suwalska - Prosze zmieni¢ wedtug:
najpierw nazwa potem kod obszaru.

- § 8 - A jakie sg przestanki do sporzadzenia PO dla obszaru?

GDOS

Uwaga zostata uwzgledniona w PZO.

Uwaga zostala rozpatrzona w sposob
nastepujacy.

Jako gtéwna przestanka do opracowania planu
ochrony wskazywana byta potrzeba wykonania
pehiej inwentaryzacji przyrodniczej dla
znacznej cze¢sci siedlisk przyrodniczych
bedacych przedmiotami ochrony w obszarze
Ostoja Suwalska. Kwestie te zostaty
uwzglednione w PZO w formie zaplanowanych
dziatan ochronnych. W zwigzku z tym,
zmieniono zapis w punkcie 9 szablonu planu na:
,brak przestanek do sporzadzenia planu
ochrony”.
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W dotychczasowej praktyce, ktora na nastepne lata
programowani Anie b¢dzie zmieniana, ARiMR kontroluje
wylacznie te powierzchnie w kontroli administracyjnej, na
ktore zostaty ztozone wnioski o ptatnos¢. Natomiast w
kontroli na miejscu w ramach natozonych zadan ARiIMR

ARIMR

Uwaga zostala uwzgledniona w PZO.
Z tabeli dziatan ochronnych usunigty zostat
zapis dotyczacy nadzoru ARIMR.
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realizuje czynnosci kontrolne u rolnikoéw, ktorzy ztozyli
wniosek i ktorych gospodarstwa rolne potozone sa min. na
obszarach Natura 2000. Kontroli na miejscu podlegaja
jedynie wytypowani rolnicy (najczgsciej 5% populacji), a
przedmiotem kontroli sg wylgcznie dzialki zadeklarowane
przez rolnika we wniosku o ptatnos¢, w zwigzku z czym w
zaden sposob nie jest mozliwe wypelnienie zapisanych w
przedmiotowych projektach PZO zadan, ktérymi zostata
obarczona Agencja.

Majac na uwadze powyzsze stwierdzi¢ nalezy, iz
proponowane zapisy dotyczace nadzoru realizowanych
zadan ochronnych, naktadaja na ARIMR dodatkowe zadania,
nie lezace w kompetencjach ustawowych, w zwigzku z czym
nalezy je usung¢ z projektéw planow zadan ochronnych.

Uwagi i wnioski zgloszone podczas ponownych konsultacji spolecznych (04 -25 marca 2014r.)
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W zwigzku z ponownym ogloszeniem spolecznych
konsultacji projektow planéw zadan ochronnych dla
obszarow Natura 2000 Jeleniewo i Ostoja Suwalska
chciatbym ztozy¢ nastepujaca uwage dotyczacg projektu
PZO dla obszaru Ostoja Suwalska PLH200003:

W projekcie zarzadzenia w odniesieniu do siedliska 91EQ
Leg olszowo-jesionowy zaleca si¢ ochrong bierng i jako
dziatanie ochronne wskazuje wylaczenie z uzytkowania.
Dotyczy to kilkudziesigciu dziatek niebedacych wiasnos$cia
Skarbu Pafstwa w obrebach Malesowizna i1 Czajewszczyzna
(pkt 39 zalacznika nr 5 pt. Dziatania ochronne ze
wskazaniem podmiotéw odpowiedzialnych za ich
wykonanie 1 obszaréw ich wdrazania). Calkowite
wylaczenie z uzytkowania oznacza catkowita utrate korzysci
finansowych przez osoby fizyczne, przy czym osoby te nie
uzyskaja catkowitego zwolnienia z obowigzku podatkowego

Dwutygodnik ,,Las
Polski’;
Rafat Zubkowicz

Uwaga zostata rozpatrzona w sposob nastgpujacy
Zgodnie z art. 36 ust. 3 ustawy o0 ochronie
przyrody, jezeli dziatalno$¢ gospodarcza, rolna,
lesna, towiecka lub rybacka wymaga
dostosowania do wymogow ochrony obszaru
Natura 2000, na ktérym nie maja zastosowania
programy wsparcia z tytulu obnizenia
dochodowosci, regionalny dyrektor ochrony
srodowiska moze zawrze¢ umoweg z wilascicielem
lub posiadaczem obszaru, z wyjatkiem zarzadcow
nieruchomos$ci Skarbu Panstwa, ktora zawiera
wykaz niezbednych dziatan, sposoby i terminy
ich wykonania oraz warunki i terminy rozliczenia
nalezno$ci za wykonane czynno$ci, a takze
warto$¢ rekompensaty za utracone dochody
wynikajace z wprowadzonych ograniczen.
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wzgledem posiadanych gruntow. Czy przewidziane sg
jakiekolwiek formy rekompensaty finansowej dla 0sob
prywatnych za ich osobisty wkiad w ochrone przyrody?
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Prosz¢ takze o informacje, co oznacza zdanie zawarte w
projekcie zarzadzenia stwierdzenie: Konsultacje projektu
Planu dla obszaru Natura 2000 Ostoja Suwalska zostaty
przeprowadzone w terminie 22 listopad — 12 grudzien 2011r.
W trakcie konsultacji spotecznych projektu PZO wplynety
uwagi zgloszone przez 9 instytucji. Wszystkie uwagi i
wnioski zgloszone w trakcie konsultacji zostaly rozpatrzone.
Poniewaz moja redakcja zlozyla uwagi w terminie i trybie
wspomnianym powyzej, prosz¢ o informacj¢, w jaki sposob
uwagi zostaty rozpatrzone? Dla przypomnienia przesytam
ich tres¢

Dwutygodnik ,,Las
Polski’;
Rafat Zubkowicz

Uwaga zostata rozpatrzona w sposob nastgpujacy.
Odnosnie konsultacji spotecznych projektow
PZO dla obszaréw Natura 2000 Jeleniewo i
Ostoja Suwalska przeprowadzonych terminie 22
listopad — 22 grudzien 2011r. informuje, iz
wszystkie uwagi zostaly rozpatrzone, a sposob
rozpatrzenia zgtoszonych uwag zostat
przedstawiony w tabeli nr 11 (,,Zestawienie uwag
i wnioskow”) szablonu dokumentacji planu dla
kazdego z tych obszaréw. Cata dokumentacja
projektow PZO (wraz z szablonami dokumentacji
planow) jest aktualnie dostepna na stronie
internetowej RDOS w Biatymstoku w
zaktadkach, w ktorych udostepnione sg
dokumenty do ponownych konsultacji projektow
PZO, tzn. pod linkami:
http://www.bialystok.rdos.gov.pl/natura2000pzo/

plany-jeleniewo-konsultacje.html

http://www.bialystok.rdos.gov.pl/natura2000pzo/

plany-ostoja-suwalska-konsultacje.html
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Whnioskujemy o  wniesienie zapisu zakazujacego
mozliwosci lokalizacji ferm wiatrowych w obszarze
Natura 2000 i otulinie Suwalskiego Parku Krajobrazowego.
Ze wzgledu na powszechne przekonanie o duzych
utrudnieniach w pozyskaniu pozwolenia na budowe matych
obiektow takich jak budynki mieszkalne i gospodarcze w
obszarze Natura 2000, w$rod mieszkancow gminy Jeleniewo
jak 1 gminy Suwalki, powstat poglad o braku mozliwo$ci
lokalizacji ferm wiatrowych w obszarze Natura 2000.

Tomasz Alboszta, Anna
Falba-Alboszta,
zam. Suwalki

Uwaga nie zostata uwzgledniona.

Zgodnie z obowigzujacym prawem do projektow
planow zadan ochronnych nie mozna
wprowadza¢ zakazoéw dotyczacych jakichs$
rodzajow dziatan badz inwestycji. O
ewentualnym mozliwym negatywnym
oddziatywaniu moze przesadzi¢ wyltacznie
przeprowadzona ocena oddziatywania na

srodowisko.
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Poglad taki jest utwierdzany opiniami Dyrekcji Suwalskiego
Parku Krajobrazowego, wdjta gminy Jeleniewo jak 1 samym
faktem, iz dotad w obszarach Natury 2000 nie powstala ani
jedna elektrownia wiatrowa. Jednakze brak jednoznacznego
zapisu dotyczacego mozliwosci lokalizacji takich obiektow
w przypadku pojawienia si¢ kolejnych wnioskéw firm
energetycznych, powoduje duzy chaos i niepotrzebne
napigcia spoleczne.

W tej chwili mamy do czynienia z taka sytuacja. Na terenie
gminy Jeleniewo na obszarze wsi Malesowizna, Podwysokie
Jeleniewskie i Zarzecze Jeleniewskie, gdzie obowigzuje
obszar Natura 2000 Jeleniewo PLH200001, wystapiono z
wnioskiem na budowg turbin wiatrowych tworzacych fermy
wiatrowe. Inwestor nie respektuje obecnego obszaru Natura
2000 i na obszarze wsi Zarzecze Jeleniewskie na dziatkach o
numerach geodezyjnych 35/19, 35/6, 37/1 i 21/3
zawnioskowal o wydanie decyzji o warunkach zabudowy na
inwestycj¢ polegajaca na budowie turbin wiatrowych.
Dzialki te zlokalizowane sg nad rzekg Czarna Hancza, tuz
przy rozwidleniu rzeki, wokot ktorej rozmieszczone
sg stanowiska ochronne np. siedlisko bobra (nr 28, arkusz nr
23). Obszar ten to nie tylko siedliska zaznaczone w
projekcie, ale takze miejsce schronienia wielu gatunkoéw
dzikich gesi, kaczek, Zurawi czy nietoperzy. W naszym
mniemaniu wyznaczony wokot rzeki Czarna Hafcza obszar
Natura 2000, mial by¢ docelowo naturalnym korytarzem
ochronnym zabezpieczajagcym droge ptactwa
do Suwalskiego Parku Krajobrazowego.

Po raz kolejny sprzeciw mieszkancow jest studzony
zapewnieniami Wojta Gminy Jeleniewo, o braku mozliwos$ci
budowy wiatrakdow w obszarze Natura 2000. Mimo tego
dopiero stworzenie precyzyjnego zapisu rozwialoby

Projekt kazdego przedsigwzigcia, ktore moze
negatywnie wptywac na cel i przedmiot ochrony
danego obszaru Natura 2000, musi by¢ oceniony
pod kontem tego wpltywu.

W projekcie planu zadan ochronnych dla
przedmiotéw ochrony: noceka tydkowlosego i
mopka jako zagrozenie wskazano: Budowa
instalacji wykorzystujgcych do wytwarzania
energii elektrycznej energie wiatru.
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watpliwosci  mieszkancow 1 powstrzymato zamiary
potencjalnych inwestorow, ktorych dzialanie spowoduje
dewastacje krajobrazu 1unikalnego $rodowiska obszarow
nad Czarng Hancza.

Odpowiedni zapis zahamuje tez niepotrzebne konsekwencje
ewentualnej budowy ferm wiatrowych, tj. budowy systemu
odpowiednich barier dzwickowych, o ktére wnioskowaé
beda mieszkancy gminy, ktérych domostwa sa polozone w
bliskiej odleglosci od turbin wiatrowych. Regulacja prawna
powstrzyma powstanie niebezpiecznego precedensu, ktory
moze zachwiaé status quo catego systemu obszarow Natury
2000 w naszym kraju.

Ponadto z wuwagi na ,Ustawe¢ o planowaniu i
zagospodarowaniu  przestrzennym” oraz  koniecznos$¢
uzgadniania Miejscowych Planéw Zagospodarowania
Przestrzennego oraz Studium Uwarunkowan Przestrzennych
1 Kierunkow Rozwoju Gmin z Regionalng Dyrekcja
Ochrony Srodowiska, jasne zapisy dotyczace obszarow
Natura 2000 w sferze budowy wiatrakéw, uniemozliwig
bledne umiejscawianie potencjalnych lokalizacji miejsc
przeznaczonych pod budowe pojedynczych turbin oraz ferm
wiatrowych, juz na etapie powstawania studium.

Zapis zakazujacy budowy turbin wiatrowych w obszarze
Natura 2000 bytby zgodny z ogolnokrajowa tendencja do
uregulowania prawnego odleglosci tego typu duzych
urzadzen infrastruktury technicznej od  budynkéw
mieszkalnych i siedlisk ludzkich. Btgdem byloby nie
stworzenie takiego zapisu na obecnym etapie poprawek
odnoszacych si¢ do obszarow chronionych, podczas gdy
powstaje prezydencki projekt ustawy regulujacy odlegtosci
turbin wiatrowych w sferze urbanistyczne;j.

W zwigzku z powyzszym wnioskujemy o0 wprowadzenie
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zmian w projektach planow zadan ochronnych dla obszarow
Natura 2000 Jeleniewo PLH200001 i Ostoja Suwalska
PLH20003:

1. Zakaz lokalizacji ferm wiatrowych.

2. Zakaz budowy pojedynczych wiatrakow.
Whiosek nasz motywujemy dobrymi intencjami oraz troska
o stan Srodowiska naturalnego oraz stosunkow spotecznych
w obszarze objetym granicami terenow Natura 2000.
Bardzo prosze¢ o udzielenie pisemnej odpowiedzi na nasz
wniosek.
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Uwagi do Zalacznika nr 3 do zarzadzenia (zagrozenia):
1. punkt 1. 3140 — Twardowodne oligo- i mezotroficzne
zbiorniki wodne z podwodnymi tgkami ramienic Charetea —
analizujgc zagrozenia istniejgce nalezy rowniez uwzglednic:
- sporty wodne (a szczegolnie niekontrolowane
ptetwonurkowanie)

- zintensyfikowana gospodarka rybacka (szczegdlne
zagrozenie dla gk ramieniowych stanowi odtow za pomoca
niewodow)

- zmiana struktury gatunkowej ichtiofauny wtasciwej dla
wod niskiej trofii.

2. punkt 2. 6210 Murawy kserotermiczne (Festuco-
Brometea)

- powaznym zagrozeniem jest rowniez intensywne
nawozenie gnojowica.

3. punkt 4. 6510 Nizowe i gorskie §wieze taki uzytkowane
ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris) - zagrozeniem jest
réwniez intensywne nawozenie gnojowica.

4. Punkt 9 — nocek tydkowtosy Myotys dasycneme - w opisie
zagrozenia: ,,zanik piwnic stluzacych do przechowywania
ptodéw” zmieni¢ na: ,,zanik piwnic stuzacych do

Suwalski Park
Krajobrazowy

Uwaga zostala uwzgledniona. Wprowadzono
zagrozenie: GO05 Inna ingerencja 1 zakldcenia
powodowane przez dziatalnos¢ cztowieka.
Proponowane zapisy wprowadzono do kolumny,
,,Opis zagrozenia”

Uwaga zostala uwzgledniona. Wprowadzono
zagrozenie: A02.01 Intensyfikacja rolnictwa
Proponowany zapis wprowadzono do kolumny,
,,Opis zagrozenia”

Uwaga rozpatrzono poprzez zmiang zapisu:
»Zzmniejszajaca si¢ ilos¢ miejsc dogodnych do
zimowania nietoperzy”
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przechowywania ptodéw rolnych”;

5. Punkt 10. 1308 Mopek Barbastella barbastellus — jako
zagrozenie dla tego gatunku nalezy rowniez ujac¢ usuwanie
starych, dziuplastych drzew oraz zadrzewien przydroznych i
nadwodnych; termomodernizacj¢ budynkow, zanik piwnic
stuzacych do przechowywania ptodow rolnych;

6. punkt 17. — skojka gruboskorupowa Unio Krassus -
nalezy doda¢ zagrozenie istniejace: J02.03 Regulowanie
(prostowanie) koryt rzecznych i zmiana przebiegu koryt
rzecznych (zgodnie z charakterystyka gatunku umieszczong
w szablonie dokumentacji planu Ostoja Suwalska)

7. punkt 20. Zagrozeniem dla lipiennika jest rowniez
podnoszenie poziomu wody, np. w wyniku spigtrzen
dokonanych przez bobry (taka sytuacja zachodzi w
przypadku gtownego stanowiska lipiennika).

8. Nalezy umiesci¢ w tabelce informacje o gatunkach
zaproponowanych jako nowe przedmioty ochrony w
obszarze Natura 2000 Ostoja Suwalska - zgodnie z
szablonem dokumentacji planu Ostoja Suwalska; tj.:

(S) 91DO0 Bory i lasy bagienne Vaccinio uliginosi-Betuletum
pubescentis, Vaccinio uliginosi-Pinetum

(Z) 1098 Minodg ukrainski Eudontomyzon mariae

Uwaga zostala uwzgledniona

Uwaga zostata uwzgledniona.

Uwaga zostata uwzgledniona

Uwaga nie zostata uwzgledniona. Tabela z
zagrozeniami bedgca zatacznikiem do
zarzadzenia odnosi si¢ jedynie do przedmiotow
ochrony ujetych w sdf aktualnym na dzien
wydania zarzadzenia.
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Uwagi do Zalacznika nr 4 do zarzadzenia (cele dzialan
ochronnych):

1. punkt 6. - 7150 Obnizenia na podtozu torfowym z
roslinno$cig ze zwigzku Rhynchosporion

Cel dziatah ochronnych przewiduje ,,Przeciwdzialanie
zmianom chemizmu (ograniczenie stosowania chemii w
gospodarce rolnej” — nalezy przeanalizowac, czy cel jest
osiggalny. Bez programow doptat do dziatalnosci rolniczej
osiggniecie tego celu jest niemozliwe.

Suwalski Park
Krajobrazowy

Uwaga zostata uwzgledniona
Zapis zostal usuniety.
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2. punkt 16. - w przypadku glowacza bigloptetwego musimy
réwniez mowic o utrzymaniu obecnego stanu srodowiska, w
tym czystych i nie przeksztalconych hydromorfologicznie
nie tylko ciekdw o kamienistym dnie, ale i zbiorkéw
wodnych (jezioro Hancza jest gtdownym miejscem
wystepowania tego gatunku).

3. Nalezy doda¢ cele dziatan ochronnych dotyczace nowych
przedmiotéw ochrony w obszarze Natura 2000 Ostoja
Suwalska - zgodnie z szablonem dokumentacji planu Ostoja
Suwalska; tj.:

(S) 91DO0 Bory i lasy bagienne Vaccinio uliginosi-Betuletum
pubescentis, Vaccinio uliginosi-Pinetum

(Z) 1098 Minodg ukrainski Eudontomyzon mariae

Uwaga zostala uwzgledniona

Uwaga nie zostata uwzgledniona. Tabela z celami
dziatan ochronnych bedaca zatacznikiem do
zarzadzenia odnosi si¢ jedynie do przedmiotow
ochrony ujetych w sdf aktualnym na dzien
wydania zarzadzenia.
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Uwagi do Zalacznika nr S do zarzadzenia (dzialania
ochronne):

1. 3140 Twardowodne oligo— i mezotroficzne zbiorniki z
podwodnymi fgkami ramienic Charetea

Posrod dziatan ochronnych winne znalez¢ si¢ dzialania
zmierzajace do regulacji zasad korzystania rekreacyjnego i
rybackiego, szczegolnie z wod jez. Hancza.

2. 6210 Murawy kserotermiczne (Festuco-Brometea) —
obszar wdrazania dziatan ochronnych przewidziany jest na
dziatkach o konkretnych numerach, co tworzy
niebezpieczenstwo zawezenia dzialan ochronnych tylko do
tych konkretnych obszarow.

Poniewaz inwentaryzacja siedliska jest niepetna nalezy
tabele uzupehi¢ o konieczno$¢ prowadzenia dalszych
inwentaryzacji. Jest to bardzo wazne, np. w przypadku
nowych deklaracji udziatu rolnikéw w programach
rolnosrodowiskowych.

Suwalski Park
Krajobrazowy

Uwaga nie zostala uwzgledniona. Jezioro Hancza
objete jest ochrong rezerwatowa. Tym samym
gospodarka rybacka i rekreacyjne wykorzystanie
zbiornika wynika z planu ochrony rezerwatu oraz
stosownych zezwolen wydanych przez GDOS
lub RDOS.

Uwaga nie zostala uwzgledniona. Obszar
wdrazania dziatan ochronnych musi odnosic¢ si¢
do konkretnych przedmiotéw ochrony
zlokalizowanych w konkretnych lokalizacjach.
Konkretne wskazanie lokalizacji dzialan
ochronnych w terenie z podaniem numeru dziatki
ewidencyjnej pozwoli na wykonanie dziatan
ochronnych ukierunkowanych na przedmiot
ochrony. Jezeli pojawi si¢ inwentaryzacja
potwierdzajaca wystepowanie siedliska w
nowych lokalizacjach, b¢dzie mozliwe dokonanie

zmiany zarzadzenia.
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3. Nalezy okresli¢ dziatania ochronne dotyczace nowych
przedmiotdw ochrony w obszarze Natura 2000 Ostoja
Suwalska - zgodnie z szablonem dokumentacji planu Ostoja
Suwalska; tj.:

(S) 91DO0 Bory i lasy bagienne Vaccinio uliginosi-Betuletum
pubescentis, Vaccinio uliginosi-Pinetum

(Z) 1098 Minodg ukrainski Eudontomyzon mariae

Uwaga nie zostata uwzgl¢dniona. Tabela z
dziataniami ochronnymi bedaca zatacznikiem do
zarzadzenia odnosi si¢ jedynie do przedmiotow
ochrony ujetych w sdf aktualnym na dzien
wydania zarzadzenia.
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Uwagi do Zalacznika nr 6 do zarzadzenia (dzialania
dotyczace monitoringu):

1. Nalezy okresli¢ dzialania zwigzane z monitoringiem
nowych przedmiotéw ochrony w obszarze Natura 2000
Ostoja Suwalska - zgodnie z szablonem dokumentacji planu
Ostoja Suwalska; tj.:

(S) 91DO0 Bory i lasy bagienne Vaccinio uliginosi-Betuletum
pubescentis, Vaccinio uliginosi-Pinetum

(Z) 1098 Minog ukrainski Eudontomyzon mariae

Suwalski Park
Krajobrazowy

Uwaga nie zostata uwzgledniona. Tabela z
dziataniami dotyczacymi monitoringu b¢daca
zalacznikiem do zarzadzenia odnosi si¢ jedynie
do przedmiotéw ochrony ujetych w SDF
aktualnym na dzien wydania zarzadzenia.
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Uwagi do Zalacznika nr 7 do zarzgdzenia (mapa):

1. nalezy zaznaczy¢ na mapie miejsca
wystepowania/stanowiska nowych przedmiotoéw ochrony -
zgodnie z szablonem dokumentacji planu Ostoja Suwalska,
tj.:

(S) 91DO0 Bory i lasy bagienne Vaccinio uliginosi-Betuletum
pubescentis, Vaccinio uliginosi-Pinetum

(Z) 1098 Mindg ukrainski Eudontomyzon mariae.

2. Mapa rozmieszczenia przedmiotow ochrony z lokalizacja
dziatan ochronnych na obszarze nie wykazuje petnego
rozmieszczenia wielu siedlisk istotnych dla Wspolnoty, np.:
torfowisk (przejsciowych, wysokich, zrédliskowych),
nizowych lagk uzytkowanych ekstensywnie (6510), muraw
kserotermicznych (6210).

Dane na temat rozmieszczenia torfowisk na terenie ,,0stoi

Suwalski Park
Krajobrazowy

Uwaga nie zostata uwzgledniona.

Zarzadzenie ustanawiajace plan zadan
ochronnych odnosi si¢ do przedmiotéw ochrony
zgodnych z aktualnym Standardowym
Formularzem Danych. Po aktualizacji SDF-u
nastapi aktualizacja zarzadzenia.

Mapa przedmiotow ochrony z lokalizacjg dziatan
ochronnych na obszarze wskazuje siedliska
zweryfikowane w trakcie prac nad planem zadan
ochronnych. Wskazane w uwadze siedliska
zostang zweryfikowane w terenie 1 jezeli zostang
potwierdzone zostang umieszczone w PZO w

pOZniejszym czasie.
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Suwalskiej”, oparte na wieloletnich badaniach, sg w
posiadaniu dr Mariusza Galki z Instytutu Geologii i
Geoinformacji Uniwersytetu Adama Mickiewicza w
Poznaniu (Zaktad Biogeografii i Paleoekologii).

Ponizej zamieszczony jest wykaz zauwazonych brakow:
Arkusz 3 — brak torfowiska zrodliskowych nad jeziorem
Jaczno i torfowiska wysokiego z roslinnoscia torfotworczg
(zywe) — przy potudniowowschodnim brzegu jeziora Jaczno
Arkusz 4 — brak torfowiska przej$sciowego nad jeziorem
Purwin (7140) oraz pomig¢dzy jeziorami Perty i Kojle
Arkusz 7 — brak torfowiska przejsciowego na wschod od
jeziora Boczniel

Arkusz 8 — brak torfowisk zroédliskowych nad jeziorem
Jaczno

Arkusz 9 — brak torfowisk pomig¢dzy jeziorami Perty i Kojle
Arkusz 12 — brak terenow zatorfionych zwigzanych z niecka
jeziora Hancza (obnizenie przy zachodnim brzegu)

Arkusz 13 — torfowiska przejsciowe i trzesawiska (7150) i
obnizenia na podtozu torfowy (7150) — nie sg zaznaczone
obszarowo,

Arkusz 14 - brak torfowisk (7140)

Arkusz 15 —brak torfowisk przejsciowych i trzgsawisk
(7150) i muraw kserotermicznych (6210)

Arkusz 17 — brak torfowisk i tegow

Arkusz 18 — brak muraw kserotermicznych (6210) na
potudniowej wystawie doliny Czarnej Hanczy i stanowisk
rzepika szczeciniastego (1939)

Arkusz 21 — brak torfowisk

Arkusz 23- brak torfowisk przejSciowych nad jeziorem
Lin6éwek 1 torfowisk zwigzanych ze Zrdédtami rzeki
Szeszupy,

Arkusz 25 - brak torfowisk przylegajacych do
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potudniowego brzegu jeziora Szurpity
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Uwagi do Zalacznika nr 7 do szablonu dokumentacji
planu (projekt korekty SDF):

1. Uzupei¢ pkt: 3.2.a. PTAKI wymienione w Zatgczniku I
Dyrektywy Rady 79/409/EWG o nastepujace gatunki (w
nawiasie zrodto danych, ktoérych lista jest umieszczona na
koncu punktu):

bak Botaurus stellaris (1)

bocian biaty Ciconia ciconia (1,2); gatunek legowy
zimorodek Alcedo atthis (2)

blotniak stawowy Circus aeruginosus (1,2); gatunek legowy
bielik Haliaetus albicilla (2)

zuraw Grus grus (1,2); gatunek legowy

gasiorek Lanius collurio (1); gatunek lggowy

lerka Lullula arborea (1); gatunek lggowy

dzigciot czarny Dryocopus martius (1); gatunek legowy
zrédla — wystepowanie ptakow:

1. Sciborska M., Sciborski M. 2002. Materiaty do poznania
awifauny jeziora Jaczno i okolic. Rocznik Naukowy PTOP
"Salamandra”, 6: 129-135

2. Halba R. 1995. Stan ornitofauny rezerwatu
krajobrazowego "Jezioro Hafcza". maszynopis w zbiorach
Suwalskiego Parku Krajobrazowego

2. Uzupei¢ pkt. 3.3 Pozostate wazne gatunki roslin 1
zwierzat o nastgpujace gatunki ptakow chronionych (na
podstawie zrodet: Sciborska M., Sciborski M. 2002.
Materiaty do poznania aw1fauny jeziora Jaczno 1 okolic.
Rocznik Naukowy PTOP "Salamandra™, 6: 129-135; Halba
R. 1995. Stan ornitofauny rezerwatu krajobrazowego
"Jezioro Hancza". maszynopis w zbiorach Suwalskiego
Parku Krajobrazowego oraz innych niepublikowanych

Suwalski Park
Krajobrazowy

Uwaga zostala uwzgledniona.

Propozycje zostang uwzglednione we wniosku do
GDOS dotyczacym korekty SDF dla obszaru
Ostoja Suwalska.
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obserwacji w zbiorach Suwalskiego Parku Krajobrazowego):

biatozytka Oenanthe oenanthe; bogatka Parus major;
brzegowka Riparia riparia; brzeczka Locustella
luscinioides; cierniowka Sylvia communis; czajka Vanellus
vanellus; czarnogtowka Parus montanus; czubatka Parus
cristatus; czyz Carduelis spinus; drozdzik Turdus iliacus;
dudek Upupa epops; dymoéwka Hirundo rustica; dzieciot
duzy Dendrocopos major; dzigciot sredni Dendrocopos
medius; dziwonia Carpodacus erythrinus; dzwoniec
Carduelis chloris; gagot Bucephala clangula; gil Pyrrhula
pyrrhula; gotebiarz Accipiter gentilis; grubodziob
Coccothraustes coccothraustes; jemiotuszka Bombycilla
garrulus; kawka Corvus monedula; kobuz Falco subbuteo;
kopciuszek Phoenicurus ochruros; kos Turdus merula;
kowalik Sitta europea; kregtogtéw Jynx torquilla; krogulec
Accipiter nisus; krzyzodziob swierkowy Loxia curvirostra;
kszyk Gallinago gallinago; kulczyk Serinus serinus;
kwiczot Turdus pilaris; tabedZ niemy Cygnus olor; tozowka
Acrocephalus palustris; makolagwa Carduelis cannabina;
mazurek Passer montanus; mewa pospolita Larus canus;
mewa $mieszka Larus ridibundus; modraszka Parus
caeruleus; muchotowka szara Muscicapa striata; mysikrolik
Regulus regulus; myszotéw Buteo Buteo; nuroges Mergus
merganser; oknowka Delichon urbica; orzechowka
Nucifraga caryocatactes; paszkot Turdus viscivorus; petzacz
lesny Certhia familiaris; piecuszek Phylloscopus trochilus;
piegza Sylvia curruca; pierwiosnek Phyloscopus collybita;
pliszka siwa Motacilla alba; pliszka zotta Motacilla flava;
ptaskonos Anas clypeata; poklagskwa Saxicola rubetra;
pokrzewka czarnotbista Sylvia atricapilla; pokrzewka
ogrodowa Sylvia borin; pokrzywnica Prunella modularis;
potrzos Emberiza schoeniclus; przepiorka Coturnix
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coturnix; pszczotojad Pernis apivorus; puszczyk Strix aluco;
raniuszek Aegithalos caudatus; rokitniczka Acrocephalus
schoenobaenus; rudzik Erithacus rubecula; samotnik Tringa
ochropus; skowronek Alauda arvensis; stowik szary
Luscinia luscinia; sosnéwka Parus ater; sojka Garrulus
glandarius; strumieniowka Locustella fluviatilis; strzyzyk
Troglodytes troglodytes; szarytka Parus palustris; szczygiet
Carduelis carduelis; szpak Sturnus vulgaris; spiewak Turdus
philomelos; swiergotek drzewny Anthus trivialis; swiergotek
takowy Anthus pratensis; $wistunka Phyloscopus sibilatrix;
trzciniak Acrocephalus arundinaceus; trzcinniczek
Acrocephalus scirpaceus; trznadel Emberiza citrinella;
turkawka Streptopelia turtur; wilga Oriolus oriolus; wodnik
Rallus aquaticus; wrobel Passer domesticus; zaganiacz
Hippolais icterina; zigba Fringilla coelebs.
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Obszar wdrazania dziatan ochronnych powinien odnosi¢ si¢
do catych solectw i1 wsi, a nie wybranych dziatek.

Podlaski Urzad
Wojewodzki

Uwaga nie zostala uwzgledniona.

Obszar wdrazania dziatan ochronnych musi
odnosi¢ si¢ do konkretnych przedmiotéw
ochrony zlokalizowanych w konkretnych
lokalizacjach. Konkretne wskazanie lokalizacji
dziatah ochronnych w terenie z podaniem numeru
dzialki ewidencyjnej pozwoli na wykonanie
dziatah ochronnych ukierunkowanych na
przedmiot ochrony.
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W dziataniu nr 2 doprecyzowac zapisy odnoszace si¢ do:
obligatoryjnego narzucenia ekstensywnego uzytkowania
kosnego, pastwiskowego lub ko$no-pastwiskowego.

Podlaski Urzad
Wojewodzki

Uwaga nie zostala uwzgledniona. Precyzyjne
sformutowania zapisoOw dziatan ochronnych
stosuje si¢ w przypadku dziatan fakultatywnych.
Dziatania obligatoryjne natomiast majg na celu
utrzymanie siedliska przyrodniczego lub siedliska
gatunku stanowigcego przedmiot ochrony w
obszarze Natura 2000 w obecnym stanie i

zapobieganie pogorszeniu tego stanu .
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W dziataniu nr 3 zapis odnoszacy si¢ do okreslenia

Podlaski Urzad

Uwaga nie zostata uwzgledniona. Wielkos¢

wielko$ci wypasu na 0,4-0,6 DJP/ha wymaga uzupetnienia Wojewddzki wypasu dostosowana jest do wymagan
w zakresie — kto i1 kiedy ma go okresla¢ oraz dlaczego siedliskowych muraw kserotermicznych. Tym
nawozenie jest zabronione w sytuacji, gdy w tresci samym jest on okreslony i nie wymaga
93 wystepuje zapis mowiacy o obcigzeniu do 5 DJP/ha. doprecyzowania. Jednym z zagrozen dla siedliska
jest zaprzestanie uzytkowania lub nawozenie i
wzrost intensywnosci uzytkowania. Zapis jest
tozsamy z zapisem zawartym w programie
rolnosrodowiskowym pakiet 5 wariant 5 Murawy
cieptolubne z PROW 2007-2013.
W dziataniu nr 6 zapis okres$lajacy wielko$¢ nawozenia Podlaski Urzad Uwaga nie zostata uwzgledniana. Projekt pzo
nawozami naturalnymi do 60 kg/ha/rok, zapis wymaga Wojewodzki wykonywany byl przez ekspertow i nie wymaga
94 uzupetnienia o niezaleznego wykonawcg. uzupetniania o niezaleznego wykonawce. Zapis
jest tozsamy z zapisem zawartym w programie
rolnosrodowiskowym pakiet 5 wariant 5 Murawy
cieptolubne z PROW 2007-2013.
W dziataniu nr 6 doprecyzowania wymaga zapis: ,,bez Podlaski Urzad Uwaga nie zostala uwzgledniana.
dodatkowych zabiegéw technicznych i wynoszenia siana Wojewodzki Zapis nie wymaga doprecyzowania, jest napisany
95 | poza ptat siedliska”, w dziataniu nr 8 zapis: ,,usuwanie W sposOb zrozumiaty.
drzew i krzewow 1 wynoszenie ich poza obrgb torfowiska.
Przy zarastaniu koszenie trawy”.
96 W przedmiocie ochrony 1903 — Lipiennik Loesela, dziatania Podlaski Urzad Uwaga nie zostata uwzgledniona — jest zbyt
51152 sa nieadekwatne. Wojewodzki ogolna.
W zakresie odpowiedzialno$ci Regionalnego Zarzadu Regionalny Zarzad Uwaga zostata uwzgledniona
Gospodarki Wodnej w Warszawie (tabela 1.7 Kluczowe Gospodarki Wodnej w
instytucje/osoby dl obszaru i zakres ich odpowiedzialno$ci w Warszawie
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szablonach dokumentacji planéw Jeleniewo oraz Ostoja
Suwalska) podano ,,Harmonijne zarzadzanie gospodarka
wodng 1inwestycjami z nig zwigzanymi z wymogami
ochrony przyrody” — proponujemy zmieni¢ zapis na
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,Planowanie i realizowanie dziatan zwigzanych z
gospodarka wodng — wykonywanie statutowych dziatan
zwigzanych z utrzymaniem wod 1 ochrong
przeciwpowodziowg — zgodnie z zasadami zrOwnowazonego
rozwoju”.

Uwagi do zalacznika nr 3 do zarzadzenia (zagrozenia): GDOS Uwaga nie uwzgledniona.
Pkt. 7,8: ,,Zréwnowazona gospodarka lesna prowadzona na Gospodarka lesna na podstawie planow

98 podstawie planu urzadzania lasu nie stanowi zagrozenia dla urzadzenia lasow jest prowadzona tylko na
przedmiotow ochrony” - Po co jest ten zapis jezeli nie jest gruntach bedacych w zarzadzie PGL LP.
to zagrozenie? Proponuje usunac. Zagrozenie dotyczy siedlisk 91D0 1 91E0

zlokalizowanych na gruntach prywatnych.
Uwagi do zatgcznika nr 3 do zarzadzenia (zagrozenia): GDOS Uwaga zostata uwzgledniona. Zapis zmieniono
Pkt. 9 (dot. nocka tydkowtosego): Zanik piwnic w sposob na: ,,Zmniejszajaca si¢ ilo§¢ miejsc dogodnych do
99 | naturalny? zimowania nietoperzy”
Prosze¢ dopisac ,,e” w wyrazie” zasypywanie’ w zagrozeniu
potencjalnym o kodzie J02.01 Uwaga zostata uwzgledniona
Uwagi do zalacznika nr 3 do zarzadzenia (zagrozenia): GDOS Uwaga zostata uwzgledniona.

100 | Pkt. 10 (dot. mopka): Prosze opisa¢ na czym polega 'Wandalizm nalezy rozumie¢ jako niszczenie
zagrozenie o kodzie G05.04 (Wandalizm) w obszarze. przez cztowieka miejsc zimowania nietoperzy
Uwagi do zalgcznika nr 3 do zarzadzenia (zagrozenia): GDOS Uwaga zostala uwzgledniona. Zapis poprawiono.

101 | Pkt. 16 (dot. glowacza bialopletwego): Prosze poprawi¢ na
Cottus gobio
Uwagi do zalacznika nr 4 do zarzadzenia (cele dziatan GDOS Uwaga zostata uwzgledniona

102 | ochronnych):

Pkt. 9: prosze usuna¢ nawias w nazwie gatunku.
Uwagi do zalgcznika nr 5 do zarzadzenia (dziatania GDOS Uwaga bardzo ogolna.
103 ochronne):
Zaplanowane dziatania sg bardzo ogélne. W wigkszos$ci nie
odpowiadaja na zagrozenia, brak terminow.
Uwagi do zalgcznika nr 5 do zarzadzenia (dziatania GDOS Uwaga zostata uwzgledniona.
104 | ochronne):

6210 (dziatanie nr 3): prosz¢ poprawi¢ na ,,e” w stowie

Uwaga nie zostata uwzgledniona. Jednym z
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»ekstensywne”.

Odnosnie zapisu ,,Nawozenie zabronione”: powinno by¢
raczej: max do 60kg/ha/rok.

Odnosnie podmiotu odpowiedzialnego: powinno by¢ ,,Na
podstawie zobowigzan podj¢tych w ramach ...”

zagrozen dla siedliska jest zaprzestanie
uzytkowania lub nawozenie i wzrost
intensywnosci uzytkowania. Zapis jest tozsamy z
zapisem zawartym w programie rolno
srodowiskowym.

Uwaga zostala uwzgledniona.

W dziataniach fakultatywnych ujeto zapis:
,»Wlasciciel lub posiadacz obszaru na podstawie
zobowigzania  podjetego w  zwigzku @z
korzystaniem z programow wsparcia z tytulu
dochodowosci”
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Uwagi do zalagcznika nr 5 do zarzadzenia (dziatania
ochronne):

7140 (dziatanie nr 8), odno$nie podmiotu odpowiedzialnego:
Na to nie ma doptat, wiec tylko na podstawie porozumienia
z RDOS.

7140 (dziatanie nr 9): Prosze opisac to dziatanie co? jak?
kiedy? Odnosnie podmiotu odpowiedzialnego: Na to nie ma
doptat, wigc tylko na podstawie porozumienia z RDOS.

GDOS

Uwaga nie zostata uwzgledniona.

Porozumienie co do zasady jest dwustronng lub
wielostronng czynno$cig dokonywana przez
podmioty wykonujace zadania, a dochodzaca do
skutku na podstawie zgodnych o$wiadczen woli
tych podmiotow. Przedmiotem porozumienia

sa zobowigzania dotyczace realizacji zadan. Z
jednej strony trudno oczekiwaé¢ od podmiotu
wykonujacego zadanie zeby przed
przystapieniem do niego zawieral porozumienie z
RDOS. Z drugiej strony podmiot odpowiedzialny
za wykonanie zadania widzac taki zapis
natychmiast wystapi do RDOS z projektem
porozumienia, w ktorym to RDOS pokrywa
koszty wykonania zadania. Majac na uwadze
budzet RDOS, wszelkie zadania wynikajace z
pzo beda musialy by¢ finansowane ze srodkow
zewnetrznych. Tym samym RDOS nie ma

wplywu na ich otrzymanie.
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Uwagi do zalacznika nr 5 do zarzadzenia (dziatania GDOS Uwaga nie zostata uwzgledniona.
ochronne): Prace nad PZO byly wykonywane przez grupe
106 7150 (dziatanie nr 11): Czy to wystarczy aby zachowac ekspertow 1 sg adekwatne do siedliska.
odpowiednie stosunki wodne w siedlisku? Raczej watpig. Odnosnie podmiotu odpowiedzialnego — patrz
Odnos$nie podmiotu odpowiedzialnego: Na to nie ma doptat, punkt 105.
wiec tylko na podstawie porozumienia z RDOS.
Uwagi do zalacznika nr 5 do zarzadzenia (dziatania GDOS Uwaga zostala uwzgledniona poprzez
107 ochronne): modyfikacj¢ zapisu.
9170 (dziatanie nr 32): To nie jest dziatanie ochronne.
Prosz¢ usuna€.
Uwagi do zalacznika nr 5 do zarzadzenia (dziatania GDOS Uwaga nie zostata uwzgledniona. Patrz pkt 105.
ochronne):
108 | 91EO (dziatanie nr 37, 39), odno$nie podmiotu
odpowiedzialnego: Tylko na podstawie porozumienia z
RDOS.
Uwagi do zalgcznika nr 5 do zarzadzenia (dziatania GDOS Uwaga zostata uwzgledniona.
ochronne): Proponowany zapis: Zapobiezenie inwestycjom,
Nocek tydkowtosy (dziatanie nr 40): Pomimo ktore stanowilyby barierg na trasach przelotow
zidentyfikowanych zagrozen dla gatunkow zaplanowano nietoperzy. Ograniczenie budowy instalacji
109 | jedynie uzupetnienie stanu wiedzy? Termin 10 lat? Prosze wykorzystujacych do wytwarzania energii
uzupetni¢ dziatania dla gatunkéw dla ktorych stwierdzono elektrycznej energii wiatru, ktore stanowityby
zagrozenia istniejace. barier¢ w przelotach nietoperzy z kolonii
do swych zerowisk.
Uwagi do zalacznika nr 5 do zarzadzenia (dziatania GDOS Uwaga nie zostata uwzgledniona. Patrz pkt 105.
ochronne):
110 Koza (dziatanie 44), odno$nie podmiotu odpowiedzialnego:
Tylko na podstawie porozumienia z RDOS.
Koza (dziatanie nr 45) odnosnie podmiotu
odpowiedzialnego: w porozumieniu z RDOS.
11 Uwagi do zalacznika nr 5 do zarzadzenia (dziatania GDOS Uwaga nie zostata uwzgledniona. Patrz pkt 105.

ochronne):
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Glowacz biatopletwy (dziatanie 46, 47), odnosnie podmiotu
odpowiedzialnego: w porozumieniu z RDOS.

Lipiennik loesela (dziatanie nr 51, 52), odnosnie podmiotu
odpowiedzialnego: w porozumieniu z RDOS.

Uwagi do zalacznika nr 6 do zarzadzenia (dziatania dot. GDOS Uwaga nie zostata uwzgledniona. Miejsca
monitoringu): monitoringu zostang ustalone po
1. Prosze okresli¢ terminy monitoringu zgodne z metodyka przeprowadzeniu inwentaryzacji. Okreslenie
GIOS i podaé je w tabeli. terminu ,,zgodnie z metodyka GIOS” jest
112 2. Wskaza¢ miejsca monitoringu. wystarczajace — tym bardziej, ze konieczne jest
3. Inwentaryzacj¢ gatunkéw zaplanowano w ciagu 10 lat najpierw przeprowadzenie inwentaryzacji.
obowigzywania PZO natomiast tutaj wpisano inwentaryzacj¢
zgodna z metodyka GIOS (bez podania termindéw). Co
bedzie, jak monitoring wypadnie przed inwentaryzacja.
Prosz¢ jeszcze raz przemysle¢ to zagadnienie.
Uwagi do SDP (pkt. 10. Dot. korekty SDF): GDOS Kwestia zostanie rozstrzygni¢ta na etapie
Pkt. 1 dot. 9170: uzasadnienie jest mato szczegdtowe. whniosku sktadane go do GDOS dot. korekty SDF
113 | Pkt. 2 dot. 91DO0: a jak wyglada sytuacja siedliska w dla obszaru.
regionie?
Nadlesnictwo Suwalki jest w trakcie wykonywania Planu Nadlesnictwo Suwatki |[Zapis zbyt ogdlny. Wnoszacy uwage nie wskazat
Urzadzenia Lasu na lata 2013-2022. W przedstawionym do ktore adresy lesne ulegly zmianie.
konsultacji projekcie PZO wykonawca postuguje si¢
adresami lesnymi z poprzedniej rewizji urzadzenia lasu.
Niejednokrotnie nazwa le$nictwa, pododdziatu lub przebieg
114 | . . o . L 2,
jego granic ulegl zmianie. Nalezy zweryfikowac¢ i uaktualni¢
lokalizacje obszaru wdrazania. Nalezy doda¢, iz RDOS
otrzymat od RDLP w Biatymstoku aktualng baz¢ danych
wraz z LMN wg PUL dla Nadle$nictwa Suwalki na lata
2013-2022 na potrzeby opracowania PZO.
Uwagi do zalgcznika nr 5 do zarzadzenia (dziatania Nadlesnictwo Suwatki [Uwaga nie uwzgledniona. Zapis zbyt ogolny.
115 | ochronne): 'Wnoszacy uwage nie wskazal ktére dziatania,

Obszar wdrazania dziatan ochronnych — w projekcie

dziatki ewidencyjne i wydzielenie powinny ulec
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wymienione sg cate dziatki ewidencyjne lub cale
pododdziaty lesne. Nalezy doda¢ zapis precyzujacy, iz
realizacja dziatan ochronnych obejmuje tylko czes$¢ dziatki
ewidencyjnej lub pododdziatlu lesnego, na ktorej znajduje si¢
siedlisko przyrodnicze lub stanowisko gatunku.

zmianie.

Uwagi do zalacznika nr 5 do zarzadzenia (dzialania
ochronne):

Uzywany w projekcie PZO zapis w kolumnie "Podmiot
odpowiedzialny za wykonanie" w przypadku Nadle$nictwa
Suwatki powinien brzmie¢: "(...)Dzialania nie zwigzane z
gospodarka lesng wykonuje wtasciwy nadlesniczy po
zapewnieniu przez organ ochrony przyrody(...)". Zapis ten
jest zgodny z ,,Ramowymi wytycznymi w sprawie

Nadlesnictwo Suwatki

Uwaga nie uwzgledniona. Zgodnie z pismem
Ministra Srodowiska wystosowanego w drodze
kontroli PZO dla obszaru Natura 2000 Dolina
Goérnego Nurca, wykonywanie dziatan
ochronnych nie moze by¢ warunkowane
uzyskaniem finansowania na ten cel.

Ponadto, zgodnie z wytycznymi GDOS (pismo
znak DON-WP.082.1.45.2013.jb.3 z dnia 18 lipca

116 projektowania w PUL zadan z zakresu ochrony przyrody dla 2013r.), w akcie prawa miejscowego, jakim jest
obszaru Natura 2000 na gruntach w zarzadzie nadle$nictwa” zarzadzenie regionalnego dyrektora ochrony
zatwierdzonymi w dniu 21.03.2013r. przez Gtownego srodowiska w sprawie ustanowienia planu zadan
Konserwatora Przyrody. ochronnych dla obszaru Natura 2000, nie
znajduje uzasadnienia uzaleznienie zapisu
realizacji dziatan ochronnych od uzyskania
srodkow finansowych.

Uwagi do zalgcznika nr 5 do zarzadzenia (dziatania Nadlesnictwo Suwatki [Uwaga zostala uwzgledniona. Z kolumny

ochronne): usuni¢to Nadlesnictwo Suwatki

SIEDLISKO 7140: dzialanie nr 9 — nalezy zakwalifikowac

do dziatan fakultatywnych. Nadle$nictwo Suwatki zostato

117 wymienione jako podmiot odpowiedzialny, gdy

»utrzymanie rezimu wodnego z zachowaniem infrastruktury
melioracyjnej hamujacej wyptyw wod z torfowisk,
podniesienie poziomu wod gruntowych i zagwarantowanie
wlasciwej struktury siedliska” nie nalezy do dziatalno$ci
podstawowej jednostki Lasow Panstwowych.
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Uwagi do zalgcznika nr 5 do zarzadzenia (dziatania

ochronne):

SIEDLISKO 91EQ:

a. dziatanie ochronne nr 34 — z uwagi na sgsiedztwo drogi
publicznej do pododdziatu 161 k, zapis ,,Wylaczy¢ z
uzytkowania, strefa ochronna jeziora” nalezy uzupetic
zapisem ,,z wyjatkiem drzew zagrazajacych
bezpieczenstwu ludzi i zwierzat”.

Nadlesnictwo Suwatki

Uwaga zostala uwzgledniona. Zapis zostanie
zmodyfikowany w sposéb nastepujacy: Ochrona
bierna. Wytaczy¢ z uzytkowania, z wyjatkiem
usuwania drzew zagrazajacych bezpieczenstwu
publicznemu”.

118 |b. dziatanie ochronne nr 39 — zapis ,,Wylaczy¢ z
uzytkowania” nalezy uzupetnié¢ zapisem ,,z wyjatkiem Uwaga nie zostata uwzgledniona. Brak planu
drzew zagrazajacych bezpieczenstwu ludzi i zwierzat”. ochrony rezerwatu lub zadan ochronnych nie
C. dziatanie ochronne nr 39 - wymieniony jest pododdziat zabrania prowadzenia ochrony biernej obszaru.
185 p, ktory potozony jest w granicach rezerwatu
przyrody ,,Gtazowisko Lopuchowskie”. Nalezy usuna¢
ten pododdziat z dziatania, gdyz rezerwat nie posiada
aktualnego Planu Ochrony Rezerwatu ani ustanowionych
Zadan Ochronnych.
Uwagi do zalgcznika nr 5 do zarzadzenia (dziatania Nadlesnictwo Suwatki [Uwaga nie zostata uwzgledniona. Brak planu
ochronne): ochrony rezerwatu lub zadan ochronnych nie
SIEDLISKO 9170 — dziatanie ochronne nr 31 — zabrania prowadzenia ochrony biernej obszaru.
119 wymieniony jest pododdziat 185 y , ktéry polozony jest w
granicach rezerwatu przyrody ,,Gtazowisko Lopuchowskie”.
Nalezy usuna¢ ten pododdziat z dziatania, gdyz rezerwat nie
posiada aktualnego Planu Ochrony Rezerwatu ani
ustanowionych Zadan Ochronnych.
Wg ,,Ramowych wytycznych w sprawie projektowania w | RDLP w Biatymstoku [Uwaga nie zostata uwzgledniona.
PUL zadan z zakresu ochrony przyrody dla obszaru Natura Zgodnie z wytycznymi GDOS (pismo znak
2000 na  gruntach w  zarzgdzie  nadlesnictwa”, DON-WP.082.1.45.2013.jb.3 z dnia 18 lipca
120 | zatwierdzonych w dniu 21 marca 2013 roku przez Gtéwnego 2013r.), w akcie prawa miejscowego, jakim jest

Konserwatora Przyrody - jedynie w przypadku zadan
ochronnych zwigzanych z gospodarka lesng, finansowanie
ich odbywa si¢ ze srodkéw witasnych LP, zgodnie z ustawg o

zarzadzenie regionalnego dyrektora ochrony
srodowiska w sprawie ustanowienia planu zadan

ochronnych dla obszaru Natura 2000, nie
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lasach. W pozostatych przypadkach czynnosci i dziatania w
zakresie ochrony czynnej dla przedmiotow ochrony Natura
2000 na gruntach PGL LP finansowane sg ze $rodkow
budzetowych lub innych $rodkow zewnetrznych zgodnie z
art. 39 ustawy o ochronie przyrody. Odpowiedzialnym za
realizacj¢ zadan ochronnych jest organ ustanawiajacy plan
zadan ochronnych. W przypadku powierzenia ww. zadan
zgodnie z art. 32 ustawy o ochronie przyrody whasciwemu
terytorialnie nadlesnictwu, dyrektor RDOS moze nakazaé
wykonanie tych zadan po zapewnieniu  Srodkéw
finansowych.

W zwiazku z tym wnioskuje si¢ o dostosowanie projektéw
PZO do przedmiotowych wytycznych i zmiang zapisow w
tej kwestii. W przypadku planowania dziatan ochronnych nie
zwigzanych z gospodarka le$ng na gruntach PGL LP (np.
koszenie, odkrzaczanie, itp.) 1 ich powierzenia wtasciwemu
Nadle$niczemu Nadle$nictwa Suwalki wnioskuje sie¢ o
zapis: ,,po zapewnieniu S$rodkow finansowych przez
organ ochrony przyrody”.

W przypadku kwestionowania ww. zapisu, w przypadku
dziatan na terenach =zarzadzanych przez nadlesnictwo
wnioskuje si¢ o ujednolicenie zapisow w kolumnie:
Podmiot odpowiedzialny: RDOS w_ Bialymstoku na
podstawie porozumienia zawartego z NadleSnictwem
Suwalki.

znajduje uzasadnienia uzaleznienie zapisu
realizacji dziatan ochronnych od uzyskania
srodkéw finansowych.

121

Dzialania ochronne na gruntach bedacych w zarzadzie
Nadle$nictwa Suwalki zostaly zaplanowane wg adreséw
lesnych nieobowigzujacego juz Planu urzadzenia lasu. Od
1.01.2013 r. obowigzuje nowy PUL zatwierdzony na lata
2013-2022. Wnioskuje si¢ o dokonanie zmian w projektach
PZO. Pozwoli to na unikniecie nieporozumien w czasie ich
realizacji.

RDLP w Biatymstoku

Zapis zbyt ogdlny. Wnoszacy uwage nie wskazat
ktore adresy lesne uleglty zmianie.
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Projekty PZO wymieniajg cale dzialki ewidencyjne lub cate
pododdziaty lesne, jako lokalizacja dzialan ochronnych.
Whioskuje sie¢ doprecyzowanie, iz realizacja dziatan
ochronnych obejmuje tylko cze$¢ wymienionych dziatek
ewidencyjnych lub pododdziatow lesnych, na ktorych
znajdujg si¢ siedliska przyrodnicze lub stanowiska gatunku.

RDLP w Biatymstoku

Uwaga nie uwzgledniona.

Zapis zbyt ogolny. Wnoszacy uwagg nie wskazat
ktore dziatania, dziatki ewidencyjne i
wydzielenie powinny ulec zmianie.

123

Analiza zagrozen - Autorzy wymieniajg nast¢pujace rodzaje

zagrozen:

e BO02 Gospodarka lesna i plantacyjna i uzytkowanie lasow
i plantacji — jako zagrozenie istniejace dla siedliska 7140
Torfowiska przejsciowe i trzgsawiska (przewaznie z
ro$linnos$cig z Scheuchzerio- Caricetea),

e B02 Gospodarka lesna i plantacyjna i uzytkowanie lasow
I plantacji, B02.02 Wycinka lasu, B02.04 Usuwanie
martwych i obumierajacych drzew — jako zagrozenia
istniejagce dla siedlisk: 9170 Grad subkontynentalny,
91EO Legi wierzbowe, topolowe, olszowe 1 jesionowe,
ktore podobnie jak wczesniej, nie odpowiadaja opisom
zagrozen. Autorzy jednoznacznie stwierdzaja, Ze
»Zrownowazona gospodarka lesna prowadzona na
podstawie planu urzadzenia lasu nie stanowi zagrozenia
dla przedmiotow ochrony”. W zwigzku z czym
wnioskuje si¢ o usunigcie wymienionych zagrozen lub
ewentualnie przeniesienie ich do rubryki zagrozen
potencjalnych.

RDLP w Bialymstoku

Uwaga zostala uwzgledniona.
Zapis przeniesiono do zagrozen potencjalnych.

124

Dziatania ochronne:

e 7140 - dzialanie nr 9 — przy dzialaniu ,utrzymanie
rezimu wodnego z zachowaniem infrastruktury
melioracyjnej] hamujacej sptyw wod z torfowisk,
podniesienie poziomu wod gruntowych 1
zagwarantowanie  wilasciwej  struktury  siedliska”
whnioskuje sie o dodatkowy zapis ,,RDOS w Biatymstoku

RDLP w Biatymstoku

Uwaga zostala uwzgledniona. Z kolumny
usuni¢to Nadle$nictwo Suwalki
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na podstawie porozumienia z Nadle$snictwem Suwatki”;

e O91EO - dziatanie ochronne nr 34 — z uwagi na sasiedztwo
drogi publicznej wnioskuje si¢ o dodatkowy zapis: ,,z
wyjatkiem  drzew  zagrazajacych  bezpieczenstwu
publicznemu”;

e 91EQ - dziatanie ochronne nr 39 - podobnie jak

wczesniej wnioskuje si¢ o dodatkowy zapis: ,,z
wyjatkiem  drzew  zagrazajacych  bezpieczenstwu
publicznemu”.

Uwaga zostata uwzgledniona. Zapis zostanie
zmodyfikowany w sposéb nastepujacy: Ochrona
bierna. Wylaczy¢ z uzytkowania, z wyjatkiem
usuwania drzew zagrazajacych bezpieczenstwu
publicznemu”.

Uwaga zostata uwzgledniona. Zapis zostanie
zmodyfikowany w sposob nastgpujacy: Ochrona
bierna. Wylaczy¢ z uzytkowania, z wyjatkiem
usuwania drzew zagrazajacych bezpieczenstwu
publicznemu”

Uwagi zgloszone po dniu wydania zarzadzenia, tj. po 30 kwietnia 2014r. (w latach 2014 — 2016)

W zalaczniku nr 5 do zarzadzenia, w odniesieniu do
przedmiotow ochrony 7140 torfowiska przejsciowe 1
trzgsawiska, 7150 obnizenia na podtozu torfowym z
roslinnoscig ze zwigzku Rhynhosporion, 91E0 fegi
wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe, 1149 koza, 1163
glowacz bialoptetwy, w dziataniach ochronnych o nr 9, 11,
37, 39, 44, natozono na wlascicieli 1 zarzadcow gruntow
obowiazki utrzymania rezimu wodnego z zachowaniem
infrastruktury melioracyjnej hamujacej wyptyw wod z
torfowisk, podniesienia wod gruntowych, zagwarantowania i
zachowania wlasciwej struktury siedliska, kontroli stanu
rowow 1 urzadzen hydrotechnicznych, pielggnacji lasow,
wylaczenia z uzytkowania, z wyjatkiem usuwania drzew
zagrazajacych bezpieczenstwu publicznemu, umozliwienia
swobodnej migracji ryb przez wprowadzenia ograniczenia
przegradzania ciekow wodnych i ich doptywdéw na
istniejgcych jazach i zastawkach. W zwigzku z powyzszym
nalezy stwierdzi¢, ze w sposob nieprawidtowy wskazano

Minister Srodowiska

Uwaga zostata rozpatrzona w sposob nastgpujacy.

W zwiazku z wykonaniem w 2015 r. dziatan
ochronnych wskazanych w zarzadzeniu w
sprawie ustanowienia PZO dla obszaru Natura
2000 Ostoja Suwalska PLH200003
przeprowadzona zostala inwentaryzacja siedlisk
7140 1 7150 oraz gatunkéw ryb (koza 1 glowacz
biatoptetwy) w obszarze wraz z dokonaniem
oceny stanu ochrony, okres$leniem zagrozen,
celow dziatan ochronnych, dziatan ochronnych
oraz dziatan zwigzanych z monitoringiem stanu
przedmiotow ochrony. W zwigzku z wykonaniem
powyzszych inwentaryzacji i ocen
zmodyfikowane zostaty dziatania ochronne w
sposob wykluczajacy niezgodnosci wskazane w
pi$mie Ministra Srodowiska. W zwigzku z uwaga
dotyczacg dziatania ochronnego nr 37
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podmioty odpowiedzialne za wykonanie ww. zadan.

doprecyzowano, iz dziatanie to powinno wynikaé
7z obowigzujacego planu urzadzenia lasu lub
uproszczonego planu urzadzenia lasu. W
odniesieniu do dziatania nr 39 uwaga nie zostata
uwzgledniona w zwigzku z faktem, iz uwaga
zostala przedstawiona w sposob niezrozumialy
bez wskazania jak zdaniem organu podmiot ten
powinien by¢ okreslony. RDOS w Biatymstoku
uwaza, ze prawidlowo zostal wskazany podmiot
odpowiedzialny za wykonanie dziatania nr 39.

Brak aktualnych adresow lesnych podanych jako obszar
wdrazania dziatan ochronnych. Pomimo przekazania do
RDOS w Biatymstoku przez Regionalng Dyrekcje Lasow
Panstwowych w Biatymstoku aktualnej bazy danych wraz z
LMN wg PUL dla Nadle$nictwa Suwatki na lata 2013-2022.
PZO dla Ostoi Suwalskiej zawiera nieaktualne adresowanie
lokalizacji dziatan na terenach PGL LP. Wnioskuje si¢ o
dokonanie zmian w PZO co pozwoli na uniknigcie
nieporozumien w czasie jego realizacji.

Nadle$nictwo Suwalki

Uwaga zostala uwzgledniona — w planie zadan
ochronnych uwzgledniono aktualne adresy lesne.

Obszar wdrazania dziatan ochronnych —w PZO wymienione
sg cate dziatki ewidencyjne lub cate pododdziaty lesne.
Nalezy doda¢ zapis precyzujacy, iz realizacja dzialan
ochronnych obejmuje tylko czg¢s¢ dziatki ewidencyjnej lub
pododdziatu lesnego, na ktorej znajduje si¢ siedlisko
przyrodnicze lub stanowisko gatunku.

Nadlesnictwo Suwatki

Uwaga zostata uwzgledniona zgodnie z sugestia.

Uwaga do dzialania ochronnego nr 8 dla siedliska 7140:
nalezy usung¢ z obszaru wdrazania pododdziaty lesne nr 176
k (0,58 ha) oraz 176 j (0,39 ha). Pododdzialy te sg dtugimi,
waskimi powierzchniami (o szerokosci ok 20m) otoczonymi

Nadlesnictwo Suwatki

Uwaga zostala uwzgledniona. W 2015 r. nal
zlecenie RDOS w Bialymstoku w obszarze
Natura 2000 Ostoja Suwalska wykonana zostata)

inwentaryzacja siedlisk torfowiskowych 7140 i
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dookota gruntami innych wtasnosci. W opinii Nadle$nictwa
wykaszanie tylko tych miejsc nie jest sensownym
dziataniem, gdyz nie przyniesie efektu. Nalezy réwniez
usung¢ z obszaru wdrazania pododdziaty lesne nr 176 | oraz
176 n. Sg to powierzchnie poros$ni¢te drzewostanem, na
ktorych prowadzono w latach ubieglych czynnos$ci
gospodarcze takie jak odnowienia, czyszczenia wczesne itp.
Dziatania zwigzane z usuni¢ciem drzew i krzewdw na tych
powierzchniach sg niedopuszczalne.

7150, ktora wykazata, ze na ww. wydzieleniach
lesnych siedlisko 7140 nie wystepuje. W zwigzku
z tym, ww. wydzielenia leSne zostaty usunigte z
obszaru wdrazania dzialan ochronnych dla
siedliska 7140.

Uwaga do dziatania ochronnego nr 9 dla siedliska 7140: Na
etapie konsultacji Nadle$nictwa Suwalki zgtaszato, iz na
wymienionych pododdziatach lesnych (176 1,k,j,n) nie
wystepuje infrastruktura melioracyjna oraz, ze nie jest
odpowiedzialne za prowadzenie gospodarki wodnej na rzece
Szeszupie.

Nadle$nictwo Suwalki

Uwaga zostata uwzgledniona. W 2015 r. na
zlecenie RDOS w Biatymstoku w obszarze
Natura 2000 Ostoja Suwalska wykonana zostata
inwentaryzacja siedlisk torfowiskowych 7140 i
7150, ktora wykazata, ze na ww. wydzieleniach
lesnych siedlisko 7140 nie wystgpuje. W zwiazku
7 tym, ww. wydzielenia lesne zostaly usunigte z
obszaru wdrazania dziatan ochronnych dla
siedliska 7140.

Uwaga do dzialania ochronnego nr 15 dla siedliska 9170: ze
wzgledu na brak mozliwosci skutecznej pielegnacji nasadzen
w istniejagcym 70-letnim drzewostanie oraz ze na istniejacy
podszyt (na 80% powierzchni zlozony z: Lp, K1, leszczyny 1
Gb) nalezy usung¢ zapis o tresci ,,uzupetnienie sktadu
gatunkowego o wazne gatunki gradowe, ktorych brakuje w
odnowieniu naturalnym (Gb,Db)”. Jednoczesnie pododdziat
lesny 161h na ktorym projektowane jest wdrazanie dziatania
jest gospodarczym drzewostanem nasiennym lipy
stanowigcy cenng baze¢ nasienng. Z uwagi na powyzsze
nalezy réwniez usuna¢ zapis™(...) czgs$¢ grubych Brz
pozostawi¢ do naturalnego rozktadu, pozostawi¢ kegpe
starodrzewu”, gdyz na tej powierzchni zgodnie z zasadami

Nadlesnictwo Suwatki

Uwaga zostata uwzgledniona zgodnie z sugestia.
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wykonywania ci¢€ i tak powinny pozostac¢ kepy starodrzewu
1 powinny sktada¢ si¢ z gatunkow, ktore beda przyczyniaty
si¢ do naturalnego odnowienia gatunkow gragdowych.

Uwaga do dziatania ochronnego nr 17 dla siedliska 9170:
btednie zakwalifikowano pododdziaty lesne 184 (TSL-Ol,
sktad gat.: 401, 28w, 2Brz, 10s, 1Gb) oraz 185 a (utwor
fizjograficzny). W opinii nadle$nictwa nie wystepuja tam
siedliska gradowe.

Nadlesnictwo Suwatki

Uwaga zostata uwzgledniona zgodnie z sugestia.

Uwaga do dzialania ochronnego nr 26 1 27 dla siedliska
9170: nalezy usuna¢ zapis precyzujacy gatunki do usunigcia
tj. ,,(...) nadmiar bzu czarnego, leszczyny (...)” z uwagi na
dynamiczng sytuacje przyrodnicza.

Uwaga zostata uwzgledniona zgodnie z sugestia.

Uwaga do dzialania ochronnego nr 27, 28 1 29 dla siedliska
9170: proponuje si¢ zmiang tresci zapisu na: ”Zabiegi
pielegnacyjne na korzys¢ gatunkéw gradowych, usuwanie
drzew przeszkadzajacych gatunkom gragdowym, regulacja
zaggszczenia drzewostanu, wspieranie odnowien
naturalnych gatunkow gradowych”. Ze wzgledu na fakt, iz
jest to drzewostan porolny w pierwszym pokoleniu,
wprowadzanie gatunkéw gradowych powinno nastepowac w
formie odnowienia naturalnego, a sztucznego dopiero w
trakcie przebudowy drzewostanu. Z uwagi na zyzne
siedliska charakteryzujace si¢ duzym zachwaszczeniem,
pielggnacja wprowadzona na tym etapie nasadzen jest
praktycznie niemozliwa. Jezeli dziatanie ochronne
polegajace na wprowadzeniu I pigtra ztozonego z gatunkoéw
cieniozno$nych miatoby by¢ realizowane na tym etapie
rozwoju drzewostanu, to tylko po zapewnieniu na ten cel
srodkow z poza Laséw Panstwowych.

Nadlesnictwo Suwatki

Uwaga zostata uwzgledniona zgodnie z sugestia.

10

Uwaga do dziatania ochronnego nr 29 dla siedliska 9170: w

Nadlesnictwo Suwatki

Uwaga zostala uwzgledniona zgodnie z sugestig.
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opinii Nadle$nictwa pododdziat 170 j nie jest siedliskiem
gradowym. Wedhig inwentaryzacji przyrodniczej
przeprowadzonej w Lasach Panstwowych w latach 2006-
2007 pododdziat ten zostat zakwalifikowany na podstawie
sktadu gatunkowego jako grad, ale weryfikacja siedlisk
przeprowadzona przez ekspertoéw z Biura Urzadzenia Lasu
na potrzeby opracowania PUL 2013-2022 siedlisko to
wykluczyta.

11

Uwaga do dzialania ochronnego nr 31 dla siedliska 9170:
bigdnie zakwalifikowano do siedlisk gradowych pododdziat
170m (sktad gat.: 10Sw, wiek 40L.).

Nadlesnictwo Suwatki

Uwaga zostata uwzgledniona zgodnie z sugestig.

12

Uwaga do dziatania ochronnego nr 31 dla siedliska 9170:
wymieniony jest pododdziat 185y, ktory potozony jest w
granicach rezerwatu przyrody ,,Glazowisko Lopuchowskie”.
Rezerwat nie posiada aktualnego Planu Ochrony Rezerwatu,
ani ustanowionych Zadan Ochronnych. Wykonawca w
»Szablonie dokumentacji PZO” odnoszac si¢ do uwagi
wskazat, ze brak planu ochrony rezerwatu nie zabrania
ochrony biernej obszaru, jednocze$nie planujac wytacznie
ochrong¢ czynng w postaci zabiegdw pielggnacyjnych na
korzy$¢ gat. gradowych.

Nadle$nictwo Suwalki

Uwaga zostala uwzgledniona — usunigto
pododdzial 185 y z lokalizacji ww. dziatania.

13

Uwaga do dziatania ochronnego nr 33 dla siedliska 91EO:
nalezy skorygowac zapis ,,(...) z pozostawieniem martwego
drewna”/ na zapis o tresci: ,,(...) z pozostawieniem
martwego drewna li§ciastego.”

Nadlesnictwo Suwatki

Uwaga zostala uwzgledniona zgodnie z sugestig.

14

Uwaga do dziatania ochronnego nr 36 dla siedliska 91EO:
zapis ,,Wylaczy¢ z uzytkowania — tereny zrodliskowe”
nalezy zmieni¢ na ,,Wylaczy¢ z uzytkowania z wyjatkiem
usuwania drzew zagrazajacych bezpieczenstwu — tereny
zrodliskowe.”

Nadlesnictwo Suwatki

Uwaga zostala uwzgledniona — zapis uzyskat
brzmienie ,,Wylaczy¢ z uzytkowania tereny
zrodliskowe (z wyjatkiem usuwania drzew
zagrazajacych bezpieczenstwu publicznemu).”
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Uwagi zgloszone podczas konsultacji w sprawie zmiany PZO (13 wrzesnia — 14 pazdziernika 2016r.):

Uwaga do zatacznika nr 1, dotyczaca zagrozen:

W przypadku gdy jest wiele odbiegajacych od siebie
zagrozen, nie okreslono, ktorego zagrozenia dotycza opisy.

GDOS

Uwaga nie zostata uwzgledniona. Uwaga jest
bardzo ogdlna i nie precyzuje, dla ktorych
konkretnie przedmiotow ochrony opis zagrozen
jest niejasny.

Uwaga do zatacznika nr 3, dotyczaca dziatan ochronnych nr
2 i 3 dla siedliska 6210:

W kolumnie Obszar dziatania wymienia si¢ Obregb
Lopuchowo, dziatk¢ ewidencyjng nr 387 (wydzielenie nr 8)
— siedlisko zostato zlokalizowane na gruntach stanowigcych
wlasnos¢ skarbu Panstwa zarzadzanych przez Nadlesnictwo
Suwalki, adres lesny: 01-26-1-10-185-0. Nalezy skorygowac
podany obszar wdrazania dzialan do adresu le§nego oraz w
kolumnie Podmiot odpowiedzialny wymieni¢ Nadle$nictwo
Suwalki.

Nadle$nictwo Suwalki

Uwaga zostata rozpatrzona w nastepujacy
sposob.

Uwaga zostata uwzgledniona poprzez
uwzglednienie ww. adresu le§nego w obszarze
wdrazania dziatan ochronnych nr 2 i 3. Nie
wprowadzono korekty w kolumnie Podmiot
odpowiedzialny, gdyz wskazany dla dziatania nr
2 1 3 opis podmiotu odpowiedzialnego
uwzglednia wszystkich mozliwych wtascicieli,
zarzadcow, posiadaczy oraz dzierzawcow gruntu,
w tym Nadlesnictwo Suwalki, ktore w przypadku
dziatki nr 387 obreb Lopuchowo jest zarzadca
gruntéw stanowigcych wiasnos¢ skarbu Panstwa.

Uwaga do zalgcznika nr 3, dotyczaca dziatan ochronnych nr
6, 7 1 8 dla siedliska 7140:

W kolumnie Obszar dziatania wymienia si¢ Obreb Wodzitki,
dziatke¢ ewidencyjna nr 201/14 (wydzielenie nr 31), ktora
stanowi wlasnos¢ skarbu Panstwa zarzadzang przez
Nadle$nictwo Suwalki, adres lesny: 01-26-1-10-166-m. Z
uwagi na fakt, iz dziatanie nr 6 (obligatoryjne) wskazuje
,Zachowanie siedliska przyrodniczego, potozonego na

Nadlesnictwo Suwatki

Uwaga nie zostala uwzgledniona.

Zgodnie z wynikami inwentaryzacji torfowisk
przeprowadzonej w obszarze Natura 2000 Ostoja
Suwalska w 2015 r. na zlecenie RDOS w
Biatymstoku, na dziatce ewidencyjnej nr 201/14
obreb Wodzitki stwierdzono wystepowanie ptatu
torfowiska 7140 (o powierzchni 0,734 ha), dla

ktorego jako zalecenie ochronne wskazano
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trwatych uzytkach zielonych. Ekstensywne uzytkowanie
kos$ne, pastwiskowe lub ko$no-pastwiskowe", a powyzszy
obszar nie stanowi uzytkow zielonych, natomiast stanowi
nieuzytek (bagno) porosnigty w znacznej czesci Ol (48 lat),
Brz, So, a takze wystepujg tam bobry, ktére przyczynity si¢
do podwyzszenia poziomu wody — dziatke nr 201/14 nalezy
usung¢ z obszaru dziatania w dziataniach ochronnych nr 6, 7
i 8.

potrzebe wykonania zabiegdéw usuni¢cia drzew 1
krzewow, obligatoryjnego ekstensywnego
uzytkowania kosnego, ko$no-pastwiskowego lub
pastwiskowego oraz fakultatywnego koszenia
recznego (zadanie ochronne nalezy wykonac
tylko na powierzchni platu siedliska).
Wystepowanie ptatu siedliska na dzialce bedace;j
nieuzytkiem nie stanowi zadnego uzasadnienia
do wylaczenia tej dziatki z obszaru wdrazania
dziatan ochronnych zaplanowanych dla siedliska
7140. Dodatkowo, celem zapewnienia wickszej
czytelnosci zapisow dzialan ochronnych nr 6, 7 i
8, w przypadku dziatan 6 i 8 dodano zapis w
brzmieniu ,,dzialanie do wykonania po usunigciu
drzew i krzewow”.

Uwaga do zatacznika nr 3, dotyczaca dziatania ochronnego
nr 7 dla siedliska 7140:

W kolumnie Obszar dziatania wymienia si¢ Obreb
Lopuchowo, dziatke ewidencyjng nr 387 (wydzielenie nr
39), ktéra stanowi wlasnos¢ skarbu Panstwa zarzadzang
przez Nadlesnictwo Suwalki, adres le$ny: 01-26-1-10-185-
m. Z uwagi na fakt, iZ powyzszy obszar nie stanowi uzytkow
zielonych, natomiast stanowi nieuzytek (bagno) porosniety
Ol (33), a takze wystepuja tam bobry — dziatke nr 387 nalezy
usung¢ z obszaru dziatania.

Nadlesnictwo Suwatki

Uwaga nie zostata uwzgledniona.

Zgodnie z wynikami inwentaryzacji torfowisk
przeprowadzonej w obszarze Natura 2000 Ostoja
Suwalska w 2015 r. na zlecenie RDOS w
Bialymstoku, na dzialce ewidencyjnej nr 387
obreb Lopuchowo stwierdzono wystgpowanie
ptatu torfowiska 7140 (o powierzchni 0,1055 ha),
dla ktorego jako zalecenie ochronne wskazano
potrzebe wykonania zabiegdw usunigcia drzew i
krzewow (zadanie ochronne nalezy wykonac
tylko na powierzchni ptatu siedliska).
Wystepowanie ptatu siedliska na dzialce bedacej
nieuzytkiem nie stanowi zadnego uzasadnienia
do wylaczenia tej dziatki z obszaru wdrazania

dziatan ochronnych zaplanowanych dla siedliska
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7140.

Uwaga do zatacznika nr 3, dotyczaca dziatania ochronnego
nr 30 dla siedliska 91EO:

W kolumnie Obszar dziatania wymienia si¢ adres lesny: 01-
26-1-10-176-w (wydzielenie nr 97). Powyzszy grunt
Nadlesnictwo Suwalki sprzedato w roku 2015 prywatnemu
nabywcy. Nalezy skorygowa¢ zapis w kolumnie Podmiot
odpowiedzialny na zapis w brzmieniu: Wtasciciele i
zarzadcy gruntow.

Nadlesnictwo Suwatki

Uwaga zostala uwzgledniona zgodnie z sugestig.

Dodatkowo, celem zapewnienia wigkszej
czytelno$ci zapisoOw dziatania nr 30, zapis w
kolumnie Obszar wdrazania zostat
zmodyfikowany 1 uzyskat brzmienie: ,,Dziatki
ewidencyjne w czes$ci odpowiadajacej siedlisku
przyrodniczemu: Obreb Wodzitki, dziatka
ewidencyjna nr AR 2.228, Nr wydzielenia: 97”.

Uwaga do zalacznika nr 3, dotyczaca dzialania ochronnego
nr 32 dla siedliska 91EOQ:

W kolumnie Obszar dziatania wymienia si¢ m.in. Obreb
Czajewszczyzna, dziatke¢ ewidencyjng nr 75/3 (wydzielenie
nr 110) — siedlisko zostato zlokalizowane na gruntach
stanowigcych wlasnos$¢ Skarbu Panstwa zarzadzanych przez
Nadle$nictwo Suwatki, adres lesny: 01-26-1-10-186-b. Z
uwagi na fakt, iz wydzielenie to jest juz wymienione w
dziataniu nr 32, nalezy usuna¢ nr dziatki 75/3 z
wymienionych w Obrgbie Czajewszczyzna.

Nadlesnictwo Suwatki

Uwaga zostata uwzgledniona zgodnie z sugestia.
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13. Dokumentacja fotograficzna obszaru Natura 2000 Ostoja Suwalska PLH200003

Fot. 1. Ramienica szczeciniasta (Chara strigosa),
(fot. A. Markiewicz, 2006)

Fot. 2. Murawa kserotermiczna
(fot. K. Jabtonska, 2.07. 2011 r.)
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Fot. 3. Kielisznik zaros§lowy (Calystegia sepium) (fot. M. Falencka-Tabtonska, 2. 07. 2011 r.)
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Fot. 5. Rajgras wyniosty (Arrhenatherum elatius)

(fot. K. Jablonska, 2.07. 2011 1.)

Fot. 4. Bodziszek lakowy (Geranium pratense)

(fot. K. Jabtonska, 2.07. 2011 r.)
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Fot. 6. Lipiennik Losela Lipparis loselli
(Fot. K. Jabtonska, 2.07. 2011 r.)

Fot. 7. Rosiczka dlugolistna Drosera anglica
(Fot. K. Jabtonska, 2.07.2011 r.)
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Fot. 8. Przygietka brunatna Rhynchospora fusca
(Fot. K. Jabtonska, 23.08.2011 r.)

Fot. 9. Torfowiec Sphagnum sp
(Fot. K. Jabtonska, 23.08.2011 r.)
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Fot. 10. Grad subkontynentalny (fot. R. Paluch, 10.06.2011 r.)
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Fot. 14. Olszowy las Zrédliskowy
(Fot. M. Falencka-Jabtonska, 10.05.2011)
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Fot. 15. Bér bagienny (fot. R. Paluch, 11.06.2011 r.) Fot. 16. Las bagienny (fot. R. Paluch, 11.06.2011 r.)
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Fot. 18. Nocek lydkowlosy Myotis dasycneme
(fot. Gilles San Martin, 11.09.2009 r.)

Fot. 19. Bobr europejski Castor fiber (fot.: L. Lukasik, 10.05.2010 r.)

Fot. 20. Wydra Lutra lutra (fot. C. Werpachowski, 07.01.2010)
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Fot. 21. Traszka grzebieniasta Triturus cristatus
(fot. R. Theuer: 14.04.2006 r.)

Fot. 23. Koza Cobitis taenia (fot. G. Pul, 2010)

Fot. 24. Gloewacz bialopletwy Cottus gobio (fot. G. Pul, 2011)
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Fot. 25. Skéjka gruboskorupowa Unio crassus (fot. T. Zajac, 2011 r.)

Fot. 26. Czerwonczyk nieparek Lycaena dispar
(fot. P. Wilniewczyc, 15.06.2008 r.)

Fot. 27. Czerwonczyk fioletek Lycaena helle (fot. J. Weiner, 2009 r.)

Fot. 28. Mindg ukrainski Eudontomyzon mariae
(zrodto: repozytorium wolnych zasobow Internetu)
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Fot. 30. Rzepik szczeciniasty (Agrimonia pilosa)
(fot. K. Jabtonska, 03.07.2011)
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Fot. 32. Przyklad negatywnych praktyk rolniczych
(Fot. K. Jabtonska, 24.08.2011 r.)

Fot. 33. Mlodoglacjalny krajobraz Ostoi Suwalskiej
(Fot. K. Jabtonska, 24.08.2011 r.)

Fot. 34. Dzialalnos$¢ bobrow w Ostoi Suwalskiej
(Fot. K. Jabtonska, 24.08.2011 r.)
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Fot. 35. Farmy wiatrowe (Fot. Malgorzata Falencka-Jabtonska, 22.08.2011 r.)
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Fot. 36. Jezioro Hancza (Fot. K. Jabtonska, 24.08.2011 r.)
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Fot. 37. Stanowisko barszczu Sosnowskiego (Heracleum sosnowskyi Manden.) (Fot. K. Jabtonska, 24.08.2011 r.)
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